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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lemercredi 16 mars 1994

La séance est ouverte a 14 heures.

Priere

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LESLIMITESDES CIRCONSCRIPTIONS
ELECTORALES

M. Bob Wood (Nipissing): Monsieur lePrésident, jevoudrais
exprimer alaChambre mes préoccupationsal’ égard desmodifi-
cations proposées aux limites des circonscriptions électorales,
surtout en ce qui concerne celles du nord de |’ Ontario.

Lamesure proposée prévoit |" élimination de deux siéges dans
le nord de I’ Ontario, ce qui, selon moi, affaiblirait la voix des
habitants du nord de I’Ontario au Parlement et renforcerait
I"imagequel’ onsefait decetterégion, ¢’ est—a—direune partiede
I arriére—pays peu peupl ée et dont on n’a que faire des préoccu-
pations et des aspirations.

Chargée de réviser leslimitesde ces circonscriptions, lacom-
mission a formulé des recommandations qui se fondent toutes
sur le seul critere démographique. Ce n'est srement pas la
meilleureméthode autiliser danslecadred’ unexercice qui revét
une telle importance.

Lenorddel’ Ontario couvre lesdeux tiersde laprovince et est
habité par un grand nombre de Canadiens, soit desfrancophones,
des anglophones et des autochtones. Notre région est tout aussi
diverse que n’importe quelle autre région du Canada et exige
donc des circonscriptions électorales qui soient a la mesure de
cesenclavesrégional esayant plusieurspoints en commun sur les
plans économique, géographique et culturel.

Je crois que, si ces nouvelles limites sont acceptées, cela ne
feraqu’affaiblir lavoix des habitants du nord de I’ Ontario. . .

LePrésident: A1’ ordre, s'il vousplait. Vous avez un tout petit
peu outrepassé votre temps de parol e. Je céde laparol e au député
de Chambly.

[Francais]

LE CONCOURS NATIONAL MONTAGNE, RIVIERE ET
VILLAGE

M. Ghislain L ebel (Chambly): Monsieur lePrésident, jesuis
particuliérement fier d’ annoncer a cette Chambre le lancement
de laquatriéme édition du concours national Montagne, Riviére
et Village qui se tiendra dans mon comté de Chambly.

Plusieurs artistes peintres de toutes | es régions du Québec, de
I’Ontario et des Etats—Unis participeront a cette exposition—
concours qui, voilatrois ans a peine, N’ avait qu’ une dimension
bien locale. Deux cent cinquante oeuvres d’artistes peintres
seront retenues pour |’exposition qui se tiendra du 23 au 27
septembre prochain.

Je me joins a I’ Association des peintres populaires de chez
nous, alaville du Mont—Saint—Hilaire et au Québec tout entier
afin d’ encourager le potentiel artistique québécois, al’ exemple
desOziasL educ et Paul-EmileBorduas, originairesdelarégion.

Jevous invite donc a voir cette exposition extraordinaire des
oeuvresdenosartistespeintreset departager avec eux leur talent
et leur vision du monde.

[Traduction]

LA VIOLENCE

M. Jack Ramsay (Crowfoot): Monsieur le Président, I'an
dernier, de janvier a novembre, 193 femmes et 278 enfants ont
trouvé refuge au centre d’ hébergement pour femmes de Camro-
se, dans ma circonscription et ma ville natale. Le nombre de
femmeset d’ enfants qui franchissent les portesde cerefuge et de
beaucoup d’ autres au Canada augmente chague année.

L’an dernier, |I’ancien gouvernement conservateur avait de-
mandé que lui soit présenté un rapport sur la violence faite aux
femmes. Ce rapport a proposé diverses recommandations, dont
celle d adopter une politique de tolérance zéro, la violence
n’ étant en aucun cas acceptable.

En cette Année internationale de la famille, nous devons tous
mettre fin aux abusinsensésdont sont victimes lesfemmes et les
enfants. La sensibilisation et la réflexion sont un bon départ,
mais seul un effort concerté de la part de tous les organismes
gouvernementaux et de tous les Canadiens protégera les per-
sonneslesplusvulnérables denotre soci été et ferade nouveau de
lafamille la pierre angulaire, le pilier de notre pays.
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Commeles habitantsde macirconscription, j’ estime que nous
devons faire quelque chose dés maintenant.

LE SERVICE D'ASSISTANCE CANADIEN AUX
ORGANISMES

M. Pat O’Brien (London—Middlesex): Monsieur le Prési-
dent, le SACO est un organisme bénévol e sans but lucratif qui a
pour mission d’ utiliser les compétences de Canadiens et d’ orga-
nismes du Canada la ou elles peuvent aider les gens a atteindre
leurs objectifs d autonomie financiére.

Des bénévoles expérimentés dans leur profession ou dans le
secteur industriel font fonction de conseillers et de formateurs
auprés de leurs clients dans des collectivités autochtones du
Canada, dans des pays en développement et dans les nouvelles
économies de marché de |’ Europe centrale et de I’ Europe de
I Est.

Jevoudrais profiter de cette occasion pour rendre hommage a
Lorne et Charleen Duquette, de la circonscription de London—
Middlesex, pour les efforts qu’ils ont déployés en Roumanie et
qui ont grandement contribué a I’amélioration de la condition
humaine dans |e monde.

Nous sommes fiers de ces habitants de London et d autres
Canadiens qui consacrent leur temps et leur énergie a béatir un
monde meilleur.

LA CAMPAGNE DU TIMBRE PASCAL

M. Joe Comuzzi (Thunder Bay—Nipigon): Monsieur le
Président, comme vous le savez, une des taches les plus agréa-
bles d’un député est d appuyer les travaux d’ organismes trés
importants dans notre collectivité et partout au Canada.

Lafin de semaine derniére, a Thunder Bay, j’ai eu I’ occasion
d’ assister au déjeuner organisé par le club Kiwanislocal afinde
lancer et d' appuyer la campagne national e du Timbre pascal .

Participaient a cet événement Jim Whatley, Don Murphy,
ShelaghMcMillan, Pat O’ Brien et Jani ceHarding, que nousnous
devons encore une fois de féliciter pour leurs efforts et leur
formidable dévouement.

La Tammy et le Timmy de cette année sont respectivement
Sarah Hovila-Dumbrell et Michael Holdt, deux jeunes Cana
diens remarquables qui, malgré les défis auxquels ils sont
confrontés, s’ acquittent a merveille du roéle d ambassadeurs qui
leur aété confié dans|e cadre de cette campagne. Tous deux sont
de beaux exemples pour toutes |es Canadiennes et tous |es Cana-
diens aux prises avec des difficultés physiques.

Sarah, éléve de maternelle au sourire merveilleux, est une
incroyable charmeuse. Michael est un éléve de premiére année,
un tant soit peu cabotin. Avec tout le respect que je vous dois,
monsieur le Président, je lui ai dit, la semaine derniere, qu’il
pourrait tres bien se retrouver un jour Président de la Chambre.

(1405)

LE MOISDE LA NUTRITION

Mme Hedy Fry (Vancouver—Centre): Monsieur le Prési-
dent, jevoudraissaisir cette occasion derappel er aux députéset a
tous les Canadiens que mars est e mois national de lanutrition.

Le théeme de la campagne 1994 de I’ Association canadienne
des diététistes est «Nourrir |I' avenir de nos enfants». Lebut dela
campagne est de promouvoir |I'importance de la nutrition et
d’ une saine alimentation pour les enfants de 4 412 ans.

Lacampagne feraressortir le role que joue une bonne alimen-
tation dans |e dével oppement physique, intellectuel, émotionnel
et social de nos enfants.

Le theme de cette année est particulierement bien choisi,
puisque 1994 est I’ Année internationale de lafamille. Les docu-
ments d’information, la couverture des médias et les activités
local es sensibiliseront les Canadiens al’ importance d’ une saine
alimentation pour les enfants et aux facons de modifier les
habitudes alimentaires.

Santé Canadaest fier d’ étre associé al’ Association canadien-
ne des di ététistes pour cemoisdelanutrition et d’ avoir participé
au lancement de cette importante activité.

[Francais]

LA GESTION DE LA FORET

M. René Canuel (M atapédia—M atane): Monsieur |le Prési-
dent, ¢’ est avec fierté que je souligne aujourd’ hui laforce et la
détermination des Gaspési ens et GaspésiennesdesvillagesdelLa
Rédemption, deMarsoui, delavillede Matane, delavalléedela
Matapédia, qui se battent pour protéger leurs ressources naturel-
les et leur condition de vie en protestant contre la fermeture de
leur scierie et en revendiquant la gestion de la forét.

Ces gensfont preuve de démonstration quelesrégionsrurales
du Québec ne se laissent pas et ne se laisseront jamais mourir.
Souvent négligés par les gouvernements, témoins de |’ exode
massif des jeunes vers les grands centres, les citoyens des ré-
gionsrurales se prennent en charge, et, par leur courage, retrou-
vent leur dignité.

Nous devrions applaudir ces exemples de solidarité qui relan-
cent nos régions rurales.

[Traduction]

L'EQUIPE DE HOCKEY PRONGHORN DE
LETHBRIDGE

M. Ray Speaker (Lethbridge): Monsieur le Président, on
peut maintenant considérer les membres de |’ équi pe de hockey
Pronghorn de L ethbridge comme des représentants extraordinai-
res du sud de I’ Alberta.
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La fin de semaine derniére, pour la premiéere fois de son
histoire, cette équipes’ est rendue jusqu’ au tournoi du champion-
nat national de la coupe universitaire. Mais les succes de cette
équipe ne s’ arrétent pas la. Les Pronghorns ont aussi gagné le
titre national de I’ Union sportive interuniversitaire canadienne
(USIC) enremportant lematch cing adeux contrel’ Universitéde
Guelph au Maple Leaf Gardens de Toronto.

Jaimerais féliciter les Pronghorns qui ont fait un travail
remarquabl e tout au long de la saison. L’ Université de Lethbrid-
ge est petite, mais de toute évidence, elle aréuni des jeunes du
sud de I’ Alberta qui forment une équipe dont on peut étre fiers.

Je dois souligner que les Pronghorns ont gagné cette victoire
de |’ USIC malgré des compressions budgétaires importantes au
département des sports. C’ est pourquoi je crois que le succesde
dimanche constitue une doubl e réalisation pour I’ équipe.

Jetiensaféliciter les membres des Pronghorns. Leur victoire
montre que, malgré une situation difficile, ils ont été capables
d’ exploiter leurs talents au maximum.

M. BERNIE NICHOLLS

M. John O’ Reilly (Victoria—Haliburton): Monsieur lePré-
sident, c’est un grand privilige pour moi d'intervenir
aujourd’ hui afin de souligner un record important qu’ a atteint
récemment M. Bernie Nicholls, qui est né et a grandi & West
Guilford, dans le comté de Haliburton.

Il'y a quelques semaines, il est devenu le 39¢ joueur dans
I"histoire de la Ligue nationale de hockey a récolter 1 000
points. Il s'est joint al’élite, les Gordie Howe, Jean Béliveau,
Bobby Hull, Stan Makita et autres qui ont atteint ce plateau et
I’ ont dépassé dans la LNH.

Bernie aréussi cet exploit malgréles nombreux changements
survenus dans savie sur les plansprofessionnel et personnel. Il a
entrepris sa carriere a Los Angeles avant d'étre échangé aux
Rangers de New York, pour lesquelsil ajoué pendant une bréve
période, puis il est passé aux Oilers d’Edmonton et il joue
maintenant avec les Devils du New Jersey. On peut ajouter aces
nombreux changementsd’ équipe, laperted’ un enfant I’ automne
dernier.

Salongue et brillante carriéretémoigne de sa persévérance, de
son talent et de son ardeur au jeu. Il est conscient du fait que ses
obligations familial es passent au tout premier rang.

LENOUVEAU-BRUNSWICK

M. Harold Culbert (Carleton—Charlotte): Monsieur le
Président, a la fin du mois, plusieurs ententes de coopération
d’importance, conclues entre le gouvernement fédéral et ma
province, le Nouveau—Brunswick, doivent prendre fin. Ces en-
tentes de coopération dans des domai nescommel’ agriculture, la
foresterie, |’ exploitation miniére et le dével oppement économi-

Article 31 du Reglement

gue, sont extrémement importantes pour les habitants du Nou-
veau—Brunswick.

(1410)

Notregouvernement et celui du Nouveau—Brunswick insistent
sur I'importance des emplois, a cause de ladignité qu’ils confé-
rent a leurs titulaires. Ces ententes sont capitales pour le Nou-
veau-Brunswick, dans leseffortsqu’ ony fait pour préserver les
emplois existants et en créer de nouveaux.

Je demande instamment a toutes les parties intéressées de
héter la conclusion des négociations et de reconduire ces enten-
tes, pour le bien des habitants de macirconscription, Carleton—
Charlotte, et de I’ ensemble du Nouveau-Brunswick.

* * %

LESCHAMPIONNATS CANADIENS DE CURLING
JUNIOR

Mme Dianne Brushett (Cumberland—Colchester): Mon-
sieur le Président, ¢’ est avec grand plaisir et beaucoup de fierté
gueje prendslaparol e aujourd’ hui, en cette prestigieuse encein-
te, pour souhaiter la bienvenue aux jeunes joueurs canadiens de
curling, aTruro, maville, ouilsvont prendre part aux champion-
nats canadiens de curling junior de 1994.

J adresse mesfélicitations au Club de curlingde Truro, I” héte
de cette compétition national e, a Pepsi—Cola Canada, comman-
ditaire des jeunes joueurs canadiens de curling, ainsi qu’aux
jeunesathlétesqui ont déjaremportéunevictoireen sequalifiant
au niveau national.

Quelque 24 équipes, en provenance des territoires et des pro-
vinces, auront cette semaine le plaisir de golter a |’ hospitalité
néo—écossaise. Jinvite la Chambre a se joindre a moi pour
souhaiter a ces jeunes champions canadiens une merveilleuse
semaine de compétition. Qu’ilss'y mesurent aleursconcurrents
dans|’amitié et pour I" amour du curling. Quelle plusbelleimage
peut—on donner du Canada?

[Francais]

LE PROGRAMME SERVICE-JEUNESSE

M. Antoine Dubé (Lévis): Monsieur le Président, comme
vous le savez, plus de 400 000 jeunes Québécois et Canadiens,
agés de moins de 25 ans, sont actuellement au chémage. Pour
contrer cefléau, legouvernement actuel entend mettresur piedle
programme Service-Jeunesse. Or, ce nouveau programme ne
serait accessible, la premiéere année, qu'a 2 500 jeunes, soit
seulement 0,6 de 1 p. 100 de I’ ensembl e des jeunes chémeurs.

De plus, Service-Jeunesse s' apparente al’ ancien programme
Katimavik, aboli par |es conservateurs en 1986, en ce sensqu'’il
offretrés peu d’ activités en lien direct avec le marché du travail
et des alocations insignifiantes. Comment s'imaginer qu’un
jeune dipldmé puisse vivre avec seulement 61 $ par semaine?

A mon avis, legouvernement fédéral devrait revoir sesprojets
relativement aux jeunes et penser amettre en oeuvre unvéritable
programme d’ emplois aleur intention.
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[Traduction]

LE COMITE CHARG’E D'EXAMINER LA POLITIQUE
ETRANGERE

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, la Chambre se prononcera ce soir au sujet d’' une motion
portant création d’ un comité mixte spécial chargé d’ examiner la
politique étrangére.

Hier, le député de Red Deer a proposé un amendement a la
motion visant & empécher ceux de I’ autre endroit de siéger au
comité.

Lesgensdel’ autre endroit pourraient cependant apporter une
contribution précieuse en tant que témoins et devraient étre
autorisés a comparaitre devant le comité a ce titre. Cependant,
étant membres d’ uneassembl ée non élue, non responsabl e et non
démocratique, ils n'ont pas d affaire a siéger a cet important
comité.

J encourage tous |les députés, qui sont élus et responsables, a
voter en faveur del’ amendement. J espére que le gouvernement
autorisera ses députés a voter librement sur cette question.

[Francais]

LESVIE JEUX PARALYMPIQUESD'HIVER

M. Guy H. Arseneault (Restigouche—Chaleur): Monsieur
le Président, tout comme les Jeux olympiques conventionnels,
les Paralympiques, qui ont lieu cette semaine en Norvege, est un
symbol e de rassembl ement de nati ons sous|e signedelafraterni-
té et de la paix.

[Traduction]

Le Canada est une force importante dans |e monde des sports
paralympiques. Comme tous les autres athlétes, les athlétes
paralympiques vont aLillehammer remplis d’ espoir, d’ optimis-
me et préts aréaliser leréve de leur vie.

[Francais]

Je suis fier gu'un Canadien de Restigouche—Chaleur, M.
DenisLord, représente non seulement le Canada, mais|enord du
Nouveau—Brunswick aces Jeux. Nous sommes fiers de |a déter-
mination qu’il démontre sur les pentes et dans savie de tous les
jours.

[Traduction]

Au nom de tous les citoyens de Restigouche—Chal eur et des
députés, jetiens aféliciter Denis et tous les athl étes paralympi-
ques pour leur force et leur courage et pour la fagon dont ils
représentent |’ esprit des jeux.

[Francaig]

Bonne chance a tous nos athl étes paral ympiques!

[Traduction]

LESCHAMPIONNATS MONDIAUX DE PATINAGE DE
VITESSE

M. Janko Peric (Cambridge): Monsieur le Président, le 20
mars, ¢’ est avec fierté que laville de Cambridge sera |’ hote des
championnats mondiaux de patinage de vitesse sur courte piste
de 1994.

Lavitesse et lavive concurrence du patinage sur courte piste
soulevent I'intérét partout dans le monde. Ce sport, qui est
apparulorsque des Scandinavesont fixédes osd’ animaux aleurs
chaussures de bois pour patiner sur lescanaux et les coursd’ eau,
compte parmi ceux qui gagnent le plus en popularité dans le
monde.

Bien qu'ils e pratiquent depuis peu, les Canadiens ont connu
de nombreux moments de fierté grace au patinage de vitesse sur
courte piste. En effet, nous sommes fiers des athl étes canadiens,
notamment Frédéric Blackburn, Marc Gagnon, Nathalie Lam-
bert et, venant de Cambridge méme, Derrick Campbell, qui ont
participé récemment aux Jeux olympiques d’ hiver de Lilleham-
mer, en Norvege.

(1415)

J offre mes meilleursvoeux atousceux qui prendront part aux
compétitions qui auront lieu dimanche a Cambridge, ainsi
gu’ aux organisateurs qui ont travaillé avec ardeur pour que cet
événement soit un véritable succeés.

SAINT JOHN

Mme Elsie Wayne (Saint John): Monsieur le Président, on
peut lire aujourd’ hui dans le Telegraph Journal que le député
libéral de Fundy—Royal a déclaré que lui et le ministre des
Transports se sentaient «doublement tenus» de s’ occuper de ma
circonscription de Saint John, parce qu’elle n’ était pas alignée
sur le gouvernement.

Je demande au ministre des Transports et au député de Fun-
dy—Royal de m'aider tant qu’ils le peuvent a régler les ques-
tions que j’ ai soulevées atitre de seule députée de |’ opposition
du Canada atlantique.

J espere bénéficier de leur appui pour faireannuler lesferme-
turesdebasesquej’ ai dénoncéesainsi que pour régler lesprobl &
mes concernant nos chantiers maritimes et VIA Rail. Je compte
aussi recevoir leur aide pour renverser les mesures budgétaires
nuisibles prises par leur gouvernement a |’ endroit du Canada
atlantique.

Je continuerai atravailler diligemment pour la population de
Saint John, comme jel’ai toujours fait d’ailleurs.
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QUESTIONSORALES

[Francais]

LE COLLEGE MILITAIRE ROYAL DE SAINT-JEAN

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Ladécision de fermer le Collegue militaire de Saint—Jean est
une mauvai se décision. Legouvernement lesait et il s'entéteala
maintenir, et ce, malgréqu’ il soit maintenant obligéderevoir ala
baisse |I'ampleur des économies qu'il prétendait réaliser pour
justifier cette décision.

Et voilaque dans unetentative mal adroite pour sauver laface,
il propose au Québec un marché de dupes, soit de louer pour un
dollar par année les installations d’un collége vidé de son ame,
C’ est—a—dire un cadeau empoisonné.

Le premier ministre ne reconnait—il pas qu'il y a quelque
chose d’indigne dans cette proposition de louer, pour un dollar
par année au Québec, les installations vides de Saint—Jean et
pelleter ainsi les dépenses de fonctionnement du collége dans la
cour du Québec, sans que celui—ci ne puisse devenir propriétaire
des installations?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j’ai eu |’ occasion de discuter de ce probléme avec le
premier ministre du Québec, et ce dernier m'adit qu'il voulait
utiliser le Collége militaire de Saint—Jean, dont nous n’avons
plus besoin, a cause du fait que le nombre de nos militaires a été
réduit a 65 000. Tout le monde comprend facilement qu’ aux
Etats-Unis, ou il y a deux millions de soldats, il y ait trois
colléges militaires. Au Canada, nous aurons 65 000 soldats. On
n’a donc pas besoin de trois colléges militaires.

Par contre, si les installations peuvent étre utilisées par le
gouvernement provincial ou par d autres organismes, nous en
serons heureux, parce que celapermettrade maintenir un certain
niveau d emploi dans la ville de Saint—Jean—sur—Richelieu.
Nous offrons une solution raisonnable a un probléme clair: il
fallait fermer des colléges militaires au Canada parce qu'il fal-
lait réduire les dépenses de la défense. Si nous avions écouté le
chef de I’ opposition, non seulement aurions—nous fermé le Col-
Iége militaire de Saint—Jean, mais nous aurions aussi fermé la
base militaire de Bagotville, dans sarégion.

L’ hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, je suis convaincu que, malgréles pressions tél éphoni-
ques du chef du gouvernement qui s exercent sur lui, le premier
ministre du Québec va faire passer I'intérét du Québec avant
I"intérét des deux partis libéraux.

Jedemande donc au premier ministres'il admet que, en casde
refus probabl e et éminemment souhaitabl e du Québec dedevenir
ainsi le simple locataire du fédéral, son gouvernement va ainsi
réaliser des économies beaucoup moins importantes que celles
gu'il avait prévues en fermant le College de Saint—Jean,
puisqu’'il devra continuer de payer au moins six millions de
dollarspar annéeen taxeset enentretiendel’ éléphant blancqu’il
aura lui—-méme créé.

Questions orales

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, a ce compte—1a, on ne devrait jamais fermer une base
militaire. C'est sir que ¢a crée des problemes. Mais quand
j'entends le chef de |’ opposition dire qu’ on ne devrait pas es-
sayer de maintenir un certain niveau d’ emploi au collegemilitai-
re avec lacollaboration du gouvernement provincial, lui qui est
alléla—baset qui aparticipéaune parade avec desgensqui, il y a
22 ans a peine, s opposaient a ce qu’ une université du Québec
décerne un dipléme universitaire aux dipldmés de Saint—Jean,
parce quec’ était une présence fédérale de I’ armée canadienneau
Québec, voir une telle volte—face de la part des nationalistes du
Québec et de la Société Saint—Jean—Baptiste, bien, j’a mon
voyage!

(1420)

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, jevais en remettre sur le voyage du premier ministre.

Des voix: Bravo!

M. Bouchard: Je trouve extrémement curieux de le voir
employer un ton doucereux pour dire «qui vanous reprocher de
créer un minimum d’ empl oisa Sai nt—Jean». C’ est commeleloup
qui vient de manger les brebis dans la bergerie, et qui dit: 1l
faudra en maintenir quel ques—unes quand méme, dans laberge-
rie.

Unevoix: C'est tout afait celal

M. Bouchard: Monsieur le Président, je voudrais faire une
proposition constructive au premier ministre, en lui garantissant
I" appui total du Bloc en regard d’une décision qu'il prendrait et
qui serait deretenir |’ option du maintiend’ un coll ége francopho-
ne & Saint—Jean, d’ un collége anglophone a Kingston, en rédui-
sant d’ une fagon équitable le nombre d’ éleves—officiersdansles
deux colléges, pour ainsi laisser aux francophones lapossibilité
de se préparer afaire une carriére dans |’ armée dans leur milieu
et dans leur langue.

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous |’ avons dit, seulement 16 p. 100 des officiersde
I’armée canadienne de langue francaise sont des dipl6més du
Colleége de Saint—-Jean. Alors, créer I'impression que les offi-
ciers qui, au lieu d'aller au Collége de Saint—Jean, fréguente-
raient |'Université Laval, I’Université de Sherbrooke,
I’Université de Montréal, I’ Université du Québec a Chicoutimi
ou I"Université du Québec a Trois-Riviéres, seraient de moins
bons officiers parce qu’ils ont fréquenté un systéme différent de
celui du Collége militaire. . .

LeCollegemilitaire, avec uneréduction dunombre demilitai-
res dans |I’armée, n’est plus nécessaire. Or, le chef de I’ opposi-
tion nous a dit que nous devrions couper 25 p. 100 des dépenses
dans I’armée canadienne. S'il en avait été ainsi au Québec, non
seulement le Collége militaire de Saint—Jean aurait été fermé,
mais nous aurions fermé la base militaire de Bagotville et nous
aurions fermé probablement d’autres bases au Québec. Nous
n’avons pas voulu cela, parce que les propositions du chef de
I’ opposition n’ étaient pas acceptables dans | es circonstances. 1
faut garder un certain niveau d’emplois et un niveau d armée
plusimportant que celui recommandé par lechef del’ opposition.
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M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, il
est plutét curieux d’apprendre que les éléves—officiers franco-
phones peuvent recevoir leur formation dans les universités
civiles, alorsque pour lesanglophones, cen’ est pasle cas. Selon
le raisonnement du premier ministre, fermez Kingston!

Une voix: Voilal
M. Bouchard: Deux poids, deux mesures!

M. Gauthier (Roberval): A plusieurs reprises la semaine
derniére, nous avons exigé du gouvernement des chiffres précis
concernant lafermeture du Collége de Saint—Jean. Nousn' avons
pas eu de réponse satisfaisante du ministre qui, en comité hier,
n'alivré que des chiffres incomplets, pas du tout ventilés et qui
ne traduisent pas laréalité.

Des voix: Bravo!
M. Bouchard: Continue.

M. Gauthier (Roberval): Avant de prendre la décision
regrettable. . .

Je constate que ¢afait mal de sefairedirelavérité. . .

M. Bouchard: llsnepeuvent pasl’ endurer. lIstrouvent catres
dur, trés dur.

M. Chrétien (Saint-Maurice) Cane fait pas mal.

M. Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, avant de
prendre la décision regrettable de fermer le seul colléege franco-
phone pour la formation des officiers, avant de prendre cette
décision regrettable, le ministre de la Défense nationale a—t—il
fait faire une étude compl éte des impacts financiers de I’ option
qui veut maintenir deux colléges, avec une clientéle réduite en
fonction de ses objectifs? A-t—il fait faire une étude compl éte et
précise?

Le trés hon. Jean Chrétien (premier ministre): Tout
d’abord, monsieur |le Président, le Collége de Saint—Jean, tout
comme le College de Kingston, sont des colleges bilingues, et je
dis bien bilingues.

Des voix: Oh, oh!

M. Chrétien (Saint—-Maurice): Oui, bilingues. Je!’ai dit en
cette Chambre, il y adesdiplémés de Kingston qui ont suivi tous
leurs cours en langue francai se et qui ont passé leurs examensen
langue francaise. L’ignorance du député a été démontrée encore
une fois tantét, lorsqu’il a affirmé que les anglophones, pour
devenir officiers, vont aller a Kingston. Non.

(1425)

Non. Ilsréussiront aussi bien aVancouver qu’aCalgary, Win-
nipeg, Toronto ou Halifax. Ils vont aller dans les universités
locales suivre le programme de formation des officiers de |’ ar-
mée. Seulement une faible proportion d’ anglophones, soit envi-
ron 15 p. 100, recoivent actuellement leur dipldme de Kingston,
Saint—Jean ou Royal Roads. C’est—a-dire que c’est un collége
qui ne sert qu’ aformer une partie infime des officiers.

C'est cela la réalité. Seulement, nous n’avons pas écouté
I’ opposition. Hier, le député tenait de grands discours. En ce qui
touchel’ engagement du députévis—-a-visdu Collégemilitairede
Saint—Jean, hier, il est allé faire une présentation de cing minu-
tes, avec beaucoup de tapage, et lorsque les journalistes ont eu
fini de prendre des photos, il a sacré son camp!

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, ce
que le premier ministre n’ apas compris, ¢’ est qu'il n'asuffi que
de cing minutes pour démasquer |e gouvernement et sa fourbe-
riel

Puisque del’ aveu méme du premier ministre, il ne peut répon-
dre de fagon satisfaisante a la question, pas plus d ailleurs que
son ministre de la Défense qui est «discarté» complétement du
dossier, si le premier ministre avoue ne pas avoir fait faire
d’ étude pour le maintien de deux colléges avec clientél e réduite,
comment peut—il alors affirmer, de fagon sérieuse, qu’il sauve
ainsi 23 millions de dollars? A quoi compare-t—il sa solution?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j’ ai dit dans cette Chambre, aplusieursreprises, et peu
importe le ton trés élevé de lavoix de I’ honorable député, que
cela ne prend pas des études trop poussées pour savoir qu’ aux
Etats-Unis, pour deux millions de soldats ils ont trois colléges
militaires. Nousici, avonssuivi I’ avisdel’ opposition qui nousa
demandé de réduire nos dépenses militaires, et nous |’ avonsfait
detellefaconqu'il 'y aque 65 000 soldats dans I’ armée cana-
dienne.

Jen'’ai pasbesoin d’ expertsni dedépenser del’ argent pour me
rendre compte qu’ on n’ a pas besoin de trois colléges militaires
pour 65 000 soldats. Nous aurons donc un bon collége militaire
bilingue a Kingston, au lieu d’en avoir deux bilingues, I'un a
Kingston et I’ autre a Saint—Jean, comme autrefois.

* k% %

[Traduction]

L’ECONOMIE

M. Preston Manning (Calgary—-Sud—-Ouest): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Je voudrais qu’ on oubliela querelle de famille entre les libé-
raux du Québec et les membres du Bloc au sujet du Colléege de
Saint—Jean pour passer a quel que chose d’importance nationale.

Hier, les marchés monétaires ont poussé la valeur du dollar
canadien ason plus bas niveau en sept ans et ont fait grimper les
taux d’intérét. C' est laquel que chose qui noustouchetous. Selon
lesanalystes, lesmarchés ont réagi adeux phénomenes: d’ abord,
I"inqui étude des emprunteurs étrangers apres|’ attentat alabom-
becontrelepyldned’ Hydro—Québec, puisl’incapacitédu budget
fédéral arenverser I’ escal ade suffocantedesdetteset desdéficits
publics.

Qu'’est—ce que le premier ministre est disposé a dire aux
investisseurs et aux préteurs pour les rassurer a |’ égard de ces
deux phénomeénes?

L’hon. Douglas Peters (secrétaire d’Etat (Institutions fi-
nanciéresinter nationales)): Monsieur le Président, I’ économie
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canadienne demeuretrésforte. Bien siir, jenevaisriendiredela
valeur changeante du dollar canadien.

Le député est un peu en retard. J ai passé 27 ans de mavie a
faire des observations sur la valeur éventuelle du dollar cana-
dien. Désolé, mais le député est en retard de quatre mois.

Lepremier ministre m’adit de ne pas faire d' observations sur
lavaleur du dollar canadien. Maisjevaisenfaire sur |’ économie
canadienne qui, €elle, est forte. Les expéditions des fabricantsont
connu une hausse de 7 p. 100 année apres année; les entrepre-
neurs ont repris confiance dans I’ économie derniérement, tout
comme |es consommateurs, jusqu’ a un certain point.

(1430)

M. Preston Manning (Calgary-Sud—-Ouest): Monsieur le
Président, il n'y arienlade bien nouveau ni de vraiment substan-
tiel. Tout cela a déja été dit et pourtant, les investisseurs et les
préteurs ne sont pas rassures.

Le premier ministre n’a—t—il rien de plus concret a leur dire?
A—t—il, oui ou non, un plan d' action d’ urgence pour rassurer les
étrangers qui percoivent la situation politique et financiére du
Canada comme instable?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, e Canada est un trés bon pays, un paystrés stable, et
nousavonsprésentéun bon budget. Nousavonsunplantresclair.

Les marchés peuvent spéculer tant qu’ils veulent, nous n’al-
lons pas modifier la politique gouvernementale en fonction de
spéculations qui varient d'un jour a I’autre. Les investisseurs
étrangers savent pertinemment qu’'il n'y a pas de meilleur en-
droit au monde que le Canada pour investir.

M. Preston Manning (Calgary—Sud—OQuest): Monsieur le
Président, le premier ministre parle du budget, mais le budget
fait partie du probléme. Quelles que soient |eurs causes, lachute
dudollar et lahausse destaux d’intérét se trouvent aremettre en
guestion les hypotheses les plus fondamental es du budget.

Par conséquent, le premier ministre chargera—t—il a tout le
moins |e ministre des Finances de mettre au point un plan d’ ac-
tion d’ urgence en matiére financiére, prévoyant notamment un
moratoire sur tout nouveau programme de dépenses, afin de
rehausser laconfiancedansledollar canadien sur le planinterna-
tional ?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, le ministre des Finances a présenté a la Chambre un
budget qui seramisaux voix dansquel quesjourset nousn’ allons
pas répéter |’ opération chaquefois quele chef du Parti réformis-
teledésire.

Nous avons besoin de stabilité politique. Il nous faut un bon
plan. Nous avons dit au marché que nous allions réduire les
dépenseset ¢’ est cequenousfaisons. Il y enaqui s’ en plaignent,
aujourd’ hui, mais nous nous en tenons anotre plan. C’ est un bon
plan et nous allons atteindre notre objectif deramener ledéficita
3 p. 100 du PIB en trois ans.

Questions orales

[Francais|

LES SOINS DE SANTE

M. Yvan Loubier (Saint—Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, le gouvernement cherche désespérément a élargir
|’ assiette fiscal e et |ance périodiquement desballons d’ essai. Le
dernier, non moinsscandal eux, aétélancéhier, alorsquecertains
députéslibéraux ont prisposition enfaveur del’ applicationdela
TPS aux soins de santé et aux médicaments.

Le premier ministre partage—t—il la position de ses députés
qui, dans le cadre des travaux sur la révision de la TPS, se
prononcent ouvertement et en faveur d’ une taxation sur les soins
de santé et sur les médicaments?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous avonsformé un comité, avant de changer laTPS,
comme nous avons pris |’ engagement de le faire, et les députés
regoivent des représentations. Des députés de tous les partis
siégent sur ce comité. A lafin, on nous soumettraun rapport que
nous étudierons et nous déciderons ensuite si ce rapport devien-
dralapolitique du gouvernement.

Nous n’avons pas voulu agir sans consulter les députés. Le
député se plaint que les députés libéraux n’ ont pas peur d’ avoir
des idées; je suis tres fier quand mes députés siegent sur des
comitéset qu’ilsn’ ont paspeur d’ explorer de nouvellesavenues.
J a besoin deleur aide, maisen bout deligne, ¢’ est legouverne-
ment qui prendra la décision.

M. Yvan Loubier (Saint—Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, c’est trés inquiétant ce qui se passe al’ heure actuelle
et je demanderais au premier ministre d’ étre plus sérieux dans
ses réponses, parce que c’'est fondamental, cette question. 1l
n’ était pas question des représentations des témoins, hier, mais
de ses propresdéputés qui se sont prononcés en faveur del’ appli-
cation de la TPS sur |es soins de santé et |es médicaments.

Alors, je pose a nouveau ma question au premier ministre.
Est—il, oui ou non, enfaveur del’ application d’ une nouvelle TPS
sur les soins de santé et sur les médicaments? C’ est cela que les
gens veulent savoir.

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, I honorable député sait tres bien que toutes les taxes
qui sont percues par le gouvernement vont dans le Fonds du
revenu consolidé et que ¢’ est avec cet argent que nous finangons
tous |les programmes du gouvernement.

Peut—étre que des gens suggéreront qu’ on devrait comparti-
menter lesdépenseset lesrevenus, maisc’ est delapure spécula
tion. Le gouvernement al’intention de continuer arecevoir les
impoOtset aprendre cesimp6tspour maintenir les programmesde
santé. Quant aux programmes de santé, notre parti s’ est engagé
trés clairement a maintenir le systéme universel et gratuit de
services de santé pour tous les Canadiens.
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[Traduction]

L’ECONOMIE

M. Jim Silye (Calgary—Centre): Monsieur le Président, ma
question s’ adresse au premier ministre.

Hier, e premier ministre a déclaré que le milieu des affaires
avait bienaccueilli ledernier budget. Il mesemblequ’il exagére.
En fait, le milieu des affaires n’a approuvé le budget qu’ aprés
gueleministredesFinances|ui eut promisunedeuxiéme sériede
compressions budgétaires. Le premier ministre a publiquement
contredit le ministre des Finances lorsqu’il a affirmé que le
budget contenait toutes les réductions prévues pour les trois
prochaines années.

Le premier ministre peut—il garantir aux gens d’ affaires que
son gouvernement tiendra les promesses faites par le ministre
des Finances?

L’ hon. Douglas Peters (secrétaire d’Etat (Institutions fi-
nanciéres internationales)): Monsieur le Président, les com-
pressions budgétaires sont trés clairement énumérées dans le
budget. Ces compressions nous permettront d’ atteindre notre
objectif, qui est de réduire le déficit a 3 p. 100 du PIB d'ici la
troisiéme année de notre mandat. Nous avons pris cet engage-
ment clair et précisdans lebudget et nousavons!’intention dele
respecter. Notre démarche a été bien accueillie par le milieu des
affaires, quoi qu’ en dise le député.

M. Jim Silye (Calgary—Centre): Monsieur lePrésident, Iin-
capacité du gouvernement de s' attaquer sérieusement au déficit
et a la dette du Canada a contribué et continue de contribuer
directement ala hausse des taux d’ intérét et alachute du dollar.

Au nom des gens d’ affaires et des Canadiens qui veulent de
vraisemplois, le premier ministre reconnaitra—t—il que lavérita-
ble cause du probléme réside dans les frais élevés associés au
service de la dette national €? Quand son gouvernement se déci-
dera—t—il adiminuer ses dépenses afin deréduire lestaxes et les
impdts et de relancer véritablement |’ économie?

L’hon. Douglas Peters (secrétaire d’Etat (Institutions fi-
nanciéres internationales)): Monsieur le Président, les plus
récentes stati stiques nous apprennent que lenombre d’ emploisa
augmenté dans toutes les régions du pays.

C'’ est grace au budget de notre gouvernement que la situation
de I’emploi s’'est redressée et c'est grace au budget de notre
gouvernement que |’ économie se redressera.

* % %
[Francais]

LESPROGRAMMES SOCIAUX

Mme Francine Lalonde (Mercier): Monsieur le Président,
maquestion s' adresse au premier ministre. Samedi dernier, avec
plusde1 200 personnesprovenant des milieux syndicaux, com-
munautaires, populaires, des représentants des évéques, j’ ai as-
sisté au Forum sur la solidarité sociale au Québec, solidarité
sociale rendue nécessaire pour dire non a |’ appauvrissement
grandissant au Québec et pour dire non aux coupures dans les
programmes soci aux.

Le gouvernement se rendra—t—il al’ évidence et comprendra—
t—il quelaréduction du déficit nedoit paspasser par descoupures
dans|esprogrammes sociaux au moment ou lapopul ation vit une
situation si dramatique?

[Traduction]

L hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de I’ OQuest canadien): Pour commencer, monsieur
le Président, je dois dire que les opinions exprimées lors de la
manifestation de la semaine derniére reflétent notre volonté a
tous d’ éliminer la pauvreté au Canada. Notre gouvernement y
tient beaucoup.

Nous avons donc entrepris un vaste examen et une réforme de
la plupart de nos programmes pour gque les chémeurs de longue
date, les personnes qui nefont pluspartie delapopulation active
depuis longtemps et qui ne regoivent pas une formation adégqua
te, aient acces a des ressources leur permettant de réintégrer le
marché du travail.

Le premier ministre a déclaré a maintes reprises que le meil-
leur remede alapauvreté, ¢’ est un emploi. Nous sommes déter-
minés a réorganiser les ressources du gouvernement et, avec la
collaboration des provinces, a nous attaquer au probléme trés
grave que constitue lapauvreté pour donner de véritabl esespoirs
aux gens qui manifestaient en fin de semaine derniére.

[Francaig]

MmeFrancineLalonde(Mercier): Monsieur le Président, le
ministre, malgré la générosité de ses propos, ne convient—il pas
guec’ est une véritable stratégie d’ emploi dont les chdmeurs ont
besoin, pas de serments, desjobs, et ne convient—il pasqu’il doit
mettre de |’ avant cette stratégie d’ emploi et non une politique de
réduction du déficit par des coupures dans les programmes so-
ciaux?

(1440)
[Traduction]

L hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économiedel’ Ouest canadien): Monsieur lePrésident, jesuis
parfaitement conscient de la responsabilité du gouvernement
dans la création d emplois.

Le budget présenté par le ministre des Finances annoncait,
premiérement, des mesures pour stimuler la croissance du sec-
teur de la haute technologie et pour aider les petites entreprises
en leur rendant les capitaux plus accessibles. Deuxiémement, ce
budget lancait un grand programmed’ infrastructure qui donnera
une forte impulsion al’ économie. Troisiémement, le gouverne-
ment financera des mesures visant a apporter des solutions aux
problémes de chémage des jeunes et aréduire les charges socia
les, ce qui devrait donner un coup de pouce supplémentaire aux
petites entreprises.

Cesdeux derniersjours, j’ ai participé au sommet sur I’ empl oi
des sept pays industrialisés les plus puissants. Nous avons exa
minéle problémedes 35 millionsde travailleurs sans emploi. Ce
qui est ressorti de cette réunion, c'est qu'il faut stimuler la
croissance desindustries, réduire les charges sociales et investir
dans les gens, et c'est exactement ce que fait notre gouverne-
ment.
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M. Ray Speaker (Lethbridge): Monsieur le Président, ma
question s’ adresse au premier ministre.

Le premier ministre nous dit aujourd hui qu'il ne changera
rien au budget. Quant au ministre d’ Etat, il nous dit que tout va
bien au Canada.

Il est temps que nous reconnaissions non seulement que les
politiques du gouvernement nuisent au marché, maisaussi quele
marché émet des signaux dont le premier ministre et ses collé-
gues du Cabinet devraient tenir compte, et ils devraient le faire
dés aujourd’ hui.

Je me demande si le premier ministre se rend compte que
I’ écart des taux d'intérét sur les obligati ons canadiennes et amé-
ricaines qui viennent a échéance dans 10 ans s est creusé depuis
la présentation du budget et qu'il continue de se creuser. C’ est
pourtant un des signaux qu'’il devrait reconnaitre. Le gouverne-
ment doit agir.

Le Président: A I’ordre. Je demanderais au député de bien
vouloir poser sa question.

M. Speaker (Lethbridge): Monsieur le Président, le premier
ministre reconnait—il ces signaux que nous lance le marché e,
dans I' affirmative, que compte—il faire pour modifier le plan
budgétaire du gouvernement en conséquence?

L’hon. Douglas Peters (secrétaire d’ Etat (Institutions fi-
nanciéres internationales)): Monsieur le Président, je veux
féliciter le député pour son analyse du marché et pour I’intérét
gu'il porte a I’ écart des taux d'intérét. Jai moi—méme passé
beaucoup de temps a étudier cet écart au fil des années, et jedois
dire au député que, actuellement, il n’ est pas trésdifférent de ce
gu'il était auparavant. En fait, les taux a court terme sont beau-
coup plusbasqu’ilsnel’ ont été au coursdesderniers mois. Notre
budget est tombé en plein dans le mille.

Nous sommes impatients de voir toute la prospérité que ce
budget apportera a I’ économie canadienne au cours de la pro-
chaine année.

M. Ray Speaker (Lethbridge): Monsieur le Président, le
gouvernement reconnait—il les autres signaux qui se manifes-
tent?

Lestaux along terme sont alahausse et dépassent de 1 p. 100
ce qui était prévu dans le budget. La valeur du dollar baisse.
Certains investisseurs étrangers ont perdu confiance et ont sorti
leur argent de notre pays.

Qu’ est—ce que le premier ministre est prét a faire dans ces
circonstances pour modifier le budget afin qu'il réponde davan-
tage aux besoins du marché?

Questions orales

L’hon. Douglas Peters (secrétaire d’Etat (Institutions fi-
nanciéres internationales)): Monsieur le Président, je deman-
derai sau députéd’ examiner |ebudget un peu plusattentivement.

L es hypotheses énoncées dans | e budget en cequi concerneles
taux d'intérét along terme sont, comme il le dit, un peu basses,
maisc’est au niveau destaux acourt termequ’il y adesfluctua-
tions. Pour cequi est destaux sur lesobligationsalong terme, les
changements touchent peut—étre un septiéme de I’ ensembl e des
obligations au cours d’ une année.

Je dirais donc que notre budget est tombé en plein dans le
mille. Si latendance actuelle des taux d’intérét se maintient, le
loyer de I’ argent sera moins élevé que ce que nous avons prévu
dans notre budget.

[Francaig]

LA DEFENSE NATIONALE

M. Jean—-Marc Jacob (Charlesbourg): Monsieur le Prési-
dent, on a appris ce matin, dans la foulée de I’ enquéte sur le
meurtre d’un jeune Somalien et sur le comportement de certains
Casques bleus canadiens en Somalie, que la police militaire
songe a porter d’autres accusations envers plusieurs soldats
appartenant au deuxiéme commando du régiment aéroporté de
Petawawa.

(1445)

Ma question s' adresse au ministre de laDéfense. Le ministre
peut—il nous confirmer qu’ effectivement lapolice militaires ap-
préte aintenter des poursuites contre plusieurs autres militaires
et notamment des officiers haut gradés?

[Traduction]

L' hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Monsieur le
Président, je me réjouis de ce que le député ait soulevé cette
question, car noustraverserons une période difficileau coursdes
prochainsmois; il meseraen effet totalement impossible, en tant
qgue ministrede laDéfense, defaire quelque commentaire que ce
soit entourant les procés qui se déroulent actuellement en cour
martiale, concernant des actions que des membres de nos forces
armées auraient commises il y aun an environ en Somalie.

Je saisqueceseradifficile pour laChambre, maisj’ espére que
les députés comprendront qu’ en tant que ministre, je ne puis ni
faire ni dire quoi que ce soit qui puisse entraver le cours de la
justice.

[Francais]

M. Jean—-Marc Jacob (Charlesbourg): Monsieur le Prési-
dent, il serait quand méme intéressant que le ministre puisse se
prononcer. Dans un autre ordre d’'idées, comment le ministre
peut—il justifier que des officiers haut gradés aient tol éré qu’ une
escouade, baptisée «Escouade les rebelles», ait pu arborer pen-
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dant plusieurs mois|edrapeau symboledelasuprématieblanche
sur la base méme de Petawawa, et ce, en toute impunité?

[Traduction]

L hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Encore une
fois, monsieur le Président, pour lesmémesraisons, je ne pourrai
pas fairede commentaires sur lachaine de commandement ni sur
quoi que ce soit concernant le Régi ment aéroporté du Canada, ni
rien dire qu’ on puisse interpréter comme une ingérence dansles
poursuites judiciaires.

LE REVENU NATIONAL

MmeRose-Marie Ur (Lambton—Middlesex): Monsieur le
Président, dans son plan budgétaire, |e gouvernement mentionne
guelesentreprisesfaisant affaire avec le gouvernement dispose-
ront, en mai 1994, d’ un numéro unique d’ enregistrement, ce qui
éliminera une source de dédoublement et de chevauchement et
permettra aux entreprises de réaliser des économies.

Ma question s’ adresse au ministre du Revenu national. Com-
ment |le gouvernement compte—t—il respecter sa promesse d’ éta-
blir un numéro unique d’enregistrement pour les entreprises
d’'ici mai 1994 et en quoi ce numéro entrainera—t—il une réduc-
tion des colts?

L"hon. David Anderson (ministre du Revenu national): Je
remercie la députée de sa question, monsieur le Président. En
mai de cette année, nous pourrons instaurer un projet pilote ace
sujet dans huit villes d un océan al’ autre. En janvier prochain,
nousétablironsleprogrammeal’ échelledu Canadaet, durant les
deux années qui suivront, les entreprises de partout au pays
pourront choisir d’avoir un numéro unique d’ enregistrement.

Méme s'il est relativement simple, ce changement fera toute
unedifférence, notamment pour cequi est des co(its a payer pour
se conformer aux exigences du ministere du Revenu national
concernant un certain nombre detaxes. || amélioreradonc I’ effi-
cacité du systéme et réduira les formalités administratives pour
les entreprises de toutes | es régions canadiennes.

Je remercie ladéputée de I’intérét qu’ elle porte a cette ques-
tion.

LESMARCHES DE L'ETAT

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, ma question s’ adresse a la ministre de la Santé.

Laministre pourrait—elle dire briévement quelles précautions
ont été prises pour que le favoritisme politique n’influence pas
I” octroi des marchés de publicité de son ministéere?

L’hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, je remercieledéputé de saquestion. Jetiensagarantir
audéputéquelefavoritismen’ asaplaceni dansmon ministéreni
ailleursdansnotre gouvernement lorsqu’il s' agit de concluredes
marchés, de quelque nature que ce soit.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, laministre aurapeut—étre |’ obligeance dedéposer plustard
aux Communes les lignes directrices qui S appliquent dans son
ministére.

Il a été dit que les services de la ministre avaient accordé a
McKim Advertising de Winnipeg un marché dont laval eur pour-
rait s'élever a 184 millions de dollars, et cela, a peine deux
semaines apreés que Drew Cringan, ancien aide libéral qui a
longtemps été directeur de campagne, eut acheté cette société.

La ministre était—elle au courant de ces faits lorsgu’elle a
approuvé ce marché?

L"hon. David Dingwall (ministredesTravaux publicset des
Servicesgouver nementaux et ministredel’ Agencedepromo-
tion du Canadaatlantique): Monsieur le Président, jeremercie
le député d’ avoir soulevé aux Communes cette affaire dont je ne
connais pas tres bien les détails.

Toutefois, le grand principe de base que le gouvernement a
suivi et gqu'il continuera d appliquer dans les semaines et les
moisavenir, en cequi concerne la publicité sur les programmes
gouvernementaux, ¢’ est que les décisions doivent se prendre en
fonction delacompétence et de I’ expérience des diverses soci &
tés.

Je suis sr que le député conviendra avec moi qu'il est indis-
pensable de faire de la publicité sur les programmes du gouver-
nement du Canada, de maniére que les Canadiens de tout e pays
soient au courant des avantages de ces programmes et puissent
s'en prévaloir.

(1450)
[Francais]

LA COUR DU BANC DE LA REINE DE LA
SASKATCHEWAN

Mme Pierrette Venne (Saint—Hubert): Monsieur le Prési-
dent, depuis le 20 janvier 1994, le seul juge francophone de la
Cour du Banc de laReine de la Saskatchewan est devenu surnu-
meéraire. Donc, sur 27 juges a temps plein, il n'y a pas un seul
francophone.

Le ministre de la Justice peut—il nous dire s'il a pris des
dispositions pour procéder sansdélai alanomination d aumoins
un juge francophone ala Cour du Banc de la Reine de |a Saskat-
chewan?

[Traduction]

L’hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur le Président, en réponse a la
question, je puis assurer a la députée que je suis parfaitement
conscient du fait que le seul juge de ce tribunal qui pouvait
entendredes causesenfrancaisnesiégepluset qu’'il y aunbesoin
pour des services judiciaires en francais.

J ai examinélasituation encequi concernelespostulantsdont
|lademande a été approuvée par le comité consultatif provincial.
Je puis dire ala députée que je suis les choses de prés et que je
suis parfaitement conscient de lanécessité de fournir des servi-
ces judiciaires dans les deux langues officielles ala population
francophone de la Saskatchewan.
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[Francais]

Mme Pierrette Venne (Saint—Hubert): Monsieur le Prési-
dent, selon nos informations, seul le juge Sirois, maintenant
surnumeéraire, pouvait entendre les causes en francais a la Cour
du Banc de la Reine de la Saskatchewan.

Ma question est la suivante: L e ministre ne considére—t—il pas
guelaproportion desjuges francophonesfédéraux en Saskatche-
wan est nettement insuffisante?

[Traduction]

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur le Président, sans m’ engager
dansune guerre de chiffres, je voudrais simplement faire remar-
quer aladéputée et alaChambrequejemesuisengagé, al’ instar
du ministre de I’ Agriculture, qui vient de la Saskatchewan, a
fournir des services judiciaires dans les deux langues officielles
non seulement dans cette province, maispartout au Canadalaou
le besoin le justifie afin que justice soit rendue.

Je vais prendre mes responsabilités en Saskatchewan, comme
je le fais pour I'Ontario, le Nouveau—Brunswick et d’ autres
provinces, afin que cela soit fait.

LESBUREAUX REGIONAUX DESMINISTRES

M. Ted White (North Vancouver): Monsieur le Président,
hier, j'ai essayé de demander a la vice—premiére ministre com-
ment elle pouvait justifier I’ existence de dix bureaux régionaux
somptueusement meubl és pour les ministres.

Le 25 avril 1986, alors qu’ elle siégeait a la Chambre comme
députéedel’ opposition, elle avait décrit ces bureaux comme des
«salons régionaux pour ministres & partir desquels ils peuvent
élargir leur propre base politique et faire marcher leur machinea
propagande».

Lavice—premiére ministre pourrait—elle me dire aquelle pro-
pagande vont servir ces sal ons régionaux, maintenant qu’ il s sont
occupés par des ministres libéraux?

L"hon. David Dingwall (ministredesTravaux publicset des
Servicesgouver nementaux et ministredel’ Agencedepromo-
tion du Canada atlantique): Monsieur le Président, je ne veux
pas commenter les observations que le député a faites a propos
des salons régionaux. Le bureau régional de Halifax est équipé
d’unesalledetoilettes, maisn’arien qui ressembleaunsalon. Ca
ne me déplairait peut—étre pas d’ en avoir un.

Cequejevoudraisquele députésache, ¢’ est qu’ en ouvrant des
bureaux régionaux pour les ministres, nous cherchons aréduire
les colits tout en permettant aux ministres fédéraux d’ assumer
leurs responsabilités dans tout le pays. S'il existe des bureaux
régionaux a Québec, a Montréal, a Halifax et dans tout le pays,
¢’ est pour que les ministres puissent servir les Canadiens a des

Questions orales

co(ts beaucoup moins élevés que s'ils offraient ces services a
partir d’ hotels privés.

M. Ted White (North Vancouver): Des chiffres sur les dé-
penses, quejen’ ai puobtenir qu’ eninvoquant laLoi sur |’ accesa
I”information, semblaient confirmer que defolles dépenses pour
de lapropagande ont été engagées dans un de ces bureaux régio-
naux juste avant les élections de 1993.

Le gouvernement admettra—t—il que la vraie raison qui le
pousse a appuyer le maintien de ces bureaux, c’est qu’il peut
dissimuler ala population des dépenses pour de la propagande
gu’on ne peut connaitre qu’en invoquant la Loi sur I'acces a
I"information?

(1455)

L"hon. David Dingwall (ministredesTravaux publicset des
Servicesgouver nementaux et ministredel’ Agencedepromo-
tion du Canada atlantique): Monsieur le Président, il ne serait
pas convenable que je commente des actions du gouvernement
précédent. Je suis heureux que le député ait soulevé laquestion,
car son collégue et ami dans larangée d’ en arriére pourra peut—
étre lui fournir les renseignements qu’il désire.

L e député ne laisse certainement pas entendre aux Canadiens
que des ministres d’ Etat, qui doivent voyager consi dérablement
dans le pays pour exercer leurs fonctions, ne devraient pas
rencontrer diversgroupes de citoyens, peu importeleur situation
socio—économique. C’est a cela que servent les bureaux régio-
naux des ministres.

J espéere que le député prendra note du fait que, s'il veut
connaitre les colts associés aux bureaux régionaux des minis-
tres, il n"a qu'a adresser une lettre au ministre responsable du
Conseil du Trésor ou a moi. Tous les renseignements lui seront
fournis, et il saura clairement et sans équivoque quelles écono-
mies nous avons réalisées.

LA PEDOPHILIE

M. Tom Wappel (Scarborough—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, ma question s' adresse au ministre des Affaires étrangeres.

Le 26 janvier 1994, le Sénat des Etats-Unis d’ Amérique déci-
dait, par 99 voix contre zéro, de retenir les contributions améri-
caines aux organisations internationales jusqu'a ce que le
Président certifie qu’ aucun organismedel’ ONU ni aucune agen-
ce affiliée ne reconnai ssent une organisation qui approuverait la
pédophilie.

Est—cequeleministre serait prét aappuyer une politique aussi
claire pour le Canada et a instruire nos diplomates de ne jamais
voter pour lareconnai ssance d’ uneorgani sation qui approuverait
la pédophilie ou admettrait comme membres des gens qui ap-
prouvent I’ exploitation sexuelle des enfants?

L hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur |e Président, ma réponse est un oui sans équivoque.
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[Francais]

LES AFFAIRESINDIENNES

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, maquestion s' adresse au ministredes Affairesindien-
nes. Hier, j’ai posé au ministre une question sur I'avis d’ expul-
sion des 143 familles de Kahnawake. Le ministre n'a pas
répondu, eninvoquant lefait quelacause est pendante devant les
tribunaux.

Le ministre peut—il nous confirmer que la cause est toujours
pendante en raison des mesures dilatoires entreprises par le
gouvernement fédéral en tant qu’ une des parties poursuivies, et
cela, pour faire reporter une décision dans la cause?

[Traduction]

L’hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien): Monsieur le Président, je rappelle au député
que |’ affaire est devant les tribunaux. Elle porte le numéro
T184389. Il ne s’ est pas passé grand—chose depuis 1989.

Craignant queledossier n’évoluepasd’ici la, |’ ai vérifié. Une
injonction aété édictée qui interdit que des mesures soient prises
a |’ égard des personnes visées, tant que le litige N’ aura pas été
tranché.

[Francais]

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, cen’ était paslaquestion. Il n’ est donc pas surprenant
gue I’on n’ ait pas eu de réponse.

Il'y a une question cependant qui n’est pas devant les tribu-
naux, et a laquelle le ministre peut sirement répondre, s'il
I’ entend bien. Je vais prendre mon temps.

Cette question, ¢’ est celle soulevée par I’ argument de lapure-
té génétique invoqué pour expulser les familles de Kahnawake.
Le ministre ne reconnait—il pas qu’un tel argument refléte une
attitudediscriminatoire, enflagranteviolation delaCharte cana-
dienne des droits et libertés?

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien): Monsieur le Président, que le député parlevite
ou lentement, je saisis la question.

Les tribunaux se penchent sur la question que le député me
pose. Cette affaire soul éve des questions qui touchent alafoisa
laCharte des droitset alaLoi des Indiens. Si elle aboutit aune
décision controversée, il appartient alaChambreet au gouverne-
ment de présenter une loi qui tienne compte de ces choses. |l se
peut alors que le député ait aintervenir.

J espére que I’ affaire sera réglée a la satisfaction du député
par des tribunaux dans lesquelsj’ai plus confiance que lui.

(1500)

L'EMPLOI

M. Monte Solberg (Medicine Hat): Monsieur le Président,
ma question s’ adresse au président du Conseil du Trésor.

Pourquoi offre-t—on aux employésde lafonction publique six
mois de traitement au lieu de ce qui est prévu au programme de
réaménagement des effectifs et aux militaires, jusqu’ a deux ans
de solde pour lesindemniser delafermeturedesbasesalorsqu’il
existe déja un régime d’ assurance-chdmage qui constitue un
filet de sécurité pour les personnes qui perdent leur emploi?

L' hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministreresponsabledel’ Infrastructure): Monsieur le Pré-
sident, comme le député le sait, le nombre d’ employés du minis-
tére de la Défense qui seront appel és a quitter leur emploi ou a
prendre leur retraite est considérable et nous leur offrons un
incitatif au départ. C’est bien normal lorsqu’ on songe que nous
devrons supprimer 16 500 postes pour respecter les engage-
ments énoncés dans le budget en vue de la réduction du déficit.

Ce programme est déja en place. Les intéressés peuvent s'en
prévaloir s'ils le désirent et, dans ce cas, la politique et la
directive sur le réaménagement des effectifs s appliquent et on
leur offrira un autre emploi. Je parle des civils qui constituent
environ 50 p. 100 de ce groupe.

Nousavonstraité cesgensdelamaniérelaplusjusteet laplus
équitable possible afin de réduire les effectifs et le budget du
ministére tout en respectant I’ une des priorités de ce gouverne-
ment, soit la protection de nos employés. Nous voulons nous
assurer qu'ils auront la possibilité de trouver un autre poste,
gu'ils pourront se recycler le cas échéant et se placer ailleurs.

M. Monte Solberg (Medicine Hat): Monsieur le Président,
commejel’ai fait remarquer, ce programme est trés généreux; je
dirais méme que c’ est un systeme d’ assurance—chémage a deux
paliers.

Etant donné que le vérificateur général a sérieusement criti-
qué I’ application du programme de réaménagement des effec-
tifs, le président du Conseil du Trésor a—t-il I'intention de
s’engager arevoir la nécessité de ce programme et du nouveau
plan de réaménagement pour les militaires en tenant compte du
fait que nous aurons bientét un régime d’ assurance—chémage
réviseé qui offrira des solutions pour ce genre de problemes?

L’hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministreresponsabledel’ I nfrastructure): Monsieur lePré-
sident, je ne peux que répéter que nous devons, en trés peu de
temps, réduire les effectifs militaires afin d’ atteindre | es objec-
tifs de réduction du déficit.

Le Parti réformiste ne veut—il pas que nous réduisions le
déficit? Ne veut—il pas que nous réduisions |les dépenses? C’ est
exactement ce que nous tentons de faire.

Il est impossible de déplacer autant de gens aussi rapidement
sans leur offrir un programme d’encouragement qui facilitera
leur tache. Voilace que nous essayonsdefaire. Nousréussironsa
payer les colts de ce programme tout en respectant la réduction
du déficit, lequel doit étre réduit a3 p. 100 du PIB en trois ans.
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RECOURSAUREGLEMENT
LA PERIODE DES QUESTIONS

M. David Walker (secrétaire parlementaire du ministre
des Finances): Monsieur le Président, je voudrais invoquer le
Réglement au sujet du déroulement de la période des questions,
afin que vous puissiez préciser atous les députés cequ'il en est
au juste.

Latradition ala Chambre veut qu’ on ne soul éve pas de ques-
tions concernant les travaux de comités durant la période des
questions. Celava dans|e sensdu commentaire 411(3) de Beau-
chesne.

Or, les députés ont de plus en plus tendance a poser aux
ministres des questions dont des comités sont saisis. Pourriez—
vous nous faire part de votre position a ce sujet?

Le Président: En général, la présidence découragera, bien
entendu, toute question touchant des sujets que des comités sont
en train d étudier et elle veillera a ce que de telles questions ne
soient pas posées ala Chambre.

C'est lal’intention de la présidence.

M. Stephen Harper (Calgary—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, je vous remercie d essayer d’éclaircir la question et je
voudrais également adresser mes remerciements au secrétaire
parlementaire pour I’ avoir soulevée.

Peut—étre pourriez—vous aussi mettre les choses au clair a son
intention? Dans la réponse gqu’'il m'a donnée hier, durant la
périodedesquestions, il asignal équelesujet avait été soulevéau
comité. Je souhaiterais que vous précisiez que cette regle s ap-
plique aux questions aussi bien qu’ aux réponses.

(1505)

LePrésident: Jerenvoieledéputé au troisieme paragraphedu
commentaire 411 de Beauchesne:

LaChambre semble convenir de certaines autresrestrictions. On ne doit pas:

3) demander des renseignementssur les délibérationsd’ un comité qui n’ apas
encore présenté son rapport ala Chambre.

Ce dont il est question en I’ espéce, ce sont les délibérations
mémes de comités. Si on pose des questions générales, la prési-
dence sera plus disposée ales accepter. C' est pourquoi bien des
fois, lorsque des questions sont poseées, je demande aux députés
de les reformuler de fagon plus générale. J espére que cela
éclairera quelque peu la lanterne de tous les députés.

[Francaig]

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président,
c’est simplement pour souligner et accentuer I’ argumentation
qui veut qu’on puisse évidemment faire référence aux travaux
d’un comité. Il est d’usage de pouvoir y référer dans une ques-
tion, et non pas nécessairement traiter d’une question qui est
directement en débat. C’est la nuance que |I'honorable député
devrait respecter.

Le Président: C'est non seulement la nuance, mais il est
compris que des questions de nature générale relatives aux tra-
vaux d’ un comité peuvent étre posées. Mais sur des questionsde

Affaires courantes

procéduredu comité, je préférerai squ’ on ne posepas de question
puisque cela fait maintenant partie de notre Réglement.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, conformément au paragraphe 36(8) du Reglement,
j’a I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles, la
réponse du gouvernement a cingq pétitions.

[Francais]

LESTRAVAUX DE LA CHAMBRE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, aprés discussion entre les partis, je crois que vous
pourrez trouver le consentement unanime de la Chambre a la
motion suivante:

Que le vote par appel nominal prévu sur lamotion sur le budget le mardi 22

mars 1994 soit différé jusqu’ au mercredi le 23 mars, alafin delapériode prévue
pour I’ étude des Ordres émanant du gouvernement.

Levice—président: Y a—t—il consentement unanime?
Desvoix: Non.
[Traduction]

M. Milliken: Je poursuis, monsieur le Président. Lebut dela
motion est d’accommoder le ministre et les porte—parole de
I’ opposition. Quelques—uns d’entre eux devaient absolument
s'absenter aux dates ol ce vote avait été reporté. Cen'’est pasla
premieére fois que ce vote est reporté, et |es Canadiens se deman-
dent peut—étre pourquoi ce genre de chose se produit si souvent.
C'est pour tenir compte de I’emploi du temps des intéressés.
C’est pour cela que je demande le consentement unanime de la
Chambre, mais si on me le refuse, la décision est finale.

Levice—président: Nousvenonsd’ entendre laraison de cette
demande. L es députés accordent—ils|eur consentement unanime
pour laraison invoquée?

Des voix: Non.
Levice—président: Il n'y apas consentement unanime.

* * %

LA JOURNEE INTERNATIONALE DE L’EAU

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement): Monsieur le Président, j'ai le trés grand
plaisir d' annoncer, en cette journée de cél ébration de la Journée
internationale de |’ eau dans la capital e national e, que le gouver-
nement a rempli un autre engagement qui figure dans le livre
rouge. Celaprouve que le gouvernement est sérieux tant au suj et
de ses engagements qu’ au suj et d’ une administration nouvelle et
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durable. La chose revét une importance particuliére en cette
journéeou lacapital e national e cél eébre la Journéeinternationale
de I’ eau, puisque I’ eau constitue I’ élément essentiel alaviede
chagque humain.

Plus tét aujourd’ hui, j’ai écrit au président du Comité perma-
nent de I’ environnement et du développement durable pour lui
demander que ses membres étudient la possibilité de créer un
postede vérificateur général en environnement chargédes’ assu-
rer quetoutes|esinitiati ves gouvernemental es soient prisesdans
le respect du principe de ladurabilité. En agissant delasorte, le
gouvernement remplit plusieurs des engagements pris par le
premier ministre. En demandant conseil au comité permanent,
nousreconnaissons!’importance de consulter lesdéputés, et cela
sans parti pris, avant de déposer un projet de loi. En demandant
au comité de tenir des audiences publiques, nous reconnai ssons
I’importance de consulter la population canadienne.

(1510)
[Francais]

Dansle document Pour lacréation d’ emplois, pour larelance
économique, nous avions affirmeé clairement que nous ne pou-
vions plusignorer I’ environnement et que le gouvernement de-
vait reconnaitre le lien fondamental qui unit un environnement
sain et une économie prospere. Nousy affirmions aussi que tous
les ministéresici devaient adopter des principes écologiques et
économiques convergents, intégrateurs, responsables et inspi-
rants.

[Traduction]

Le 22 février, mon collégue, leministre desFinances, arempli
notre premier engagement énonce dans le livre rouge en annon-
cant lamise sur pied d’ un comité d' étude composé de représen-
tants du gouvernement, de I'industrie et d organisations non
gouvernementales, qui sera chargé de procéder a |’ examen des
dispositions de I' actuel systéme fiscal qui font obstacle a de
saines prati ques gouvernemental esen matiéred’ environnement,
et de trouver des moyens efficaces de faire usage d' i nstruments
économiques pour favoriser le dével oppement durable.

Les Canadiens sont a juste titre fiers d’avoir un ministre des
Finances qui reconnait que |’ économie et I’ environnement ne se
font pas concurrence mais se compl étent. Jeleféliciteet jesais
que les députés de la Chambre en feraient de méme.

Notre livre Pour la création d’ emplois—Pour la relance éco-
nomi que présenteun projet de création deposte de commissairea
I’environnement. 1l s’ agit de la seconde téache du gouvernement
en vue de réaliser un développement durable. C’est pour cette
raison que j'ai demandé au comité de se pencher sur ce que
pourraient étre lerole et les responsabilités d’ un commissaire a
I’ environnement. Les membres du comité pourraient étudier de
quellefacon|espratiqueset politiques gouvernemental esactuel -
les s'intégreraient dans les fonctions du commissaire a |’ envi-
ronnement.

[Frangais]

Ja demandé au comité d’ examiner les moyens d’ atteindre
correctement notre objectif tout en tenant compte descontraintes
budgétaires du gouvernement. En particulier, il faut éviter le
dédoublement et les chevauchements.

Le comité voudra sans doute examiner les expériences des
provinces et des pays qui exercent déja une telle fonction.

[Traduction]

Le gouvernement espéere que le comité sera en mesure de
déposer son rapport ala Chambre au plustard alafin de mai.

Laquestion est simple: le gouvernement, sous ladirection du
premier ministre, est déterminé aplacer I’ environnement en téte
delalistedeprioritésdu Canada. Il est également déterminé, en
cette journée ou la capital e national e cél ébre la Journée interna-
tionale de |’ eau, afaire du Canada un chef de file au chapitre du
dével oppement durable.

Si nous sommes sérieux, le gouvernement devra faire montre
de leadership en mettant de I’ ordre dans ses propres affaires.
Nous ne pouvons nous attendre ade grandesréalisations chez les
autres, qu'il s'agissedel’ entreprise, destravailleursou d’ autres
pays, Si nous ne nous iMposons pas nous—mémes des critéres
élevés.

[Francaig]

Je suis encore et toujours reconnaissante pour la maniére
sérieuse et non partisane avec laguelle tous les députés de cette
Chambre considérent les importants défis environnementaux
gue notre pays doit relever.

[Traduction]

Jesuispersuadée quec’ est dansce climat d’impartialité quele
comité permanent examinera le role du vérificateur général en
environnement. Je suis impatiente de prendre connaissance des
réflexions de tous les membres du comité et, bien entendu, de
tous les députés sur cette importante entreprise qui permettraau
gouvernement de donner forme au dével oppement durable, non
seulement en paroles mais en actes.

[Francais]

M. Jean—Guy Chrétien (Frontenac): Monsieur le Président,
je voudrais remercier la ministre de I’ Environnement de nous
avoir envoyé une copie de sa déclaration ministérielle ce matin,
et je I’ encourage a continuer dans le méme sens.

A titre de vice—président du Comité sur I’ environnement et le
dével oppement durable, jemeréjouisdel’ idéede pouvoir discu-
ter, d’ une fagon non partisane, du roled’ un éventuel vérificateur
général en environnement.

Jetrouve que I’ annonce que fait cet apres—midi laministre de
I’ Environnement démontre clairement qu’ elle souhaite aller de
I’ avant avec les engagements qui figurent danslelivrerouge. On
nous promet donc de nous consulter et de consulter lapopul ation
canadienne et québécoise en organisant des consultations publi-
ques.
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C’est bien de consulter, mais le récent Budget déposé par le
ministre des Finances est un exempl e bien concret ou le gouver-
nement aurait pu nous prouver savolontéd’ agir faceal’ environ-
nement.

Bien sir, le ministére de I’ Environnement est un des rares a
voir son budget augmenter. On ne peut qu’ apprécier cette aug-
mentation de 4,1 p. 100. Cependant, certaines mesures vont a
I” encontre du dével oppement durable, méme si la ministre nous
parle d’un comité d’ étude qui visera ale favoriser. Le meilleur
exemple de cette vision & court terme qui est a I'inverse de
I’ objectif visé par le développement durable, c’est qu’ on aug-
mente—eécoutez bien ceci—on augmente |le budget pour dépol-
luer le Saint—Laurent de 18,4 millions et qu’ on diminue de 5
millions le budget alloué pour dépolluer les Grands L acs, quand
on sait que 40 p. 100 de la pollution du fleuve Saint—Laurent
provient justement du déversement des Grands Lacs. Qu’'on ne
nous parle pas de dével oppement durabl e ace moment—ci. D’ une
main, on augmente le budget pour dépolluer le fleuve, et de
I’autre, on diminue celui du cours d'eau pollué qui se jette
dedans. C’est a se demander ou sont passées la cohérence et la
collaboration entre ministeres.

La ministre de I’ Environnement affirme aussi vouloir mettre
fin au chevauchement. Eh bien, le chevauchement le plus évi-
dent, actuellement, est celui qui bloque toute action concernant
le Irving Whale. Le ministére des Transports commande études
apres études qui ne se rendent pas au ministére de I’ Environne-
ment et on se renvoie la balle et, finalement, aucune action
concréte n’ est entreprise. Quand on voit que deux ministéres du
fédéral se marchent sur les piedset retardent toute action concre-
te, la volonté du peuple québécois d’ avoir en main propre ses
pouvoirs de décision se comprend ai sément.

Danssadéclaration, laministreaffirme, et jecite: «Legouver-
nement est égal ement déterminé afairedu Canadaunchef defile
au chapitre du dével oppement durable. Le gouvernement pourra
alors faire montre de leadership en mettant de I’ ordre dans sa
maison.» L’ opposition officielleveut bien croirecesbellesphra-
ses, sauf que, lorsqu’ on apprend de Statistique Canada que le
paysaexporté 200 000 tonnes de déchets dangereux versl’Asie
etI’ Amériquelatineentre 1990 et 1993, est—ce quec’ est cegenre
de grand ménage qui est caché dans I’ intention de la ministre?

La ministre nous indique que le gouvernement et le premier
ministre doivent reconnaitre lelien fondamental qui existeentre
une sai ne économie et un environnement sain. Ellelouange aussi
le ministre des Finances qui reconnait que I’ environnement et
I’ économie ne se font pas concurrence, mais qu’ils se complé-
tent.

Il est vrai quelespréoccupations environnemental esoccupent
une placeimportante danslelivrerouge. Il est aussi vrai gu'ony
souligne I'importance de bien jumeler I’ é&conomie, par ricochet
I"industrie, et I’ environnement. On a par ailleurs démontré cette
volonté de collaboration en organisant des consultations sur
I’industrie environnemental e en janvier dernier.

Affaires courantes

Alors pourquoi ne trouve—t—on pas des mesures allant dans ce
sens dans le fascicule «Pour |’ essor de la petite entreprise», un
document qui explique les nouveaux programmes et dicte des
lignes directrices aux PME?

(1520)

Vous comprendrez masurprise, monsieur le Président, lorsque
j’a constaté que dansles 52 pages du document, a aucun endroit
on n’afait mention de préoccupations environnemental es.

Le gouvernement doit donc donner son appui a ce secteur
d’ activités, que ce soit par des programmes ou par la promotion
d'initiatives qui encouragent |le secteur privé a s'inscrire dans
une démarche de dével oppement durable.

C'est politiquement rentable de produire un budget qui aug-
mente les sommes allouées au ministére de |’ Environnement.
Dommage que cesincohérencesprouvent qu’il nes’ agit qued’ un
écran de fumée.

En terminant, le Bloc québécois fait un paraléle entre le
vérificateur général du Canada et le vérificateur général en
environnement. Avant decrier notrejoie et de se péter lesbretel-
les, il faudrait savoir quel suivi le gouvernement donnera aux
recommandations faites par un vérificateur général en environ-
nement. Si on lui réserve le méme sort que celui du vérificateur
général du Canada, la situation n’ est guére encourageante.

[Traduction]

M. Jim Abbott (K ootenay—Est): Monsieur le Président, j’ ai-
meraisféliciter laministrede |’ Environnement pour lesinitiati-
ves annonceées aujourd’ hui.

Le Parti réformiste est prét a lui accorder son soutien, ainsi
gu'aux Canadiens, pour que ses objectifs bien intentionnés
soient atteints. Jefélicite également laministre d’ avoir demandé
I”avis du comité permanent, ce qui est une fagon impartiale de
consulter les députés et, par leur entremise, les Canadiens.

Elle a parlé de I’ engagement de son gouvernement a compri-
mer les dépenses budgétaires. J applaudis aux efforts qu’elle
déploie pour éviter les dédoublements et les chevauchements
entre compétences en ce qui concerne les normesenvironnemen-
tales et leur application. En imposant le 31 mai comme date
limite, onréduit les coltsau minimum et on évite lesfrustrations
qu’'un processus trainant en longueur ne saurait manquer de
susciter.

Le Parti réformiste est d’ avis que tous les Canadiens et leurs
descendants ont droit & un environnement propre et sain. Notre
parti est en faveur du dével oppement durable car, sans dévelop-
pement économique et sans les revenus ainsi générés, on ne peut
ni protéger I’ environnement ni en profiter.
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Le Parti réformiste est d’ avis que, pendant I’ élaboration d’ un
projet, les considérations environnemental es doivent entrer en
ligne de compte, au méme titre que les considérations techni-
ques, sociales et économiques.

La position du Parti libéral sur |'environnement, telle
gu’ énoncéedanslelivrerouge, n’ est guéredifférentedelandtre.
En effet, onpeut y lirealapage 60 ce qui suit: «I| est grand temps
que le gouvernement fédéral, tous ministéres confondus, agisse
en ce sensen harmonisant les mesuresen faveur de |’ économieet
del’ environnement.» Or, en ce qui concerne ladésignation d’'un
commissaire, on peut également lire dans le livre rouge: «Les
particuliers pourraient demander au commissaire d’ ouvrir une
enquéte lorsque lesloisou les politiques sur I’ environnement ne
sont pas respectées.»

J admets que, dans sadéclaration, laministre adéclaré quele
comité permanent sepencherait sur laquestiondu commissairea
I’environnement. Je suis d'avis que cette question revét une
importance exceptionnelle parce que, par suite d’ activités trop
ambitieuses de certains protectionnistes, des gens d’ affaires
commencent a exprimer leur inquiétude a |’ égard de ce que je
qualifie de «chinoiseries environnemental es». Ces chinoiseries,
ce sont des régles et des reglements qui risquent de limiter
inutilement I'activité économique productive et raisonnable.
Ces gens d' affaires s'inquiétent de ce que le bureau d’ un com-
missaire a I’ environnement pourrait facilement faire le jeu de
groupes d'intérét restreints.

Les membres du Parti réformiste participeront activement au
processus d’ examen du réle d’un commissaire a I’ environne-
ment. Comme nous |’ avons déjadit, nous sommes favorables au
développement durable qui reconnait que, sans une expansion
économique et les revenus qu’elle génére, |’ environnement ne
serani protégé ni apprécié.

Je suisd’ accord avec ladéclaration que laministreafaiteala
Chambreil y a environ deux mois, en disant que nous voulons
tous assurer aux Canadiens une économie prospéere, un environ-
nement sain et un avenir prometteur.

(1525)

L"hon. Charles Caccia (Davenport): Monsieur le Président,
j'invoque le Réglement. Avec votre permission, je voudrais
demander le consentement de la Chambre pour faire une bréve
intervention atitre de président du Comité permanent del’ envi-
ronnement et du dével oppement durable.

L evice—président: LaChambre consent—elle unanimement &
ce que le député fasse une bréve intervention a ce sujet?

Des voix: D’ accord.

L evice—président: Commejen’ ai entendu personnedirenon,
le député de Davenport ala parole.

M. Caccia: Monsieur lePrésident, je veux remercier laminis-
tredesesparolesaimableset deladéclaration qu’ elleafaiteplus
tét. Je voudrais également remercier mes coll éguesqui ont parlé
avant moi.

Au nom des membres du comité, nommément les députés de
York—Simcoe, Simcoe-Nord, Lincoln, Lachine—Lac—Saint—
Louis, Thunder Bay—Atikokan, Oxford, Frontenac, Terrebonne,
Kootenay—Est et Comox—Alberni, je tiens a assurer alaCham-
bre que nous sommes impatients de mener a bien cette tache.

Nous nous efforcerons d’ exécuter ce travail dans I’ esprit qui
s'est manifesté a la Chambre au cours des derniéres minutes.
Nous tenterons certainement de faire rapport ala Chambre dans
les délais prescrits par la ministre. Nous sommes heureux de
pouvoir donner suite aune promesse contenue danslelivrerouge
de la derniére campagne électorale.

Nous sommes également heureux de voir que le Canada aura
soit un vérificateur général pour |’ environnement ou uncommis-
saireal’ environnement al’ avenir. Enfin, nous espérons pouvoir
donner suite sans tarder a d’ autres promesses que nous avons
faites durant la derniére campagne électorale.

* k% %

LESCOMITESDE LA CHAMBRE
PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell): Mon-
sieur le Président, j’ai |I” honneur de présenter |e onziéme rapport
du Comité permanent de laprocédure et des affairesde laCham-
bre, portant sur la composition du Comité permanent des trans-
ports.

Si la Chambre y consent, j'ai |’ intention de proposer |’ adop-
tion du rapport plus tard aujourd’ hui.

* * %

TRAVAUX DE LA CHAMBRE

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell): Mon-
sieur lePrésident, tandisque |’ ai laparole, je voudraisproposer:
[Francais]

Que le vote par appel nominal prévu sur lamotion sur le budget le mardi 22
mars 1994 soit différé jusqu’ au mercredi 23 mars, alafin dela période prévue
pour I’ étude des ordres émanant du gouvernement.

Monsieur e Président, cette motion avait déja été proposée
par un député, plus tét aujourd’ hui.

[Traduction]

Levice—président: Ledéputéa—t—il |e consentement unanime
de la Chambre pour proposer la motion?

Desvoix: D'accord.
(Lamotion est adoptée.)

LOI D’EXECUTION DU BUDGET 1994

L'hon. Lloyd Axworthy (pour le ministre des Finances)
demande a présenter le projet de loi C-17, Loi modificative
portant exécution de certaines dispositions du budget déposé au
Parlement le 22 février 1994.
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(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I'impression en est ordonnée.)

* k* %

LOI SUR LA COMPETENCE EN MATIERE
LINGUISTIQUE

M. Darrel Stinson (Okanagan—Shuswap) demande a pré-
senter e projet de loi C-225, Loi concernant le transfert aux
provinces de la compétence en matiére linguistique.

(1530)

—Monsieur le Président, je prends la parole pour présenter
mon projet deloi d’initiative parlementaireintitul € « Loi concer-
nant le transfert aux provinces de la compétence en matiere
linguistique ».

I apour but defaire gjouter les mots « liberté de parole » ala
Charte des droits et libertés et de retirer toutes |les questions de
langue de lacompétence fédéral e pour les confier aux provinces.

Mon projet de loi reconnait que les tribunaux seront obligés
d’ offrir des services dans lalangue de ceux qui les saisissent de
leurscauses, et qu’il seraencoreloisible au Parlement de choisir
le bilinguisme.

J espére que cette mesure provoquera un débat sur le machin
des langues officielles, qui seme |la discorde sociale et ou sont
engloutis plusieurs milliards de dollars, de sorte que les habi-
tants de la Colombie—Britannique, du Québec et de toutes les
autres provinces du Canada puissent devenir davantage maitres
chez eux en ce qui concerne la question linguistique, une ques-
tion cruciale pour eux.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* * %

LESCOMITESDE LA CHAMBRE
PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell): Mon-
sieur le Président, je propose que le onziéme rapport du Comité
permanent dela procédure et des affaires dela Chambre, présen-
té aujourd’ hui, soit agrée.

(Lamotion est adoptée.)

[Francais]
PETITIONS
LE LOGEMENT SOCIAL

M. YvesRocheleau (Trois-Rivieres): Monsieur |e Président,
conformément a |’ article 36 du Reglement de la Chambre des
communes, j’ai I"honneur de présenter une pétition initiée par
plusieurs organismes québécois, et signée par 628 personnes de
mon comté, le comté de Trois-Riviéres.

Cespétitionnaires demandent ace que le Parlement du Canada
renonce a toute hausse de loyer dans les habitations a loyer
modique, lescoopératives d’ habitation et leslogements sans but
lucratif, et dégélele budget de la Société canadienne d’ hypothe-
ques et de logement afin de permmettre la réalisation de nou-
veaux logements sociaux et coopératifs.

Affaires courantes

Lasituation est de plus en plus difficile pour les locataires de
ceslogements sociaux, et cen’ est pasen s attaquant aeux qu’ on
réussiraarégler nos probleémes, maisbien enréévaluant lesabris
fiscaux qui permettent aux mieux nantis de s enrichir sur le dos
des gens afaible revenu.

[Traduction]
LE SENAT

M. Vic Althouse (Mackenzie): Monsieur le Président, j'ai
une séried’ environ 1 300 signatures qui viennent s' ajouter aux
milliers d'autres qui figurent dans des pétitions présentées par
mes électeurs.

Ces pétitionnaires font remarquer a la Chambre des commu-
nes que les articles 41 et 42 de la Loi constitutionnelle de 1982
permettent de modifier laConstitution du Canada, dans certains
domaines, par simple résolution des Communes.

Lespétitionnaires prient donc laChambre d’ intervenir auprés
du gouvernement pour qu’il abolisse le Sénat.

* k* %

LESMEDICAMENTSD’ ORDONNANCE

M. John Solomon (Regina—L umsden): Monsieur |le Prési-
dent, j’ai le plaisir de présenter, conformément al’ article 36 du
Réglement, une pétition que legreffier ajugée correctequant ala
forme et au contenu.

La pétition est signée par des Canadiens de ma circonscrip-
tion, Regina—Lumsden, et d’ autresrégions de la Saskatchewan,
par exemple Estevan, Kamsack, Moose Jaw, Biggar, Saskatoon,
North Battleford et Sturgis, pour ne nommer que quel queslocali-
tés.

Ces pétitionnaires s'inquiétent des conségquences du projet de
loi C-91 adopté a la derniére législature. Cette loi prolonge la
protection des brevets de certains médicaments pendant un
maximum de 20 ans, garantit aux compagni es pharmaceuti ques
des prix monopolistiques et des bénéfices substantiels au détri-
ment des Canadiens. A cause de ce projet de loi, les prix des
médi caments d’ ordonnance sont plus élevés au Canada que par-
tout ailleurs dans le monde.

Ces pétitionnaires réclament donc I’ abrogation du projet de
loi C-91 afin d’ alléger la charge financiére des patients qui ont
besoin de médicaments d’ ordonnance et celle des régimes pro-
vinciaux d’ assurance-médi caments.

* * %

LA JUSTICE

M. Darrel Stinson (Okanagan—Shuswap): Monsieur le
Président, je prends aujourd’ hui la parole pour présenter une
pétition au nom de 25 électeurs de ma circonscription, celle
d’ Okanagan—Shuswap.

Les pétitionnaires demandent au Parlement d’adopter des
dispositions | égislatives afin de modifier notre systéme dejusti-
ce pénale de maniére qu’il protége mieux nos enfants contre les
agresseurs sexuels et qu'il donne plus de garanties que les
contrevenants seront reconnus coupabl es.

Cette pétition a été diment certifiée par le greffier des péti-
tions.

2365



DEBATS DES COMMUNES

16 mars 1994

Affaires courantes

(1535)

QUESTIONSAU FEUILLETON

(Lesquestionsauxquelles uneréponse verbal e est donnée sont
marquées d' un astérisque.)

M. Patrick Gagnon (secrétaire parlementaire du sollici-
teur général): Monsieur le Président, nous répondons
aujourd’ hui alaquestion n° 11.

[Texte]
Question n® 11—M. Easter:

Entrejuin 1992 et janvier 1994, combien de personnesont été nommées ades
postes de directeur ou a un niveau supérieur au ministére de I’ Agriculture,
combien decespersonnesétaient déjaal’ emploi d’ Agriculture Canada, combien
venaient d’ autres ministéres fédéraux, combien ont été désignées «personnel
exonéré», et combien des nouveaux venusau ministére ont étéengagésacontrat,
quels sont leurs noms, les postes qu’ils occupaient auparavant, les postes aux-
quelsils avaient été nommés et la date de leur nomination?

L' hon. Ralph E. Goodale (ministre de I’ Agriculture et de
I’ Agro—alimentaire): De juin 1992 a janvier 1994, quarante—
quatre personnes ont été nommées a des postes du niveau de
directeur ou de niveau supérieur, a Agriculture Canada. De ce
nombre, trente-trois étaient déja a I'’emploi du ministéere, dix
arrivaient d’ autres ministéres fédéraux et une, du gouvernement
du Québec.

Vous trouverez ci—joint des précisions sur ces personnes,
notamment sur les postes qu’ elles occupent actuellement et sur
ceux gqu'’ elles occupai ent précédemment, de méme que les dates
de nomination. Aucune des personnes nommeées a ces niveaux ne
faisait partie du personnel exempt. Laliste ne comprend pas les
employés contractuels, puisque les personnes dont |es services
sont retenus par contrat ne sont pas nommees a des postes classi-
fiés particuliers, de sorte qu’' on ne peut déterminer si les fonc-
tions gu’elles remplissent sont du niveau de directeur ou de
niveau supérieur.

Nom Poste actuel Poste précédent Datedenom. Anc. min.
Richardson, G. Dir., Serv. comm. int. Dir., Bur. agriculture 01.03.93 AGR
Larmond, E. Dir., Serv. al’industrie Dir., Lab. rech. grains 27.09.93 CCG
Miller, D. DG, Gest. fin. et ress. Dir., Prog. serv. gouv. 01.07.92 CT
Ray, R. DG, Communications Cons. princ., Politiques 18.12.92 AGR
Cleghorn, E. Dir., Hippodromes Dir. adj., Opér., DGPIA 17.11.92 AGR
Ide, P.. R. Dir., IRV Dir., IRV (Lethbridge) 22.02.93 AGR
Yates, W. Dir., IRV Dir., Lab. hyg. vét. 26.03.93 AGR
Mackenzie, A. DG, Insp. des aliments Dir., rég., DGPIA (Atl.) 16.08.93 AGR
Panasuk, C. Dir., Serv. degestion Cons. princ., Cons. et Vér. 22.06.92 ASC
Jarjour, V. Dir., Cér. et Ol éag. Dir., Centre aide alim. 17.08.92 ACDI
Lachance, A. Dir., Rech. alim. et anim. Dir., Proj. spéc. 17.08.92 TC
Guttormson, R. Dir., div. serv. tech. Dir., Serv. aux usagers 29.11.93 ISTC
Lavoie, J.Y. SMA, Init. mixt. comm. SMA 04.01.93 GPQ
Ballantyne, R. DG, DGRH DG, DGRH, Santé Canada 29.11.93 SC
Charron, R. Dir. ex., Stab. rev. agr. DG, Opér., Div. écon. O. 22.11.93 DEO
Lavoie, G. DG, Prod. et comm. DG, Progr. fin. agr. 08.11.93 AGR
Bard, L. Dir., Serv. inform. Dir., Serv. inform. min. 19.10.92 AGR
Blewett, R. Dir., Serv. client Cons. spéc., Plan. strat. 01.11.93 AGR
Stemshom, B. Dir., Santé des animaux Dir., IRV 19.02.93 AGR
Gravel, A. DG, DGPIA (Atlantique) Dir., V. et prod. val., Ott. 16.08.93 AGR
Gifford, M.N. DG, Polit. commerciales Cons. princ. palit. 19.07.93 AGR
Bulmer, W.S. Dir., LHV (Sask.) Dir., Hyg. vét., RCN 26.03.93 AGR
Comeau, M. SMA, Serv. ind. et march. DG, DGRH 07.09.93 AGR
Jensen, P, Dir., Gest. accés marchés Cons. miss. can. Comm. euro. 21.06.93 AGR
Nom Poste actuel Poste précédent Datedenom. Anc. min.

2366



16 mars 1994

DEBATS DES COMMUNES

Message du Sénat
Wright, R. Sous-ministre Secr. min., Cabinet (Plans) 07.10.92 BCP
Price, K. Dir., Serv. gest., DGPIA (Atl.) Chef de projet 10.08.92 TCP
Davidson, W. Dir., IA, DGPIA (Atl.) Dir., HV, DGPIA (Atl.) 10.08.92 AGR
Piette, D. Dir., Hyg. vé&t. (Qué.) Vét. de programme 22.06.92 AGR
Kiley, C. Dir., HV et DV (Alb.) Agent form. et proj. spéc. 24.02.92 AGR
Spencer, J. Dir., Serv. gest. (C.-B.) Gest., Serv. progr. 01.09.92 AGR
Chong, K. Dir., HV et DV (C.-B.) Gest. de district, cote 13.01.92 AGR
Finnan, D. Dir., Insp. aim. (C.-B.) Gest., Produits carnés 01.06.92 AGR
Walzak, J. Dir., Opér., Ag. parimut. Agent de recherche 01.07.93 AGR
Fraser, A. Dir., Recherche Chercheur 01.04.93 AGR
Desroches, M. Dir., Serv. haute direct. Agent des ressources, DGRH 10.06.92 AGR
Stolarik, K. Dir., Serv. gest. inform. Coord., Acces information 01.04.93 AGR
Bélanger, V. Dir. de programme Dir., Gest. progr. 06.07.93 AGR
Baltaciogly, Y. Dir., Coord. politiques Anal. princ. pol. et progr. 16.11.92 AGR
Kranendonk, C. Dir., Insp. dim. (Man.) Dir., hyg. des viandes 02.10.93 AGR
Strachan, A. Dir., Serv. gest. (C.-0O.) Gest., Serv. progr. 01.07.93 AGR
Bedwei, F. Dir., Insp. alim. (Ont.) Dir., Hyg. des viandes 13.04.92 AGR
Clark, B. Dir., LHV Chercheur, Bactériologie 30.04.93 AGR
Stone, P. Secrétaire général Dir., Négoc. et anal. comm. 26.11.93 AGR
Stone, P. Dir., Négoc. et anal. comm. Dir., Aff. bilatérales 24.06.93 AGR
[Traduction]
M-

Le vice—président: Une réponse a été donnée a la question
mentionnée par |e secrétaire parlementaire.

M. Gagnon: Monsieur le Président, je demande que lesautres
questions restent au Feuilleton.

Le vice—président: Les autres questions restent—elles au
Feuilleton?

Des voix: D’ accord.

[Francais]

DEMANDESDE DOCUMENTS

M. Patrick Gagnon (secrétaire parlementaire du sollici-
teur général du Canada): Monsieur le Président, je suggéreque
I’ avis de motion portant production de documents soit réserve.

L e vice—président: Est—on d’ accord?

Des voix: D’ accord.

MESSAGE DU SENAT

Levice—président: Jai I’honneur de faire savoir ala Cham-
bre quele Sénat atransmis un message alaChambre descommu-
nes pour I'informer qu'il a adopté le projet de loi S-2, Loi
mettant en oeuvre une convention conclue entre le Canada et la
République de Hongrie, un accord conclu entre le Canada et la
République fédérale du Nigéria, un accord conclu entre le Cana-
daet laRépublique du Zimbabwe, une convention conclue entre
|le Canadaet laRépublique argentineet un protocol e conclu entre
le Canada et le Royaume des Pays-Bas, en vue d éviter les
doubles impositions et de prévenir |’ évasion fiscale en matiére
d’impétssur lerevenu et apportant des modifications connexesa
d’autres lois, qu’il soumet al’ assentiment de la Chambre.

[Traduction]

Je voudrais signaler a mes collégues que, conformément a
I’alinéa 33(2).b) du Réglement, en raison de la déclaration mi-
nistérielle, |I'étude des mesures d'initiative gouvernementale
sera prolongée de 18 minutes.
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INITIATIVESMINISTERIELLES

[Francais]
LESCREDITS
JOUR DESIGNE—L'INDUSTRIE CANADIENNE DE L’EDITION

L hon. Lucien Bouchard (chef de |’ opposition) propose:

Que la Chambre presse le gouvernement de donner suite & sa promesse
électorale de protéger et renforcer I’ industrie canadienne del’ édition, en remet-
tant en vigueur la politique de Baie Comeau, adoptée en 1985, et en décrétant la
tenue d’ uneenquéte publiquesur lescirconstances entourant laprise de controle
de Ginn Publishing par Paramount.

—Monsieur lePrésident, il y aune grandediversité deraisons
qui justifient de soumettre une question a un débat. On peut
penser par exemple qu'il s'agit d’' une décision qui a été prise et
gu’'on juge nécessaire de la remettre en cause puisqu’elle est
mauvaise, ou alorsqu’il est nécessairede fairelalumiére sur les
circonstances qui ont entouré la prise d’ une décision ou lacom-
mission d’ un geste, ou encore parce qu’ on veut préserver |’ ave-
nir en empéchant que quel que chose d’inacceptable qui vient de
survenir puisse se répéter éventuellement.

Nous voici donc dans une situation ou toutes ces raisons se
conjuguent pour nécessiter un débat public sur cette transaction
quelegouvernement vient d’ autoriser. |1 s' agit, bien entendu, de
la décision du gouvernement et du ministre du Patrimoine cana-
dien, le 18 février dernier, d' autoriser la vente de Ginn Publis-
hing Canada, une maison d’ édition canadienne opérant depuis
Toronto, au géant améri cain des communicationset del’ édition,
Paramount.

Laconclusionde cettetransaction s’ entoured’ un épais myste-
re, d’ une énigme, je dirais. Qu' on en juge par la séquence et les
faitssuivants. Tout d’ abord, tout débuteenjuillet 1985, alorsque
le Cabinet siege aBaie Comeau et qu’ il adopte, ala demande du
ministre des Communications de I’ époque, la politique dite de
Baie Comeau, qui est une politique qui vise aresserrer laprotec-
tion de I’industrie canadienne de I’ édition.

L’essentiel de la politique est, premiérement, d autoriser la
création denouvell esmaisonsd’ édition canadiennes, ou |’ acqui-
sition d’entreprises d’ édition canadiennes, ala condition, et je
cite, «que I’ investissement proposé se fasse dans le cadre d’ une
co—entreprise control ée par des Canadiens.»

Deuxiémement, la politique prévoyait que dans le cas de
I” acquisition directe d' une entreprise controlée par des intéréts
étrangers, mais opérant au Canada, la transaction puisse étre
permise a la condition qu’elle prévoit que le contréle de la
propriété passe a des Canadiens dans un délai de deux ans, aun
prix reflétant la valeur du marché. Troisiémement, |la partie, je
dirais, laplus vigoureuse de la politique de Baie Comeau, ¢’ est
dans le cas des transactions indirectes, c’est—a—dire que cette
politique assure méme que dansle casd’ une acquisition indirec-
te, les maisons d’ édition canadiennes contrélées par des étran-
gerssoient transf éréesadespropriétaires canadiens, de sorteque
51 p. 100 des actions de ces filiales canadiennes devraient étre
vendues aun propriétaire canadien s'il survenait un changement
de propriété ala maison mere opérant a |’ étranger.

(1540

Quels sont les buts de cette politique? On pourrait citer de
nombreuses personnes dans les milieux de |’ industrie culturelle
qui I’ont appuyée, qui s'en sont félicitées. Je ne citerai, pour
appui additionnel, que I’ évaluation qui vient du critique méme
de I’époque du Parti libéral, la députée de Mont—Royal, qui
suivait detrésprésledossier. Elleaprononcé, le 7 juin 1993, en
cette Chambre, un discours ou, dans un passage, elle évalue les
retombées de cette politique de Baie Comeau. Elle se demande
quel résultat a donné cette politique et elle répond: «Au départ,
ils ont été emballants, trés positifs».

Elledonnedesexemples, et je cite: «Ainsi, lagrande chainede
librairiesdedétail W.H. Smith est passée sous contrélecanadien.
L’important grossiste dans le commerce des livres, John Coutts
Ltd., est redevenu propriété canadienne. Les clubsdu livre Dou-
bleday sont passés sous contréle canadien et il s'en est suivi une
augmentation de 500 p. 100 des ventes de livres d' auteurs cana-
diens. «Et pour la premiére fois»—et je cite toujours ce que la
critique libérale disait a I’ époque, I’an dernier—«les éditeurs
canadiens détenaient une part croissante du réseau de distribu-
tion de livres importés.»

Jecontinuelaséquence. En 1986, I’ undespremierseffetsdela
politique a été—et 13, on arrive a la racine du probléme—de
contraindre la compagnie Paramount a remettre sous contréle
canadien Ginn Publishing et G.L.C. Publishers. Et les événe-
ments se poursuivent.

En 1989, apres les deux années réglementaires qui suivent la
mise en vente de Ginn Publishing et G.L.C. Publishers par Para-
mount, le gouvernement fédéral, puisque aucun acheteur privé
nes était manifestéal’ époque, par e truchement de cette société
delaCouronne, lacorporation I nvestissement Canada, est inter-
venu pour acheter les 51 p. 100 des actions des deux entreprises
pour 10 millions de dollars. Le gouvernement devait agir ainsi
afin d éviter que Paramount puisse conserver définitivement ses
actions aprés I’ expiration du délai de deux ans.

En janvier 1992, un événement trésimportant survient, soit la
modification delapolitique de Baie Comeau par suited’ énormes
pressions exercées sur le gouvernement fédéral, sur les conser-
vateurs, surtout par les Américains. Le gouvernement conserva-
teur céde aux pressions et dilue sa politique de Baie Comeau qui
avait produit d’ excellents résultats depuis 1985, au dire méme
deslibéraux, en cette Chambre. Alors, lapolitique est modifiée.
D’ une part, on continue d’ interdire I’ acquisition directe de mai-
sons d’édition canadiennes par des intéréts étrangers, mais,
deuxiemement, concernant |a question des acquisitions indirec-
tes, il devient permispour desintéréts étrangersde fairel’ acqui-
sition d’'une entreprise d'édition canadienne, sauf que les
acheteurs étrangers doivent prendre des engagements en faveur
del’industrie de |’ édition au Canada. Ils doivent démontrer que
le Canada a un bénéfice net dans cette transaction. C’ était en
1992.

On peut se demander quel est |e sensdetoutes cesdispositions
et pourquoi cette agitation autour de cette question del’ édition?
On voulait véritablement intervenir afin de protéger les indus-
tries culturelles de I’ édition, manifestement en danger au Cana-
da, trés en danger. Les éditeurs canadiens ne contrélaient, en
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1991-1992, que 50 p. 100d’ un marchéde 1,2 milliard dedollars,
et 80 p. 100 des auteurs canadiens, a la méme époque, étaient
publiés par des éditeurs canadiens. On voit ladisproportion. Ce
sont les éditeurs canadiens qui permettent aux auteurs canadiens
d’ étre publiés bien davantage que |es mai sons control ées par des
étrangers.

Donc, si lelivre est important pour |e Canada, pour le Québec,
pour I’ ensemble des Canadiens, pour tout le monde, s'il repré-
sente quel que chose en termes de protection de |’ identité cultu-
relle, il fallaitle protéger, et ¢’ était le sensdelapolitiquedeBaie
Comeau.

Bien sdr, quand ladilution est survenue, nous avons assisté a
un tollé dans les milieux culturels. Tout le monde dans les
milieux culturels—je dirais que ¢’ était un des rares cas d’ une
unanimité canadienne et québécoise—a protesté, y compris le
Parti libéral, y compris le parti qui est maintenant au pouvoir.

(1545)

On a pu entendre dans cette Chambre, a ce moment—a, en
février 1992, plus précisément le 14 février 1992, la députée de
Mont—Royal qui est maintenant membre du Cabinet libéral, se
plaindre de ce qui était arrivé et qui a posé des questions trés
difficiles au ministre des Communications de |’ époque, lui de-
mandant et je cite: «<Mais est—ce que |e gouvernement va autori-
ser la prise de contrdle étrangére des filiales canadiennes, des
maisons d’ édition comme Harper—Collins, Collier—MacMillan
et Grolier, dont est présentement saisie I nvestissement Canada?
Va-t—on brader a des étrangers notre industrie de I’ édition qui
représente 150 millions de dollars?» Ce qui était beaucoup plusa
I’ époque, d’ aprés les chiffres que nous avons.

Alors, nousvoici aujourd’ hui avec un nouveau gouvernement,
formé de ceux qui ont été trés virulents pour critiquer les dilu-
tions que les conservateurs ont apportées aux trés beaux gestes
gu'ils avaient posés en juillet 1985.

Alors, on pouvait penser que ce gouvernement resserrerait la
vis, que, s étant identifié depuis tout le temps dans la vieille
tradition libérale, il faut lereconnaitre, aladéfensedel’ identité
culturelle, plus sensible a ces réalités et a ces symboles impor-
tants que représente I’ identité culturelle, on verrait le gouverne-
ment libéral intervenir alarescoussed’ uneindustrieen danger et
menacée. D’ autant plus quelelivre rouge comportait un engage-
ment trés net et je le cite, je le cite moins que le gouvernement,
mais je peux le citer aujourd’ hui en particulier: «Un gouverne-
ment libéral favoriseralaproduction, lacommercialisation et la
distribution pour encourager la diffusion des livres, films et
enregi strements sonores canadi ens sur le marché mondial, natio-
nal», et sur laculture, des proposabsol ument lyriques, extraordi-
naires, qui ont da lui valoir beaucoup de votes durant cette
élection.

Jecite: «Lacultureest |’ essence mémedel’identiténationale.
Elleest alabase delasouveraineté et delafierté denotre pays. A
I”heure de la mondialisation des échanges et de |’ explosion des
technologies et de I'information, les frontiéres entre les pays
s’ estompent. Le Canadadoit plusque jamaisfavoriser son déve-
loppement culturel .»

Personne ne saurait mieux dire, mais non pas agir, puisqu’au
premier test gu’ on afait subir ace gouvernement, le premier test
gue ce gouvernement a di passer, quant a la vérification de sa
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véritable intention de protéger I'industrie culturelle, il alamen-
tablement échoué et il a dégu beaucoup de monde.

Il s'agit bien sOr de la question de Ginn Publishing que
Paramount avait dd restituer a desintéréts canadiens, a cause de
lapolitique de Baie Comeau en 1989 et qui, on ne sait comment,
on le saura peut—étre, je ne le sais pas, dans ce débat, aréussi a
remettrelamainsur Ginngraceal’ accord, jediraisalacomplici-
té, a la complaisance en tout cas du ministre du Patrimoine.
Comment est—il concevable qu’ une grande victoiredel’identité
culturelle canadienne ait pu étre effacée d’ un trait de plume par
leministrequi doit étreledéfenseur du patrimoine, membred’ un
gouvernement qui avait promis de faire le contraire? Comment
est—ce concevable?

Parce qu'il y avait dans laloi actuelle, méme dans I’ applica
tion des politiques de 1992, ces politiques que le Parti libéral
avait jugé diluées, anémiques, insuffisantes, et méme le Parti
libéral, maintenant par son ministre du Patrimoine, a violé les
réglespourtant trésdiluées des conservateurs. Autrement dit, il a
étépluslaxiste queles conservateurs eux—mémes, en permettant
que Paramount remette la main sur Ginn Publishing. Parce que,
si on avait appliqué les régles qui existaient dans les politiques
de 1992, il aurait fallu faire la démonstration que Ginn était en
situation de détressefinanciere, cequi n’ était paslecas. |l aurait
fallu aussi démontrer qu’on avait donné a des acheteurs cana-
diens |’ opportunité de se porter acquéreurs. Il n’en est rien,
monsieur le Président. Quoi qu’en disent lesgensdel’ autre coté
de la Chambre, tous les éditeurs canadiens ont |'impression
d’avoir étéécartés, tous | eséditeurs canadiens se plaignent, ¢’ est
unanime. |l se serait trouvé des gens pour acheter cette maison
d’ édition, maison atenu |’ affaire sous e boi sseau, pour permet-
tre ala compagnie américaine de reprendre Ginn ala sauvette.

Je voudrais déposer une lettre qui démontre qu’ au moins un
acheteur canadien s’ est manifesté en mai 1993, plusprécisément
le 7 mai 1993. Cette lettre a été expédiée au propriétaire de
I’ époque de Ginn, par Canada Devel opment Investment Corpo-
ration.

(1550)
[Traduction]

Je veux déposer cette lettre ala Chambre, car elle démontre
qu'il y avait au moinsun Canadienqui s'intéressait alaquestion.
[Francais]

Le vice—président: La Chambre consent—elle a ce que le
député dépose la lettre?

Des voix: D’ accord.
[Traduction]

M. Bouchard: Cette lettre est trés importante parce qu’elle
constitue une preuve irréfutable de I’ existence d’ au moins une
entreprise canadienne intéressée a acheter une part de Ginn.
Cettelettre, datéedu 7 mai 1993, est signée par M. Ronald Besse,
président de Canada Publishing Corporation et président de son
conseil d’administration. Elle est adressée aM. Patrick Keenan,
président de laCDIC. En voici le texte:

Monsieur,

La présente vise a vous faire savoir officiellement que notre maison est
intéressée afairel’ acquisition dela part de 51 p. 100 des actions que détient le
gouvernement du CanadadansGinn Publishing. Notremaison, trésflorissante, et
canadiennea100 p. 100, publie du matériel didactique et nousvoyonschez Ginn
une entreprise dont le domaine d’ activité correspond parfaitement a nos plans
d’ affaires.
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Voudriez—vous, s'il vousplait, demander aun de vosreprésentants decommu-
niquer avec moi si vous voulez vendre vos actions.

Nous avons cette preuve. Legouvernement s’ est cru obligéde
refuser la transaction. Pourquoi n'a-t—il pas accepté? La seule
réponse est que. . .

M. Mills (Broadview—Greenwood): Le gouvernement pré-
cédent.

M. Bouchard: C’est le gouvernement actuel qui add prendre
ladécision. Nous savonstousqu’il y aun nouveau gouvernement
et que c’est lui qui aprisladécision.

Pourquoi e gouvernement a—t—il refusé I’ offre canadienne?
L’excuse qu'il atrouvée, ¢’ est que quelqu’ un, un jour, qui pour-
rait bien remonter 41989, a pris un engagement verbal. Nous ne
savons pas exactement quand. Beaucoup de questions se posent.

La premiére question est la suivante: ou est | avis juridique
invoqué par le gouvernement? Le gouvernement soutient qu'il a
fondé sa décision sur |'avis d'un juriste du ministére de la
Justice, al’ appui de cettevente. Nousn’ avonsjamaisvu cet avis
juridique et je crois que nous devrions le voir. Il devrait étre
déposé ala Chambre.

Deuxiémement, ou est le contrat, signé en 1989, qui confirme
la transaction entre la CDIC et Paramount? Nous ne |'avons
jamaisvu. S'il existe, il serait trésimportant que nous puissions
levair.

Troisiémement, qui a pris un engagement verbal? Celareste
un mystere. Se peut—il quelapolitique d’ un gouvernement ait pu
étre contournée parce qu’' un inconnu a fait une déclaration a un
autre inconnu & une date inconnue? Est—il possible que cela
suffise & justifier une infraction a une politique officielle? La
guestion est posée et je crois que le gouvernement doit y répon-
dre.

Nous devons nous demander si, oui ou non, Ginn avéritable-
ment été vendue a Paramount en 1989. Ou est le contrat qui
officialise cette vente?

Il y aunesuiteintéressante alalettre quelaCanadaPublishing
Corporation a envoyée a la CDIC. C’est trés intéressant parce
gue cette lettre a été envoyée le 7 mai 1993 et que le 13 ao(t
suivant, I’ avocat—conseil de Canada Publishing, M. John Evans,
a rencontré M™Me Benita Warmbold de la CDIC pour lui faire
savoir que son entreprise était intéressée a acheter 51 p. 100 de
Ginn, comme il était dit dans lalettre. Il y aeu une réunion, une
lettre, puis une autre réunion.

Ques' est—il passé aprés?Le 19 ao(t, e président delaCanada
Publishing Corporation, M. Ronald Besse, qui avait signé la
lettre, arecu une réponse de Paramount. La société Paramount a
répondu, au cours d'un entretien téléphonique, en demandant:
«Pourquoi faites—vous cela, quel est votre but? Nous ne voulons
pas vendre notre intérét dans cette société, nous voulons en
prendretout le contrdle.» Voilace qu’ arépondu lasoci été améri-
caine.

(1555)

Voilace qui s est passé. Je crois que le gouvernement a vrai-
ment eu recours a la discrétion ministérielle pour se soustraire

aux obligations des lignes directrices. Son seul motif, c’était
cette entente verbale, cet engagement verbal. Nous devrions
connaitrelenom de cette personne. S agit—il d’ un ministre?d’ un
fonctionnaire? Qui est—ce? Nous devrions au moins le savoir.

Jedoutequeleministreaitraisondedirequ’il faut tairelenom
de cette personne. C'est cequ’il adit en répondant aune question
a la Chambre. A mon avis, cette personne n’a pas droit &
I’anonymat. Une chose est slre: les Canadiens ont le droit de
savoir qui aéliminélapolitiqguedeBaie Comeau et qui apu servir
afaire perdre au Canada une de ses maisons d’ édition.

Je constate que mon temps de parol e est expiré. Nous deman-
dons au gouvernement de déposer |’ avis juridique ainsi que le
contrat entrelaCDI C et Paramount. Le gouvernement nedevrait
avoir peur de personne pour aller devant les tribunaux avec ces
faits, soit lapolitique officielle et le fait qu’ une seul e personne,
homme ou femme, ait pu prendre un engagement secret et verbal
aunom desCanadiens, faisant fi de cette politique gouvernemen-
tale qui avait été discutée au Parlement.

Dans la mesure ou les avis juridiques sont concernés, en ma
qualité d’ avocat, j’en ai vu beaucoup dans mavie et je suis en
mesurededirequ’il y atoujoursun avis juridique contraireaun
autre. Malgré tout mon respect pour les juristes du ministére de
la Justice, je demande qu’on nous montre |’ avis juridique. Je
connais bien les avocats et, comme je devine que cet avisjuridi-
gue devait présenter des nuances, je pense qu’on devrait nous
expliquer toutes | es circonstances dans lesquelles I’ engagement
aétépris.

Nous avons le droit de le demander, nous avons le droit de
demander au gouvernement de changer sa politique pour revenir
alapolitique de Baie Comeau. Nous voudrions que la Chambre
descommunes se prononce sur laquestion suivante: Devrait—il y
avoir, comme nous le croyons, une enquéte publique sur ces
circonstances obscures?

M. MonteSolberg (MedicineHat): Monsieur le Président, je
remercie le chef du Bloc québécois pour son intervention.

Il nefait aucun doute que le scandal e entourant lavente de la
Ginn Publishing souléve de nombreuses questions et je crois
qu’il conviendrait de faire lalumiére sur cette affaire.

A mon avis, cela souléve une question encore plus vaste, a
savoir si nous devrions protéger la culture canadienne ou ériger
des barriéres pour ce faire. Personnellement, je crois que le
secteur canadien de I’ édition peut tres bien se débrouiller tout
seul. Tous les volets de la culture canadienne et tous leurs arti-
sans, tant les créateurs que les chanteurs, les écrivains et les
artistes, sont plus que capables de voler de leurs propres ailes et
de soutenir la concurrence sur le marché international.

Le chef de I’opposition, qui aurait son propre pays s'il le
pouvait et qui serait probablement partie d’ un accord de libre—
échange, pourrait—il me dire pourquoi il veut revenir a une
politique semblable a celle de Baie—Comeau s'il est convaincu
gue ses concitoyens peuvent rivaliser au niveau international ?
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M. Bouchard: Je voudrais remercier mon collégue qui pose
une question trés pertinente et trés importante.

Nous croyons en effet au libre—échange. A notre avis, il ne
devrait y avoir aucune barriére économique entre nous et nos
partenaires commerciaux et tous les échanges dans tous les
domaines de notre économie devraient se faire sous le signe du
libre—échange. Mais I'identité culturelle, qui est I’ame méme
d’un pays, quel qu’il soit, nous avons le devoir de la protéger.

(1600)

Voilapourquoi I’ unedesprincipal esvictoiresqu’ aremportées
le Canada au cours des négociations del’ Accord de libre—échan-
geavec lesEtats-Unis, ¢’ est d’ avoir obtenu quelaculture ne soit
pas visée. C'est tout un exploit. C'était la premiére fois que les
Ameéricains cédaient au désir d'un pays, d'un de leurs partenai-
res, que son identité culturelle soit respectée, et |e secteur cultu-
rel a été soustrait de la portée de I’ Accord de libre—échange.

I ne faut pas oublier non plus que cette question est depuis
longtemps au coeur du paysage et des préoccupations politiques
desCanadiens. Par exemple, ontrouvedanslal oi sur Investisse-
ment Canada deux dispositions stipulant que le secteur culturel
constitueun casspécial. Il y ad abord |’ article 20, qui prévoit, au
nombredescritéresd’ approbation destransactions, «lacompati-
bilité de I’ investissement avec les politiques nationales en ma-
tiere industrielle, économique et culturelle».

Si on it attentivement |’ article 15, qui est une disposition trés
ferme, on constate tres clairement que les activités culturelles
bénéficient d’ un statut trés spécial et quetoute transaction visant
ce secteur doit étre évaluée de fagon particuliére par Investisse-
ment Canada. Le paragraphe a) de I’ article 15 prévoit ceci: «l|
viseuntype précisd’ activité commercial e désigné par reglement
et qui, de I’ avis du gouverneur en conseil, est lié au patrimoine
culturel du Canada ou al’identité national e.»

Bref, jerépondrai qu’ un large consensus existeentreles Cana-
diens de toutes les régions du pays et de tous les horizons sur la
nécessité de protéger notre identité, étant donné que nous avons
un voisin trés puissant et trés envahissant. Laculture et lacivili-
sation américaines sont universelles. Nous admirons les Améri-
cains pour leur culture trés dynamique, mais nous avons en
quel que sorte le devoir de protéger ce que nous sommes. Si hous
nelefaisons pas, nous ne serons jamaisen mesure de réussir quoi
que ce soit. Aucun dialogue ne sera jamais possible si nous
n’avonsrien adire. Nous avons une contribution a apporter ala
réalité universelle, aux valeurs universelles, et cette contribu-
tion découle de notre identité méme. |1 nous faut donc préserver
cette identité.

M. John Nunziata (Yor k—Sud—Weston): Monsieur |e Prési-
dent, d’autres députés que moi de méme que les Canadiens
doivent sirement trouver un peu drdle de voir ce quefait le chef
de | opposition officielle.

Il vient de dire qu'il veut protéger « notre identité ». Nous
devonsprotéger «ce que hous sommes». Jetrouve on ne peut plus
étrange qu’ un homme qui s’ est donné pour mission de séparer sa
province du reste du Canada veuille protéger «ce que nous som-
mes».

Les crédits

Le chef de I’ opposition, un fervent séparatiste, peut—il expli-
quer pourquoi il intervient aujourd’ hui pour défendre la culture
canadienne? Peut—on y voir un changement dans son idéologie
fondamentale? Peut—il expliquer aux Canadiens, de méme
gu’aux Canadiens de la province de Québec, ce qu'il fait pour
lutter pour la souveraineté canadienne, pour I’identité canadien-
ne?

M. Bouchard: Monsieur le Président, la principale raison,
peut—étre méme la seul e rai son pour laquelle je suis séparatiste,
comme mon collegue vient de le dire, ¢’ est justement parce que
jeveux protéger ce que je suis. Je veux protéger la souveraineté
du Québec.

Je m'’ attends tout afait a ce que le reste du Canada protege sa
propreidentité. Il setrouvequ’il y adeux identitésdans ce pays.
Voilace quejeressens. Voilamavision del’ avenir pour nous et
mavision de laréalité actuelle.

Le reste du Canada a parfaitement le droit de lutter pour sa
souveraineté contre les Américains, par exemple. |l est parfaite-
ment |égitime de lutter pour sa propre identité. Nul n’est mieux
placé qu’ un Québécois pour le comprendre. Nous pensons que
lesQuébécoisont remportéunegrandevictoiredepuis 350 ansen
protégeant leur identité.

(1605)

En I’ occurrence, nos identités sont toutes deux menacées. Si
un gouvernement tol ére uneinvasion du mondedel’ édition dela
part des Américains a Toronto, cela pourrait arriver également a
Montréal. Tant que nous, du Québec, faisons partie de la confé-
dération, nous sommes exposés au méme danger. Je n’' accepte
pas qu’ une telle menace pése sur moi.

Voici un cas ol hous avons une cause commune, un cas ou les
intéréts du Québec et ceux du reste du Canada sont |les mémes.
Nous devrions agir de concert en |’ occurrence. Je m’ attendraisa
ce que le gouvernement national en place, qui apris des engage-
ments aussi fermes a cet égard, respecte cela.

C’est un cas ou le gouvernement actuel peut se battre pour le
Québec et pour lereste du Canada et mener un bon combat pour
nos identités respectives.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
del’Industrie): Monsieur le Président, je voudrais revenir sur
certains propos de mon collégue.

Pour un instant, j’ai cru qu'il y avait de I’ espoir quand j’ai
entendu le chef del’ opposition parler des intéréts du Canada. Je
sais que le député, qui s est battu pour le Canada et croit en ce
pays, doit avoir ses moments de doute, notamment lorsgue nous
traitons d’ une question comme celle dont la Chambre est saisie
aujourd’ hui. Peut—étre reviendra—t—il a la politique du Canada
qu'il adéjadéfendue. Jele disavec sincérité et espoir. J espére
gue cette divergence d’ opinions n’ est que temporaire.

Ma question a trait a la transaction en tant que telle. La
transaction initiale dans I’ affaire de la société Ginn Publishing
est survenue lorsque Gulf and Western a di se défaire de cette
société. Commeil n'y avait pasd’ acheteur canadien, laCDICI’a
achetée pour 10,2 millions de dollars. Cependant, il y avait une
condition. C’était que si la politique du gouvernement venait a
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changer, si la politique de Baie Comeau changeait, Paramount
avait I’ option de racheter Ginn Publishing.

Lechef del’ opposition ne peut—il admettre qu’ une vente et un
accord ont vraiment été conclus en 19867 L’ accord a été conclu
en raison du changement de politique. En tant que gouverne-
ment, nous étions en fait piégés.

M. Bouchard: Monsieur le Président, jetiens aassurer amon
collégue qu’'il n'y arien de personnel dans notre désaccord. Ce
n’est vraiment qu’ une question de perception collective de ce
que devrait étre I’avenir, de ce qui vaut mieux pour nos deux
collectivités, du genre de structures politiques qui garantiraient
le mieux le bien—étre et | e dével oppement du Québec et du reste
du Canada. Par conséquent, il n’y arien de personnel dans notre
désaccord, ce ne sont que nos perceptions qui différent.

S'il était possible de s’ entendre par appréciation personnelle,
par amitié, nous |'aurions déja fait. Cependant, tous ces bons
sentiments et cette considération mutuell e ne se sont pastraduits
par la présentation de propositions collectives concrétes pour
satisfaire les aspirations du Québec. Ce sont les divergences
collectives dominant lavie politique du pays qui sont al’ origine
de la situation actuelle.

En cequi touchelatransaction en tant quetelle, ledéputéadit
gue la transaction de 1989 comportait des conditions. C’est
possible, mais nous ne le savons pas. Comment sefait—il qu'il y
ait eu un trés long contrat? Je suppose qu'il existe. C'est pour-
guoi nous demandonsalevoir. Un contrat volumineux et détaillé
a été dressé, comme ¢’ est toujours le cas pour |es transactions
dont les conditions sont clairement énoncées. Comment expli-
gue-t—on qu’ une des principales conditions du contrat, qu’ une
des principales considérations du contrat ait été extraite du
document? Comment explique-t—on cela? Celan’ arrive jamais.

(1610)

Jai pratiquéledroit pendant 22 ans. J ai participéalaconclu-
sion de ce genre de contrat. Je n’ai jamais vu qui que ce soit
conclure une entente verbal e sans passer ensuite un contrat en
bonne et due forme. C' est trés dangereux parce que lestribunaux
risquent de ne pasreconnaitrece genred’ entente. C’ est pourquoi
j estime que le gouvernement n’ est pastenu de respecter cet avis
juridiqueet qu'il devrait faire appel adebonsavocats|ibéraux—
et ilssont |égion—pour défendrelesintéréts culturelsdu Canada
devant les tribunaux.

Pourquoi le gouvernement nelefait—il pas? Il I’ apourtant fait
quand il s'est agi d’ annuler le contrat de 6 milliards de dollars
pour |’ achat d' hélicoptéres au Québec. Il I’afait dans le cas de
I’ aéroport international Pearson ou il aannulé un contrat de 1,6
milliard de dollars, ce pourquoi il devra se présenter devant les
tribunaux. On lit dans la presse que le gouvernement fait I’ obj et
d’une poursuite de prés de 200 millions de dollars pour cette
annulation. Maisil I’aquand méme fait parcequ’il estimait que
' était dans|’intérét de la population.

Pourquoi le gouvernement n'agit—il pas de la méme fagon
pour une transaction d’environ 10 millions de dollars, ce qui

n’ est pasénorme pour un gouvernement, maisaval eur de symbo-
le et revét une grande importance pour la culture du pays?

Mme Albina Guarnieri (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Patrimoine canadien): Monsieur le Président, la
motion dont nous sommes saisis aujourd’ hui prévoit lerétablis-
sement de lapolitique de Baie-Comeau adoptée par |legouverne-
ment précédent en juillet 1985.

En effet, enjuillet 1985, I’ ancien gouvernement conservateur
ainstauréune politique concernant I’ éditi on et cette politique est
connue depuis lors sous le nom de politique de Baie—Comeau.
Ellevisait acanadianiser I’industrie del’ édition et deladistribu-
tion en répartissant lesrevenustirésdeslivresimportés entreles
firmes contrélées par des Canadiens. Concrétement, lorsqu’un
investi sseur étranger acquérait une maison d’ édition ou dedistri-
bution au Canada, il était tenu de céder lecontréledel’ entreprise
ades Canadiens.

Je suis persuadée que tous les députés de la Chambre, y
compris, soit dit par ironie, le chef du Bloc québécois, convien-
dront que canadianiser I’ édition est un objectif louable. Toute-
fois, I'instrument choisi par le gouvernement précédent, soit la
politique de Baie—-Comeau, n’a tout simplement pas marché. A
I"évidence, il serait absurde de réclamer le rétablissement de
cette politique.

Tout d’ abord, cettepolitiqueaété miseen oeuvredanslecadre
de la Loi sur Investissement Canada, une autre loi que nous
devons aux conservateurs. Cette mesure | égislative visait a atti-
rer des capitaux étrangers au Canada, et non a les faire fuir.
Toujoursest—il quel’industriedel’ édition s’ est retrouvéedansla
situation suivante: lesinvesti sseurs étrangers ont créé des socié-
tés canadiennes fictives, ¢’ est—a—dire que, techniquement, elles
cadraient avec la définition d' une société appartenant a des
intéréts canadiens, alors que son controlerestait defait entreles
mains de I’ investisseur étranger.

Deuxiémement, lesdispositionsde |’ accord de libre—échange
qui garantissent les conditions d’un marché équitable et ouvert
aux investisseursobligés de céder leur participation avai ent pour
effet de faire courir au gouvernement de grands risques finan-
cierssans, pour autant, queles éditeurs canadiensy trouvent leur
compte. En outre, la politique n’ était assortie d’ aucun encoura-
gement relatif ala propriété canadienne. Autrement dit, le sec-
teur de I'industrie contrdlé par des Canadiens était trop faible
pour profiter de tout avantage offert par une cession forcée.

Il n'y avait rien pour empécher les maisons d’ édition étrange-
res qui acquéraient ces filiales canadiennes de s'installer aux
Etats-Unis et d'y servir directement les Canadiens. Cette situa-
tion acompletement miné |’ objectif qui consistait asoutenir une
forte industrie établie au Canada et un vigoureux systeme de
distribution d’ est en ouest. Par exemple, Grolier Canada et Dou-
bleday Canada ont toutes deux été mélées a des acquisitions
indirectes entre 1985 et 1992. Une partie importante de leurs
activitésd’ entreposage et d’ exécution aété transférée aux Etats—
Unis. Un gouvernement ne peut pas compter simplement sur les
acquisitionsindirectes, ¢’ est—a—dire sur des transactions ou des
entreprises canadiennes sont accessoirement mélées a des
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fusions et a des acquisitions internationales pour atteindre des
objectifs au Canada.

(1615)

Le bilan de la politique de Baie-Comeau a été extrémement
décevant. Laseul e foisou des Canadiens ont acquis 51 p. 100 des
actionsd’ une maison d’ édition étrangére, ¢’ est quand les contri-
buables eux—mémes ont acheté ces actions.

Je parle, bien sir, de I'achat par la CDIC de 51 p. 100 des
actions de la société Ginn Canada, un achat pour lequel les
contribuables ont dd verser 10,3 millions de dollars a un parte-
naire étranger hostile. Par suite delarécente décision du gouver-
nement derevendreaParamount lesactionsqu’ il détenait dansla
société Ginn, les contribuabl es récupéreront cet investi ssement.

Lemilieu del’ édition a critiqué la décision du gouvernement
de revendre Ginn et compagnie & Paramount. Permettez—moi de
souligner que le gouvernement a pesé tous les faits avant de
prendre sa décision.

En janvier 1992, le gouvernement précédent avait annoncé un
nouveau train de mesures pour I’industrie de |’ édition. J utilise
intentionnellement e terme «nouveau. Enréalité, ce gouverne-
ment s’ était appropri € une conceptiondelapolitiquedel’ édition
qui existait depuislongtempschez leslibéraux. Cette conception
consistait en un mélange d'instruments de progranmme et de
politique constituant une stratégie industrielle et culturelle ala
fois globale et cohérente en faveur de I’industrie de I’ édition.

L esdeux élémentsclés des mesures annoncéesen 1992 étaient
les suivants: une politigque révisée en matiere d’investi ssements
étrangers et des fonds supplémentaires au titre du Programme
d’ aide au dével oppement del’ industriedel’ édition. Lapolitique
d’investissements étrangers a marqué un retour au systéeme qui
existait en vertu de la Loi sur |I’examen de |’investissement
étranger, lequel systéme avait été instauré par un gouvernement
libéral dans les années 60. Le Programme d’ aide au dével oppe-
ment de l’industrie de |’ édition a été lancé par un gouvernement
libéral alafin desannées 70.

L’ objectif du gouvernement libéral a toujours été et continue
d’étre la canadianisation du marché du livre au Canada. La
politique d’investissements étrangers est un instrument qui per-
met de réaliser cet objectif, maisil faut s’en servir detellefacon
qu'il produise des résultats tangibles.

[Francais]

Les lignes directrices de la politique d’ investissement étran-
ger amendée sont les suivantes: les nouveaux investissements
dans I'industrie du livre seront limités aux co—entreprises sous
contrdle canadien; les acquisitions des sociétés sous controle
canadien ne seront pas autorisées.

Dans des circonstances extraordinaires, le gouvernement
pourrait considérer une exception acettelignedirectrice. Lecas
échéant, legouvernement doit posséder une preuvecrédibledela
part du vendeur que: |’ entreprise se trouve en détresse financiere
évidente; et des Canadiensont vraiment eu |’ occasion d’ acheter.

Les crédits

Si un non—Canadien est choisi comme acheteur potentiel, son
investissement propose sera sujet al’ examen de I’ avantage net.

Si un investisseur étranger désire vendre une entreprise cana-
dienne indépendamment de toute autre transaction, les Cana-
diens auront I’ occasion de faire des offres; et les acquisitions
indirectes d’ entreprises étrangéeres seront permises pour autant
gu’elles soient a I’avantage net du Canada et du secteur sous
contréle canadien de I’industrie de I’ édition et ce, tant au plan
culturel qu’industriel.

Plus précisément, | nvestissement Canada chercheranormal e-
ment aobtenir del’ investisseur étranger un ou plusieurs engage-
ments, par exemple: |’engagement d’appuyer les auteurs
canadiens, notamment en établi ssant des co—entreprises avec des
éditeurs sous contréle canadien pour que les auteurs canadiens
gu’ils publient aient accés a de nouveaux marchés nationaux et
internationaux; I’ engagement de soutenir I’infrastructure du ré-
seau de distribution du livre, par exemple en distribuant des
titres importés par I’ entremise d’'un éditeur/diffuseur exclusif
sous contrdl e canadien; en maintenant au Canada des opérations
d’ entreposage et d’ exécution de commandes entiérement inté-
grées pour les ouvrages de publication récente et les ouvragesde
fond; en participant activement aux projets coopératifsdel’in-
dustrie concernant les opérations de commercialisation, de dis-
tribution et de commande;

(1620)

L’ accessibilité sur unebase contractuelle al’ infrastructurede
commercialisation et de distribution de I’ entreprise au Canada
Ou a son réseau international par les éditeurs sous contréle
canadien dont les intéréts sont compatibles;

Une aide financiére et professionnelle aux établi ssements qui
offrent des programmes d’ enseignement et de recherche dans le
domaine de I’ édition.

Monsieur lePrésident, j’ aimeraisattirer votreattention sur les
résultats qu’'a obtenus ce présent gouvernement en faveur du
secteur de I’ édition sous contrdl e canadien dans |’ application de
cette politique concernant les acquisitions indirectes.

Dansle casde Maxwell Macmillan, ce gouvernement a réussi
ace que Paramount s’ engage a confier ladistribution des livres
importés de grande consommation au Canada, marché estimé a
environ quatre millions de dollars en 1993, & des éditeurs et
agents sous contréle canadien. Ceci est un précédent trésimpor-
tant car le gouvernement précédent n’ avait pas réussi a obtenir
des engagements semblables pour des cas d’investissements
indirects, par exemple dans le cas de Harper—Collins.

[Traduction]

Quand il a annoncé la politique de Baie-Comeau, I’ancien
gouvernement a eff ectivement mis tous ses oeufs dans le méme
panier. Le désinvestissement automatique et forcé a grande
échelles'est révéléillusoire. L’ accent placé sur le désinvesti sse-
ment automatique et forcé comme moyen deremédi er au malai se
dans|’industrie de |’ édition aeu un effet contraire ace qui avait
été prévu. La seule fois ou cela a marché, c’est quand on a dd
envoyer de |’ argent durement gagné par les contribuables aune
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grande multinationale américaine qui n’en avait probablement
pas besoin.

Assurément, I argent de plus en plus limité des contribuables
devrait étre dépensé au Canada et aller a des maisons d’ édition
appartenant a des Canadiens. La conception libérale concernant
I"industriedel’ édition aété d’ établir un équilibreentrelapoliti-
que financiére et la politique d' investissements étrangers, assu-
rant ainsi aux éditeurs les ressources financiéres nécessaires
pour leur expansion et pour aller chercher auprésd’ investisseurs
étrangers des contrats qui profiteront au secteur de I'industrie
qui est d’appartenance canadienne et qui est contrélé par des
Canadiens. C'est une stratégie a plus long terme, mais finale-
ment plus efficace.

Aucune politique n’est parfaite. Toute politique laisse a dé-
sirer. Ce gouvernement ne conteste pas les objectifsderriére les
instruments actuellement en place afin d’ appuyer I'industrie du
livre. En ce qui concerne la politique d’investissements étran-
gers, nous sommes plus queprétsaexaminer avec les éditeursles
possibilités d’améliorer les lignes directrices.

Je tiens cependant a préciser que ce gouvernement croit fer-
mement a la croissance économique de I'industrie de I’ édition
appartenant a des Canadiens et & la canadianisation progressive
de I’industrie. Toute amélioration des lignes directrices devrait
tenir compte de ces objectifs.

[Francais]

J aimerais vous parler brievement du programme d'aide au
développement de I’industrie de |’ édition.

Le principal objectif de ce progranme est de renforcer la
capacité du secteur de I’industrie détenu et contrélé par des
Canadiens, d’ éditer et de commercialiser des oeuvreslittéraires
canadiennes, tant sur les marchés nationaux qu’internationaux.

(1625)

Ce programme a été mis en oeuvre plus spécialement pour:
inciter les maisons d'édition détenues et controlées par des
Canadiens a accroitre leur niveau d’ efficacité et récompenser
celles qui réussissent a améliorer leur viabilité économique a
long terme; fournir aux entreprisesdétenues et contrdl ées par des
Canadiens les outils nécessaires pour qu’elles deviennent plus
concurrentielles, qu’ elles puissent se batir un capital et qu’elles
financent leur croissance et leur développement; faciliter le
dével oppement du marché, notamment par le biais de nouvelles
technologies de |’ édition; favoriser la propriété canadienne;
assurer le maintien de la diversité des genres dans |’ édition de
livres d’ auteurs canadiens.

Laclientéle du programme se compose de maisons d’ édition
détenues et contrélées par des Canadiens, minimum 75 p. 100,
ainsi que des groupes et des associations de |'industrie. Le
budget annuel du programme est d’ environ 24 millions de dol-
lars.

[Traduction]

Le gouvernement fournit également une aide financiére non
négligeabl e aux maisons d’ édition qui appartiennent a des Cana-
diens ou qui sont contrdlées par des Canadiens, ainsi qu’ aux
distributeurs et aux libraires pour la distribution des livres par-
tout dans notre pays et pour la commercialisation au Canadades
titres canadiens. C’est d’importance cruciale pour le marché
intérieur qui est petit, qui est divisé endeux langueset qui couvre
une vaste étendue géographique.

En fait, une aide a la commercialisation internationale est
également cruciale, si |I’on veut que nos sociétés fassent leurs
frais dans nos petits marchés intérieurs.

[Francaig]

Maintenant, j’ aimerais dire quel ques mots sur la politique du
droit d’ auteur.

Actuellement, les éditeurs et agents exclusifs n’ont aucune
protection légale officielle pour faire respecter les ententes
contractuelles de publication ou de distribution de livres au
Canada. Cette situation tres regrettable nous rend quasiment
unigues par rapport a nos principaux partenaires commerciaux.
Cela se traduit par une perte de recettes pour les éditeurs cana
diens, et leur rend plus difficile le maintien d’ une assise finan-
ciere solide.

Dansun effort pour consolider |’ assise financiére des éditeurs
et distributeurs canadiens, nous comptons apporter deux modifi-
cationsalal oi sur ledroit d' auteur dansle cadredelaPhasell de
larévision.

LaLoi sur ledroit d’ auteur devraétre amendée afin derenfor-
cer la protection accordée aux détenteurs de droits en ce qui
concerne les oeuvres pirates; fournir une meilleure protection
aux détenteurs de licences exclusivesrelativement aleursdroits
d’édition sur le marché canadien; et, finalement, donner une
meilleure protection aux distributeursexclusifs concernant leurs
droits de distribution sur le marché canadien.

Ces modifications ne créeront pas de nouveaux droitsen vertu
delalLoi sur ledroit d'auteur. Elles permettront cependant aux
détenteurs de licences exclusives et aux distributeurs exclusifs
depouvoir porter leurscausesdevant lestribunaux afin d’ assurer
le respect de leurs droits territoriaux.

[Traduction]

Si vous le permettez, je voudrais faire un paralléle avec la
publication des périodiques. L esobj ectifsdu gouvernement dans
ce domai ne sont les mémes que dans | e secteur du livre: soutenir
I’industrie canadienne et assurer |’ accessibilité des Canadiens a
une vaste gamme d’ écrits canadiens.

On attend trés prochainement le rapport du groupe de travail
sur I'industrie canadienne des périodiques. Je peux dire a la
Chambre que le gouvernement a I'intention d’'y répondre trés
rapidement et d’ une fagon qui renforceralabase économique de
I’industrie canadienne des périodiques.

M.MonteSolberg (MedicineHat): Monsieur le Président, je
remercie la secrétaire parlementaire du ministre du Patrimoine
canadien de ses commentaires.

Elle a mentionné, dans son discours, plusieurs mesures que
prenait actuellement le gouvernement pour protéger I’ industrie
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del’ édition et laculture canadiennes. Je voudraislui faireremar-
quer que les effets de pareilles mesures de protection sont extré-
mement punitifs, surtout vis—a—vis des consommateurs de
culture. Elles augmentent les taxes, accroissent lesco(ts, rédui-
sent |les choix, soutiennent des entreprises inefficaces et |ai ssent
entendre, enfait, quenotre cultureest en quelque sorteinférieure
acelle d autres pays.

(1630)

Je tiens également a faire remarquer que la culture est une
chose trés dynamique, qui se déplace et qui évolue et que les
frontiéres ne peuvent empécher qu’elle ne soit influencée. En
tous cas, il existe des tas de signes. Je dirais aussi qu’ une telle
influence est nécessaire pour conserver a une culture toute sa
fraicheur. Sans cela, nous risquerions d’avoir une culture sta-
gnante, extrémement nationaliste, mesquine et pauvre. C'est un
probléme, si je puisdire, auquel aurait éventuellement a s atta-
quer un Québec souverain.

J estime tout afait inappropri€qu’ un gouvernement s'immis-
ce dans ces questions et décide de ce qui constitue la culture. En
effet, la culture est une chose trés personnelle et |le consomma
teur est souverain dans ce domaine.

Pourquoi le gouvernement ne veut—il pas laisser au consom-
mateur |e soin de donner son orientation al’industrie culturelle
du Canada? Pourquoi a—t—il peur de laisser aux consommateurs
le soin de prendre ces décisions? Pourquoi a-t—il peur de laisser
aux consommateurs | e soin de décider de ce qui est artistique, de
ce qui est un bon roman, du type de culture dont ils ont envie et
qui leur plait?

Mme Guarnieri: Monsieur le Président, tout a I'heure, le
député a approuvé le chef del’ opposition quand il adéclaré que
ce gouvernement n’aurait pas di vendre la maison d'édition
Ginn.

En termes strictement financiers, puisque ¢’ est toujours la—
dessus que revient le Parti réformiste, il faudrait se réjouir de
I"initiative qu’'a prise le gouvernement. Pour parler comme les
réformistes, je doisdire que lavente de cette maison d’ édition a
rapporté al’ Etat dix millions de dollars.

Lasituation prend une tournure intéressante, ici, parce quele
Parti réformiste ne cesse de dire que le gouvernement devrait se
retirer du monde des affaires, sauf quand la question est reprise
par les médias.

Ledéputén’arien acraindre. Tout gouvernement responsabl e
qui veut se donner une bonne politique culturelle—j’ espére que
C’ est ce que souhaite | e député—et qui y parvient sans avoir tout
perdu dans une affaire a fait preuve de jugement. Le gouverne-
ment ne gaspillera pas I’ argent des contribuabl es canadiens.

M. Solberg (Medicine Hat): Monsieur le Président, je suis
heureux gu’il me soit donné cette occasion de répondre et de
proposer au gouvernement une autre sol ution.

Nous ne sommes absolument pas en faveur d’un retour ala
politique de Baie—-Comeau. Nousn’y croyons pas. Par contre, ce

Les crédits

gue nous disons, ¢’ est que si une politique a déja été adoptée et
gu'il y adesregles asuivre, on devrait 'y tenir. Si nous fixons
des lignes directrices, nous devons nous assurer qu’elles sont
connues de tous et suivies par tous.

Ceci dit, nous sommes contre |le protectionnisme culturel et
nous espérons que le gouvernement va se rendre compte que,
dans le monde ou nous vivons, c'est une chose dépassée. Le
genre de protectionnisme qui existe dans notre pays ne fonction-
ne tout simplement pas et, de plus, ¢’ est un ferment de discorde,
surtout lorsque le gouvernement prend des décisions arbitraires
dans un domaine aussi personnel gque la culture.

A mon avis, ce n'est pas le rdle du gouvernement. C’est
pourquoi lorsque le musée des Beaux—Arts achete, avec I’ argent
des contribuables, des tableaux qui, aux yeux de bien des gens,
n’en valent pas la peine, il déclenche un tollé général.

J encourage donc |e gouvernement a abandonner ce genre de
protectionnisme et alaisser les consommateurs décider de ceen
quoi consiste la culture.

MmeGuarnieri: Monsieur le Président, |les Canadiensont eu
le bon sens d’ élire un gouvernement libéral.

Cegouvernement al’intention de présenter aux Canadiensdes
initiativesculturellessainesqui, jel’ espére, recueilleront méme
I” approbation du député.

Jenesaistrop aquoi m’entenir quant asaposition. 11 semble
s’ étre contredit. Pense—t—il que nous devrions racheter des ac-
tions? Est—ce bien cela qu'il a suggéré lors de sa premiere
intervention?

M. Simon de Jong (Regina—Qu’ Appelle): Monsieur le Pré-
sident, je ne veux pas m’'immiscer dansle débat entre le gouver-
nement et |e député du Parti réformiste sur laculture canadienne
et lechoix desconsommateurs, maisjedirai tout demémequeles
consommateurs peuvent choisir uniquement si un choix s’ offrea
eux.

(1635)

Si les multinationales monopolisent tous nos cinémas, nos
librairies et nos présentoirs arevues et que les Canadiens n’ ont
plus de choix, comment diable pourrons—nous choisir? Voila—
veuill ez excuser mon langage—I aquestion que je pose au député
du Parti réformiste.

Dans la méme veine, j’aimerais demander a la députée du
gouvernement comment on peut concilier la possibilité d’ offrir
un meilleur choix aux Canadiens et la vente & Paramount de
McMillan et de Ginn, ce qui réduira forcément le choix.

Legouvernement accepterait—il qu’ on fasse une enquéte com-
pléte et ouverte sur cedossi er étant donné que, de toute évidence,
C’ est legouvernement conservateur qui S était engagé dans cette
entente douteuse? I n’apassignéd’ entente écrite, maisil existe
certainement une entente verbal equi, selon certains, serait inter-
venuealafaveur d’ une conversation tél éphonique d’ un ministre.

Tout indique, lorsqu’ un éditeur visite Ottawapour examiner la
situation de Ginn et que ¢’ est Paramount qui lui répond, qu’il se
passe dans ce dossier quel que chose d' odieux et de louche.
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La secrétaire parlementaire n’ est—elle pas d'avis qu’ une en-
quéte complete et ouverte permettrait de mettre cette affaire sur
latable et de voir véritablement ce qui s’ est produit; ainsi, nous
pourrions savoir, et les Canadiens pourraient savoir, pourquoi le
gouvernement précédent aentreprisde vendre lesintéréts cultu-
rels des Canadiens.

Mme Guarnieri: Monsieur le Président, le monde de I’ édi-
tion doit écouter attentivement ce débat en mesurant les aptitu-
des de tous ces éventuels auteurs de romans policiers qui se
trouvent dans cette Chambre.

Aucun mystére n’entoure la vente de Ginn. Le ministre du
Patrimoine canadien et le ministre del’ Industrie ont amplement
expliqué cette vente. IIsnous ont donné de nombreux détailsace
sujet. La transaction est transparente.

Je dois perdre un peu la mémoire car je ne me rappelle pas
avoir vu le député prendre la défense des industries culturelles
canadiennes lorsgque son parti s’ est rendu aux Etats-Unis pour
produire un vidéo qui servirait durant la campagne électorale.
Peut—étre découvre—t—il soudainement les avantages du dossi er
delaculture?

Levice—président: LedéputédeRegina—Qu’' Appelleaurala
parole dans quel ques instants, commeiil le sait.

[Francais|

Puisque la période de questions et commentaires est écoul ée,
je donne maintenant la parole al’ honorabl e députée de Rimous-
ki—Témiscouata.

[Traduction]

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, la motion dont nous sommes saisis est proba-
blement I’une des plus importantes que nous ayons eues a
examiner a la Chambre depuis le début de la session. Cette
motion concernel’identité et la souveraineté culturelle du Cana-
da et, par voie de conséquence, |'identité et la souveraineté
culturelle du Québec.

Eneffet, lamotion fait directement réf érence acetteimportan-
te forme d’ expression culturelle qu’ est I’industrie de I édition.

[Frangaig]

Monsieur le Président, examinons quel quesfaits. En 1985, M.
M asse, al ors ministre des Communi cati ons, annonce une nouvel -
lepolitiqueenmatiéred’ investissementsdans|es maisonsd’ édi-
tion canadiennes et québécoises, connue sous le nom de la
politique de Baie Comeau. Son objectif est, et je cite, «que
I édition canadienne soit en mesure de jouer pleinement sonréle
dans toutes les régions du Canada».

Pour cefaire, M. Masse annonce que son ministére verrad’ un
bon oeil lestransactionsvisant acréer ou aacquérir denouvelles
entreprises si I’investissement proposé est majoritairement ca-
nadien. L’ acquisition directe ou indirecte des entreprises par des

étrangers sera autorisée pour autant que le contrdle en soit remis
ades Canadiens ou a des Québécois dans un délai de deux ans.

En 1986, le gouvernement fédéral permet a Paramount d’ ac-
quérir Prentice—Hall ala condition que Paramount se départisse
de ses parts dans Ginn Publishing pour que le contrdl e passedans
les mains des Canadiens.

En 1988, le gouvernement, par | entremise de sa Corporation
de dével oppement des investissements du Canada, achéte 51 p.
100 des parts de Ginn afin d’éviter que Paramount ne puisse
conserver ses actions indéfiniment, et ce conformément a la
politique de Baie Comeau. A I'époque, les observateurs ont
souligné le colt élevé de latransaction, la CDIC ayant négocié
directement avec Paramount le prix d’ achat plutét que de passer
par un arbitre tel que le prévoyait la politique de Baie Comeau.
De plus, au moment de |’ achat, laCDI C souligne que son but est
de revendre I’ entreprise a des intéréts canadiens.

(1640)

En 1992, la politique de Baie Comeau est revue par Perrin
Beatty. L' impératif est maintenu en ce sens qu’ un non—Canadien
n' est pasautoriséaacquérir une entreprise existante sous contro-
le canadien. Toutefois, les investisseurs étrangers peuvent se
porter acquéreurs de maisonsd’ édition canadiennes et québécoi-
ses s'ils font la preuve que ces entreprises sont en détresse
financiére et que des Canadiens et des Québécois ont eu une
véritable possibilité de s’ en porter acquéreurs.

Le 14 février dernier, aux Etats-Unis, Viacom achéte Para-
mount. I nvestissement Canada étudi erabientot |esrépercussions
au Canada de cette transaction.

Quatrejoursplustard, soit apeinecing moisaprésleur arrivée
au pouvoir, leslibéraux acceptent de vendre deux maisonsd’ édi-
tion & Paramount: Ginn Publishing, dont les actions sont reven-
dues a Paramount au prix ou elles avaient été acquises en 1989,
soit 10,3 millions, et Maxwel-Mcmillan, achetée par Prentice—
Hall Canada, fililale canadienne de Paramount.

Voyons quel ques questions que soul évent ces trasactions.

Commencons par |e casde Ginn Publishing. Le gouvernement
répéte, depuis le 18 février dernier, qu’il a di revendre a Para-
mount les parts qu’il avait achetées a cette compagnie, en 1989,
au prix payé en 1989, en vertu d’ un engagement verbal contracté
par quelqu’ un de I” ancien gouvernement.

Laquestion que nousposonsdepuisledébut decette affaireest
restée jusgu'a ce jour sans réponse. Alors, je la repose
aujourd’ hui: Qui, quand et ou a été pris |’ engagement de reven-
dre & Paramount les parts de Ginn Publishing? Un fantéme qui
hante |e bureau de I” honorable ministre du Patrimoine canadien
et qui laissedestracesen parlant?C'’ est bien ce queje suisportée
acroire quand je relis dans le hansard que I honorable ministre,
répondant jeudi dernier a une de mes questions, déclarait, et je
cite: «Cequej’ai dit, ¢’ estquejen’ai pasvu uncontrat qui, ayant
été oral, naturellement n’ est pas visible.»
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Pourquoi e gouvernement libéral continue—t—il de défendre
I’ancien gouvernement dans cette affaire? Pourquoi continue—
t—il de reconnaitre un engagement verbal supposément pris par
I" ancien gouvernement? Pourquoi, dans ce dossier, prend—il une
décision qui vaal’encontredu bien del’industrie de I’ édition et
qui viole la politique canadienne en matiére d’investissements
étrangers dans cette industrie?

Pourquoi ce gouvernement ne rescinde—t—il pas cette déci-
sion? Au lendemain de son assermentation, le gouvernement a
tenu une de ses promesses et, avec courage, il aannulé le contrat
des hélicoptéres, méme s'il savait que cela entrainerait des
colts. Il n'a pas hésité non plus a annuler la privatisation de
I’ aéroport Pearson, méme si, dans ce cas, il s'exposait a des
poursuites judiciaires.

Pourquoi le gouvernement libéral contrevient—il si directe-
ment et si ouvertement a la politique canadienne en matiere
d’investissements étrangers dans le domaine de |’ édition cana
dienne? Cette politique, je le rappelle, dit clairement, et jecite:
«L’acquisition d’ une entrepri se existante sous contréle canadien
par un non—Canadi en ne sera pas autorisée.» On ne peut étre plus
clair.

Pourquoi le gouvernement libéral viole-t—il sciemment cette
politique en rejetant du revers de la main toutes les offres et
demandes d’information qui lui sont parvenues a ce sujet? Pour-
quoi laisser lettre morte les tentatives de Reidmore Books d’ Ed-
monton, et, de Toronto, celles de Canada Publishing
Corporation, McClelland & Stewart et Fitzhenry & Whiteside,
pour ne nommer que celles—a?

Ces entreprises canadiennes ont fait savoir publiquement
gu’ elles étaient i ntéressées a se porter acquéreur de Ginn Publis-
hing. Pourquoi le gouvernement libéral n’a—t—il pas procédé a
des appel s de soumissions, conformément aux i ntentions annon-
cées en 1989 par la Corporation de dével oppement des investis-
sements du Canada?

Laliste des questions n’ est mal heureusement pas exhaustive.
Mais ce que cette histoire nous dit surtout, et il ne faut pas la
perdre de vue, c’ est qu’ alapremiére occasion qu’ ace gouverne-
ment de choisir entrelesintéréts canadiens et ceux d’ un fantdme
ou delavoix qui laisse destraces derriéreles portescloses de la
salle ol seréunit le cabinet, le gouvernement oublie les intéréts
canadiens. Que valent alors, je vous le demande, monsieur le
Président, |es exemptions culturelles contenues dans les accords
avec nos voisins du Sud? Cette décision politique constitue une
honte nationale.

(1645)

On finit par se demander finalement si Ginn Publishing a
vraiment déj a été sous contrél e canadien. Ecoutons plutét ce que
révélait en cette Chambrele secrétaire parlementaire du ministre
desFinances, et jecite: «<Enoutre, sur le plan technique, laCDIC
avait bien acheté la société Ginn Publishing en 1989, mais il
restait un certain nombre de questions juridiques a régler avec
Paramount avant que les actions puissent étre offertes a des
Canadiens». |l poursuit en gjoutant, et je cite: «En réalité, la
CDIC n’ était pas en mesure de chercher activement un acheteur
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pour ses parts de Ginn, tant que certaines questions n’ étaient pas
réglées».

Lasituation aurait été telle que, selon Jamie Portamn, journa-
liste au Ottawa Citizen, Paramount aurait conservé un droit de
veto sur le choix de I’ acheteur éventuel. Et quand Ron Besse a
envoyé ses démarcheurs auprésdu Parti libéral, ¢’ est Paramount
qui lui atéléphoné pour s enquérir de ce qu'il voulait.

En fait, les «questions juridiques a régler» auxquelles faisait
allusion le secrétaire parlementaire du ministre des Finances ne
seraient—elles que des excuses invoquées par |e gouvernement
pour se donner le temps de changer sa politique nationaliste en
matiére de propriété de maisons d’ édition?

Se peut-il que tout ce temps entre |I'aller et le retour des
actions de Paramount a Paramount n’ ait été qu’ une fagade pour
permettre a la CDIC de préter a Paramount 10,3 millions de
dollarssansintérét améme |’ argent des Canadiens et des Québé-
cois? Danscette affaire, le Canadaaperdu et Paramount agagné.

Comment |le gouvernement peut—il prétendre quele fédéralis-
me est |e meilleur moyen pour défendre les cultures canadienne
et québécoise lorsqu’il est prét aaller aussi ouvertement al’en-
contredesapolitiqueet avendrel’industriedulivreanosvoisins
du Sud? Y a-t-il deux politiques en matiére d’investissement
dans I'industrie de I’ édition: I’ une connue des Canadiens, mais
non appliquée, et I’ autre connue des non—Canadiens qui guident
I’ action du gouvernement?

Dans latransaction de Ginn, jejoindrai mavoix acelledeM.
Karl Siegler, président del’ Associ ation des éditeurs canadienset
jerappellerai que ce sont la souveraineté et I’identité culturelle
canadiennes qui sont en jeuici.

[Traduction]

Tous les pays protégent leur industrie culturelle. Or, a la
premiére occasion qui s est présentée a eux, les ministres du
Patrimoine canadien, del’ Industrie, des Financeset, en définiti-
ve, tous les ministres du Cabinet, ont renoncé & défendre les
intéréts culturel s du Canada. Voilaqui n’ est pas de bon augure et
¢’ est pourquoi nous devons continuer de surveiller de prés cette
bande de Don Quichotte puisque des impératifs essentiels ne
suffisent pas a les ramener sur terre.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
del’Industrie): Monsieur le Président, jetiensd abord adire a
la députée, par votre intermédiaire, que le gouvernement ne
défend d'aucune fagon ni sous aucune forme la politique du
gouvernement précédent concernant I’industrie de I’ édition, ce
gu’ on a appelé la politique de Baie-Comeau. Je crois d’ ailleurs
gue la secrétaire parlementaire du ministre du Patrimoine I’a
indiqué bien clairement.

Le probléme que pose cette transaction est qu’ en 1986, lors-
gue la société Gulf and Western s'est engagée a se départir en
deux ansde 51 p. 100 des actions de lasociété Ginn, elle n’ apas
réussi atrouver d’'acheteur canadien. A |’ époque, le gouverne-
ment avait ordonné alaCDIC defaire une offre d’ achat de 51 p.
100 des actions. Ces faits remontent 21986. Ce n’ était pastrois
semaines avant la date des élections, comme dans le cas du
contrat d’ achat d’ hélicoptéres au sujet duquel nous avons publi-
quement pris position durant la campagne électorale. Ce n’est
pas comme dansle cas de |’ aéroport international Pearson, qui a
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fait |’ objet d’ une entente deux semaines avant la tenue du scru-
tin, et au sujet de laquelle nous nous sommes prononcés. La
transaction dont il est ici question remonte & 1986.

(1650)

Nous avons hérité cette transaction compl étée. La députée ne
croit—elle pasque lorsqu’ unetransaction remonteaussi |oindans
le temps, nous devons assumer une part de responsabilité, ou
est—elle plutét d’' avis que nous devons ignorer tous les contrats,
dont certains datent de trois, quatre ou cing ans?

[Francais]

Mme Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Le probléme,
monsieur le Président, avec laquestion de mon honorable colle-
gue, c’est qu’elle fait référence a plusieurs questions que nous
avons posees en cette Chambre, pour lesquelles on a eu un
ensembl e de réponses contradictoires. Celan’ apas cessé depuis
le début. Ce gouvernement est incapable de nous donner une
réponse claire. Ils se rabattent en disant que c’est le précédent
gouvernement qui avait fait une entente avec Paramount. On
demande devoir cette entente, on ne peut paslavoir. On nousdit
gue ¢’ est une entente verbale. Quelle est lavaleur d’ une entente
verbale?Qui aparlé?0On |’ ademandé, je nesaiscombiendefois.
Qui aparléaqui, qguand, comment, pourquoi? Ce sont des ques-
tions fondamental es auxquelles on n’ajamais recu de réponse.

La politique de Baie Comeau a été changée par M. Beatty du
gouvernement conservateur, je crois, en juin 1992, et le gouver-
nement, qui alapossibilité de donner suite ou pas & une transac-
tion, peut toujoursregarder les choses. Il n’apashésitéasefaire
poursuivre pour 200 millions par I’ Aéroport international Pear-
son. Qu’on ne vienne pas me faire accroire que la culture n’ est
pas une décision aussi politique que des hélicoptéres! Je pense
gu’ on se cache derriére je ne sais quoi; on protége je ne sais qui;
quel ssont lesavantages pour qui? C’ est louche, et ¢’ est pourquoi
nous réclamons une enquéte publique dans ce dossier.

[Traduction]

M. JohnBryden (Hamilton—Wentworth): Monsieur lePré-
sident, je suistout afait ravi que le Bloc s'intéresse a ce point a
I”identité du Canada et a sasituation culturelle. Je necomprends
absolument pas | e député de M edicine Hat qui sembl e penser que
nosindustries culturelles peuvent survivre toutes seul es. Je sou-
haiterais pouvoir lui demander s'il a acheté un livre canadien
récemment ou pas, mais je n’ ai pas cette occasion.

Je voudrais poser |a question suivante & ma vis-a-vis. Etant
donné I’ énorme invasion culturelle américaine a laquelle nous
sommesconfrontés, necroit—ellepasqu’il est préférablepour les
anglophones et les francophones du Canada d' étre unis plutot
que séparés pour faireface acette agression culturelledesEtats—
uUnis?

[Francaig]

Mme Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Monsieur le
Président, je pense que, en tant que Canadiens, nous aurons
toujours des affinités, méme si on est Québécois et qu’'on est
séparés.

Ce que nous voulons dans |e débat que nous faisons présente-
ment, c’est protéger la culture canadienne. On veut, quand on
seraparti, un Canadafort, un Canadaqui auneidentitéculturelle
bien alui, un Canadaqui n’apas été assimilé par les Etats-Unis,
un Canada qui pourra nous vendre et continuer d’ échanger avec
nous des él éments de nos cultures. On ne perdragquand méme pas
une partie de nos racines. Ce n’ est pas parce gu’' on sera souve-
rainsqu’ on renonceraatout échange avec le Canada. Aucontrai-
re, onvoudracontinuer afairedeséchangesavecle Canada. Mais
si ¢’est mieux d’ acheter la copie directement aux Etats-Unis, le
Canada creverade faim au plan culturel, parce gu’ on iraacheter
I"original sous le 45e paralléle.

Levice—président: La période allouée aux questions et com-
mentaires est maintenant terminée. Mes chers collegues, jevous
demande pardon.

[Traduction]

Jesuivais|’ échangeentreledéputé de Regina—Qu’ Appelleet
la secrétaire parlementaire de trop prés et j’ai mal lu ma liste.
Avant la députée de Rimouski—Témiscouata, ¢’ était normale-
ment le tour d’un membre du Parti réformiste, la députée de
Calgary—Sud-Est. Plutdt que d’ interrompreladéputée, j’ ai trou-
vé plus facile de la laisser terminer et de donner ensuite aux
réformistes la parole qui leur revenait. Les députés du Bloc
auront I’ occasion d’intervenir apres ladéputée de Cal gary—Sud—
Est. Ainsi, si vous le permettez, je vais donner la parole a la
députée de Calgary—Sud-Est.

(1655)

Mme Jan Brown (Calgary—-Sud—Est): Monsieur le Prési-
dent, je prends aujourd hui la parole sur une question qui me
préoccupe grandement. Depuisdes semaines, on en entend parler
al’ occasion dansles médias, et on asouvent soulevé cetteaffaire
alaChambre, au cours de la période des questions. Jeparledela
vente de Ginn Publishing Inc., ce quej’ appellel’ affaire Ginnga-
te

Le Bloc québécois a présenté une motion qui semble vouloir
protéger I"identité culturelle du Canada. On dirait qu'il se pose
en défenseur de laculture canadienne. Pourtant, hors du Québec,
le Bloc ne représente aucun intérét culturel, politique ou écono-
migue. Ses membres souhaitent faire croire aux Canadiens que
leur parti, qui est en fait un parti séparatiste, s'intéresse réelle-
ment aux intéréts du pays tout entier.

Les membres de ce parti ont affirmé sans équivoque qu’ils
sont &la Chambre pour défendre les intéréts du Québec et pour
préparer le terrain en vue de la séparation.

Cen'’est paslaculturequi est enjeu dans cettemotion. C’est la
facon dont on fait des affaires au Canada. La motion du Bloc
réclame une enquéte sur le processus qu’ on asuivi aux finsdela
vente de Ginn Publishing.

La politiqgue de Baie-Comeau ne protégera pas la culture
canadienne. Ce qui la protégera, c'est un marché ouvert et
concurrentiel. Je suistout de méme d’ accord avec mes collégues
duBloc pour dire qu’il faudrait mener une enquéte approfondie,
une enquéte compl éte, sur lavente de Ginn Publishing—non pas
pour protéger la culture canadienne, mais pour s assurer que le
marché est ouvert et accessible a tous sur une méme base.
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De toute évidence, |'ancien gouvernement conservateur a
violé sa propre politique. Mais ce gouvernement afait pire. En
effet, leslibéraux n’ ont paseulavolontépolitique d’ arréter cette
vente, disant qu’'une vague et mince obligation juridique les
forcait avendre. Celaest tout afait contrairealapositionqu'ils
avaient adoptée quand ils formaient I’ opposition.

Si nous examinons|le déroulement de cette vente, denombreu-
ses irrégularités ne tarderont pas a apparaitre. Voyons d’ abord
qui sont les intéresseés.

C’est I’ancien gouvernement conservateur qui a entrepris le
camouflage. Le gouvernement libéral aujourd’ hui en placel’a
poursuivi. L'industrie canadienne de |’ édition, la population
canadienne et les députés sont tous des victimes dans cette
affaire.

Voici comment s’ est produit le Ginngate. En 1985, |es conser-
vateurs ont institué la politiqgue de Baie-Comeau. La méme
année, Paramount aacquisGinn. En 1988, laCDIC aachetéGinn
de Paramount. En 1992, les conservateurs ont abandonné la
politique de Baie-Comeau. En 1994, laCDIC arevendu Ginn a
Paramount. Jusque-a, I'histoire est inoffensive. Or, exami-
nons—l a plus soigneusement.

Au cours de la trente—quatriéme |égislature, tandis que cer-
tains membres de |’ actuel gouvernement étaient dans I’ opposi-
tion, la société américaine Gulf and Western a acheté Ginn
Publishing Incorporated.

Au moment de cette vente, la politique de Baie—Comeau de
I’ancien gouvernement était en vigueur. Selon cette politique,
toute société étrangére qui avait acquis une maison canadienne
d’ édition derevuesou delivres était tenue d' en revendre le bloc
de contrdle a une société canadienne dans les deux ans. Si la
sociétéétrangérenepouvait réaliser unetellevente, legouverne-
ment Canadien devait acheter e bloc de contrdle de la société
canadienne. Le gouvernement devait alors recommander a la
Soci été d assurance—dépdts du Canada, la CDIC, d acheter le
bloc de contrdle pour tenter de le revendre ensuite a une société
canadienne.

En 1988, legouvernement fédéral aordonnéalaCDICd’ ache-
ter Ginn. Cette vente semble étre conforme a la politique de
Baie—Comeau. Cependant, il y aici deux problémesqui apparai s-
sent. D’ abord, Investissement Canadan’ ajamais enquété aupres
de Paramount pour déterminer si la société avait fait une tentati-
ve réelle et sincére pour vendre Ginn a un acheteur canadien.

(1700)

Deuxiémement, la CDIC ne devait payer qu’ un montant cor-
respondant a la juste valeur marchande de la société Ginn. Ce-
pendant, legouvernement n’ apasvouludévoiler lemontant qu’il
a da verser pour acquérir Ginn. Le prix original n'a jamais été
annoncé officiellement, ni ala Chambre, ni aux contribuables
canadiens. La CDIC aurait acheté Ginn a un prix de beaucoup
supérieur a la valeur marchande, soit environ 10,3 millions de
dollars, montant pour lequel €elle la céderait aujourd hui a la
Paramount.
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Selon des spécialistes du domaine et des acheteurs potentiels,
la société Ginn valait seulement quelque 3 ou 4 millions de
dollars en 1985. Pourquoi alors la CDIC a-t—€lle accepté de
payer jusqu’atrois fois la valeur marchande de la société? Les
contribuables canadiens sont en droit de savoir.

Le gouvernement précédent ne voulait pas divulguer le prix
d’ achat alaChambre et son successeur semblevoul oir suivreson
exemple malgré ses promesses d’ un gouvernement honnéte et
transparent. Il n’ est guére étonnant que les résultats d’ un sonda-
ge diffusés aujourd’ hui méme nous apprennent que seulement 2
p. 100 des Canadiens croient ce que disent les parlementaires.

Si |e gouvernement continue de témoigner autant de mépris
enverslesdéputéset lesCanadiens, il connaitrale méme sort que
son prédécesseur.

A eux seuls, lesfaits mentionnésjusgqu’ & maintenant suffisent
aillustrer lanécessité de mener uneenquéte. Maisil y apire. Une
foisen possessiondelaGinn, laCDIC devait trouver un acheteur
canadien. Sous le régne des conservateurs, le ministre de I’ Ex-
pansion industriell e régionale apromisalaChambre qu’il ferait
I"impossible pour veiller au respect du principe de la participa
tion et du contrdl e canadiens dans | e secteur de |’ édition. Cepen-
dant, entre 1988, annéeou laCDIC afait I’ acquisitiondelaGinn,
et 1994, année ou ellel’ avendue alaParamount, aucun acheteur
canadien n’ aréussi aacquérir unbloc decontréleausein deGinn
Publishing.

Je connais trois entreprises canadiennes qui ont tenté de met-
tre la main sur Ginn Publishing. Toutes leurs tentatives ont
échoué. La Gage Distribution Company, la McClelland & Ste-
wart et la Reidmore Books d’ Edmonton ont toutes essayé d’ ac-
quérir la société Ginn. Leurs efforts n’ont jamais été pris au
sérieux, et I’on a méme renvoyé un des soumissionnaires dé-
sireux de discuter de la vente au conseil d administration de la
Paramount plutét qu’ala CDIC. Qui menait |es négociations au
sujet de lavente? La CDIC ou la Paramount?

La position du Parti réformiste est claire. Nous n’avons rien
contre la participation étrangére. Ce que nous dénongons toute-
fois, ¢’ est lefait quel’ ancien gouvernement n’ ait pas respecté sa
propre politique. Nous nous opposons a ce qu’ une procédure de
vente menace injustement des entreprises canadiennes et les
empéche de faire une offre pour acquérir une société. Nous nous
opposons a ce que le gouvernement emboite mollement le pas et
empéche des entrepri ses canadi ennes de mener une juste concur-
rence sur le marché. Le gouvernement préfére manquer de fer-
meté et prendre une décision qui entraine la perte de certaines
compétences dans les milieux de I’ édition. Les licenciements
chez Ginn sont synonymes de pertes d’ emplois pour les Cana-
diens.

Dans leur livre rouge, les libéraux ne font que de beaux
discours. Le gouvernement dit qu'il veut créer des emplois. 1l
nous adéjadit a maintes reprises qu’il aun plan pour créer des
emplois, desemploiset encoredesemplois. Enl’ occurrence, son
plan sembl e toutefois anéantir des perspectivesd’ emploi. Il faut
garder les emplois qui existent au Canada.
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Quand ils étaient dans I’ opposition, les libéraux dénongaient
haut et fort la vente de la société Ginn, mais maintenant qu’ils
forment le parti ministériel, ils semblent avoir oublié les propos
gu'ils tenaient autrefois. Permettez—moi de prendre quelques
instants pour rappeler a la Chambre et aux députés du parti
ministériel laposition qu’ilsavaient adoptée au sujet de lavente
delasociétéGinn, lorsqu’ilsfaisaient partiedel’ opposition. J ai
certaines déclarations qu’ avaient alors faites le ministre du Dé
veloppement des ressources humaines, leministredel’ Industrie
et lasecrétaire d’ Etat chargée de la Situation de la femme. Tous
ces ministres, lorsqu’ils étaient dans I’ opposition, ont longue-
ment dénoncé la vente de la société Ginn.

(1705)

En 1985, le député de Winnipeg—Sud—Centre a demandé au
ministrerégional del’ Expansionindustrielle, et celafiguredans
le hansard, de bien faire comprendre aux investisseurs étrangers
que, dans ce secteur du moins, nous n’allions pas accepter de
propriété étrangere et que nous allions protéger notre culture
canadienne. || a ensuite demandé:

Le gouvernement exigera—t—il que I’ élément dominant dans I’'industrie de
I" édition soit canadien? Rejettera—t—il la demande concernant Ginn et Compa-
gnie?S'il croitenlaculture canadienne, pourquoi nedécide—t—il pastout desuite
en rejetant la demande qui lui a été présentée?

Le méme député est revenu alacharge en 1985. Il a dit:

Si laloi tient réellement compte des industries culturelles, il faut prendre le
temps nécessaire pour veiller a ce que toutes les questions d’ acquisition soient
bien examinéeset, surtout, pour faire en sorte quele ministreait suffisamment de
temps pour prendre des arrangements avec d’ autres acheteurs sur le marché
canadien.

C’est exactement ce que nous voulons. Nous ne demandons
pas au gouvernement de ne pas vendre la société Ginn. Nous
voulons simplement savoir si, de 1985 a aujourd’ hui, tout a été
fait pour permettre aux compagnies canadiennes de présenter
une offre pour I'achat de Ginn Publishing. C’est ainsi qu’ on
procéde en affaires.

Par ses commentaires, le ministre a clairement montré qu’il
appuyait naguére notre position. Aussi, nous espérons que ses
collégues et lui appuieront notre motion.

En outre, ladéputée de Mont—Royal avait exprimé une préoc-
cupation qui mérite d’ étre étudiée. Elle avait demandé:

Le gouvernement est—il disposé a admettre qu'’il trahit sa propre politique,
c'est—a—dire qu’'il céde aux pressions des Américains dans I'intérét du libre—
échange?

En 1988, la députée estimait que sa question méritait une
réponse. Maintenant qu’elle est ministre, elle doit slrement
pouvoir donner a la Chambre les réponses a la question qu’elle
avait posée.

LadéputéedeMont—Royal avait dit quelegouvernement avait
payé trop cher pour la Ginn, expliquant qu’il avait acheté les
actions aun prix extrémement élevé. Si cette vente |’ agagait en
1989, ne I’ agace—t—elle plus aujourd’ hui? Lorsque la députée
était dans|’ opposition, elle paraissait se préoccuper de lafagon
dont I’ argent des contribuables était dépensé. Comment peut—

elle maintenant se montrer aussi peu disposée afaire enquéte sur
la mauvai se utilisation de cet argent? Le gouvernement est mé-
prisant al’ extréme.

Les propos qui suivent illustrent parfaitement la nécessité
d’une enquéte. Cette déclaration prouve que le gouvernement
ignorecequi s est passéau sujet delaventedelasociétéGinn. Le
gouvernement devrait avoir acces a tous les renseignements
pertinents nécessairespour éclaircir lasituation et pour répondre
a toutes les questions. Or, il n’est pas en mesure, ou veut nous
faire croire gu'il n’est pas en mesure de nous donner |" heure
juste.

Le 22 février dernier, le ministre de I’ Industrie a admis ala
Chambre que lasociété Ginn était avendre mais qu’ aucune offre
acceptable n’avait été faite. Deux jours plus tard, e secrétaire
parlementaire du ministre des Finances déclarait que la CDIC
n' était pas en mesure de chercher activement un acheteur pour
ses actions dans la soci été Ginn.

Le gouvernement a d’ abord admis que la société était a ven-
dre, puis deux jours plus tard il reconnaissait qu’elle n’avait
jamais été a vendre. Cette contradiction flagrante me renverse.
Laguelle des versions est la vraie? Ces contradictions criantes
engendrent beaucoup de suspicion. Le gouvernement soutient
gu’il existe un engagement verbal concernant lavente de Ginn a
Paramount, maisil refusededireau public qui apris cet engage-
ment ayant valeur |égale et quelle était la nature de |’ engage-
ment.

Qu’ est—ce que le gouvernement cache? Si tous ces engage-
ments ont une valeur |égale et sont exécutoires comme le dit le
gouvernement, pourquoi n’en fait—il paslapreuve alaChambre
et ala population canadienne?

Depuis son entrée en fonctions, le gouvernement a rompu au
moins deux engagements ayant valeur légale. |l fait face a des
poursuites judiciaires par suite de |I"annulation du contrat de
I’ aéroport international Pearson. Il en a déja été question a la
Chambre aujourd’hui. Le gouvernement s est également em-
presséd’ annuler lecontrat d' achat d’ hélicoptéres EH-101. Cette
décision a coté des millions de dollars en dédommagements et
de nombreux emplois aux Canadiens. Cette situation est sans
précédent. Je voudrais savoir ol est la vérité.

Il doit y avoir une enquéte publique au sujet des contradictions
du gouvernement afin d’ élucider le Ginngate.

(1710)

Manifestement, |e gouvernement doit répondre & de nombreu-
ses questions. Jai adressé au premier ministre une lettre dans
laquellejelui enposais cing. On nem’ améme pas encore envoye
un accuseé de réception. J en conclus que personne ne connait la
réponse a mes questions ou alors, qu’ on ne souhaite pas divul-
guer plus de détails. Quoi qu’il en soit, la seule fagon d’ obtenir
des réponses claires est de tenir une enquéte publique. On pour-
rait ainsi répondre aux questions précédentes et aux cing quej’ ai
soumises au premier ministre et que voici:
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Premiérement, comment |le gouvernement peut—il expliquer
les contradictions évidentes de cette vente avec sa politique
exposée dans le livre rouge sur la protection des arts et de la
culture au Canada?

Deuxiémement, comment peut—il justifier qu’' on ait rejeté les
offres d’ achat de Ginn déposées par plusieurs entreprises cana-
diennes de 1989 41994?

Troisiémement, qu’ arrivera—t—il & notre secteur canadien de
I" édition aprésle 15 février 1999, lorsqueles accords d’ investis-
sement de Paramount expireront?

Quatriémement, pourquoi n’ a-t—on pas précisé dans le com-
muniqué de presse du 18 février 1994, les emplois qui seront
perdus? Je crois comprendre que jusgu’a 60 p. 100 de tous les
emplois pourraient étre supprimés.

Cinquiémement, comment le gouvernement peut—il faire fi
desdispositionsdelaloi sur Investissement Canadaet conclure
une convention privée qui empéche la vente d’'une entreprise
canadienne a une soci été étrangére, sauf dans des circonstances
extraordinaires?

Je le répéte, le Parti réformiste est en faveur d' une enquéte
favorisant une plus grande concurrence sur le marché culturel
canadien. Cette motion ne vise pas a protéger la culture cana
diennedel’intérieur ni contre desinfluences culturellesétrange-
res. Il s'agit plut6t de permettre aux loisdu marché de jouer sans
accorder auneindustriedonnée deprotection inutile et néfasteni
appliquer des réglements gouvernementaux indus.

LeParti réformiste croit qu’ une communauté culturelle cana-
dienne forte a une influence positive sur |’ identité national e de
notre pays. Nous n’allons pas favoriser I’épanouissement de
cette communauté en mettant en oeuvre des mesures protection-
nistes. Les éditeurs canadiens de périodiques ou de livres de-
vraient pouvoir étre florissants sur un marché ouvert.

L’ érection de barriéres pour protéger cette industrie laisse
supposer que nos produits sont médiocres ou inférieurs et non
compeétitifs. Ce n’est tout simplement pas vrai. Notre industrie
del’ édition de périodiques et delivres est capabl e d’ étre compé-
titive sur n’importe quel marché. Je recommande de lui laisser
les coudées franches.

Je propose donc:

Qu’on modifielamotion en supprimant les mots «en remettant en vigueur la
politique de Baie—-Comeau adoptée en 1985 et»

L evice—président: Lapersonneau bureau mefait signequela
motion proposée est recevable.

Avant que nousreprenionsle débat, il reste encore une période
dequestionset d’ observationssur I’ intervention deladéputéede
Calgary—Sud—Est.

M. John Godfrey (Don Valley—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, ladéputée avait cing questions & poser au premier ministre
et maintenant, j’en ai trois pour elle.

Les crédits

Voici la premiére: la députée rappelle que trois entreprises
canadiennes étaient disposees a soumissionner pour |I'achat de
Ginn. Sait—elle si ces entreprises étaient disposées a payer cha
cune 10,3 millions de dollars?

Voici ma deuxiéme question: si ces entreprises n’ étaient pas
disposées a payer cette somme, qu’ elles auraient plutét payé un
montant de |’ ordre de trois millions, ou croit—elle qu’ on aurait
prisladifférence desept millions? Propose-t—€llequ’ on |’ gjoute
anotre dette national e?

(1715)

Mactroisieme question est un peu plus idéologique. Croit—elle
gue le gouvernement précédent ou que notre gouvernement au-
rait db intervenir danslavente de Ginn, ouqu'il nefallait pasle
faire?

Mme Brown (Calgary—Sud—Est): Monsieur le Président,
j’ apprécie les questions de mon collegue. J'y répondrai dans
I"ordre ou il les a posées.

Le député a posé une question au sujet des trois entreprises
canadiennesqui étaient prétesaacheter Ginn. Evidemment, dans
les conversations téléphoniques que nous avons eues avec les
dirigeants de ces entreprises, nous avons constaté leur désir de
participer al’ appel d' offres. I|scherchaient unmoyend’y parve-
nir. Ons'interroge maintenant au sujet delaval eur gonfléequ’ on
avait attribuée a Ginn, ce qui répond d’ ailleurs en méme tempsa
|a deuxiéme question.

Jai I'impression que, si I’on s'interroge sur I’ augmentation
artificielledu prix payé, on revient au problémede départ, soitle
manque d’information sur le prix d’ achat qu’ a réellement payé
enpremier lieulaCDIC, quand elleaacheté Ginn Publishing. On
nesait vraiment pas comment cette histoireacommencéni cequi
S’ est passé au juste.

Commeil y a encore beaucoup de questions sans réponse au
sujet de la premiére vente et des sommes qui ont alors été
versées, jedoisfaireremarquer au députéquelui aussi, il spécule
sur lenombredemillionsdedollarsqui ont étéinvestisdanscette
transaction.

Sur la question de I'idéologie, je crois vraiment que I’ esprit
d’entreprise doit étre stimul é et encouragé, dans notre pays. Je
suistresfavorablealaconcurrence dansun marchélibre. Jecrois
guelesgouvernementsne devraient pasintervenir dansle monde
des affaires. C'est tout ce que j’avaisadire.

[Frangaig]

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe): Monsieur le Prési-
dent, je voudraisd abord féliciter |adéputée du Parti réformiste
pour sondiscours; son intervention est treéssolide, amon point de
vue. Et je laremercie de reconnaitre le bien—fondé de lamotion
apportée par leBloc et par macollégue de Rimouski. Cependant,
jevoudrais faire deux petites observations.

Premiérement, je voudrais rappel er trés gentiment amacolle-
gue députée que le parti del’ opposition officielle est trés préoc-
cupé par la culture canadienne. La preuve en est que nous avons
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ouvert le débat sur cette question, et nous avons permis que ce
débat existe.

Nous agissons en tant que parti de |’ opposition officielleavec
responsabilité et détermination. Et si nous sommesici aréaffir-
mer constamment notre objectif principal, qui est de donner aux
Ameériques un paysfrancophone gjouté aux cultures canadienne,
américaine, espagnol e et detous|espays des Amériques, nousne
voulons qu’ enrichir ce continent d’ un pays.

[Traduction]

Mme Brown (Calgary—Sud-Est): Je ne suis pas sdre, mon-
sieur lePrésident, qu’il y ait vraiment laune question. Toutefois,
jedoisdire au député que le sujet del’identité culturelle est trés
délicat. Cela me préoccupe beaucoup que nous soyons mis au
défi presque quotidiennement &la Chambre par un parti qui est
déterminé a scinder notre pays en deux. Mes observations préli-
minairesrenvoyaient aux idéol ogiestrésdiversesqui sereflétent
dans cette discussion.

Je reconnais que le Bloc québécois n’a cessé de chercher
systématiquement une réponse a cette question. Toutefois, ¢’ est
la démarche que je reconnais. Comme nous, |les députés du Bloc
s efforcent de dévoiler les dessous de I’ affaire. Cela n'a pas
grand—chose a voir, a mon avis, avec les différentes idéologies
culturelles que nous faisons valoir ici.

(1720)

L’ hon. Douglas Peters (secrétaire d’ Etat (Institutions fi-
nanciéeresinternationales)): Monsieur e Président, jevoudrais
seulement faireunebréve observation au sujet delaréponsedela
députée ala derniére question.

Il est clair qu’ aucune de ces trois entreprises canadiennesn’ a
offert d’acquérir la société Ginn. Ce que la députée nous a dit,
c'est qu'elle croyait qu'elles avaient peut—étre manifesté un
intérét, ce qui est trés bien et tout, mais ce n’ est pas |a présenter
une offre, peu s'en faut. LaCDIC nousadit clairement qu’ aucu-
ne offred achat n’avait été regue. Les occasions n’ ont pas man-
gué, mais aucune offre n'ajamais été faite.

La députée a dit quelque chose comme: «Ma foi, oui, je
pourrais étre intéressée. Oui, ce serait bien.» C'est facileadire
aprées coup lorsqu’on n'a pas eu a cracher 10,3 millions de
dollars, mais aucune offre n’ajamais vraiment été faite, comme
la députée vient de le confirmer d’ailleurs.

Mme Brown (Calgary—Sud-Est): Monsieur le Président, je
conteste vraiment le ton et la teneur de la question du député.

Je medemande si laCDIC dit lavérité. En fait, mon bureau a
contacté trois entreprises par téléphone et les trois ont dit avoir
voulu acquérir la société Ginn Publishing Incorporated.

Une voix: Ont—elles fait une offre?
Mme Brown (Calgary—Sud—Est): Monsieur le Président,

j’ essaie de répondre a cette question au mieux de mes capacités
et je voudrais bien pouvoir le faire sans étre interrompue.

Jenemerappellepasavoir dit que ceci oucelaserait bien. J ai
affirmeé que toutes leurs tentatives avaient été vaines. Je répéte
qu'il s'agit des trois entreprises suivantes: Gage Distribution
Company, McClelland & Stewart et Reidmore Books, une socié-
té d’ Edmonton. Toutes les trois ont essayé d’ acquérir la société
Ginn Incorporated. Ce sont des entreprises canadiennes et elles
auraient da pouvoir soumissionner. Ellesn’en ont pas eu I’ occa-
sion.

M. Simon de Jong (Regina—Qu’ Appelle): Monsieur le Pré-
sident, laquestion des ministérielsest soit naive, soit trompeuse.
Il était méme dit dans le cahier d’information du ministre, et la
CDIC I’'aadmis elle aussi, qu'ils ne pouvaient accepter aucune
offre parce qu'il restait beaucoup de détails arégler.

Il est ridicule pour le députéd’ affirmer ici qu'ilsn’ont jamais
recu d’ offres réelles. C’est ce que je voulais dire.

M me Brown (Calgary—Sud—Ouest): Monsieur le Président,
je veux simplement remercier le député pour le soutien qu’il
vient de m’ apporter.

Le vice—président: Les choses deviennent trés complexes.
Avec votre permission, nous reviendrons ala question du temps
de I’ opposition officielle. L’ opposition officielle a cédé une
partie de ses 20 minutes au député de Regina—Qu’' Appelle. Par
conséguent, le député ala parole.

M. Simon de Jong (Regina—Qu’ Appelle): Monsieur le Pré-
sident, avant de commencer, jetiensaremercier sincerement les
députés du Bloc qui me donnent la possibilité de participer au
débat.

C'estundossier queje suisdepres. C'est d ailleursmoi qui ai
soulevé la question le premier ala Chambre. Je crois que ¢’ est
une affaire importante qui se répercute sur le bien—étre culturel
et I’avenir culturel du Canadaet, en ce sens, elle mérite un débat
Sérieux.

Je ne comprends pas tout afait comment des députés du coté
ministériel peuvent attaquer le Bloc lorsqu’il fait montred’ inté-
rét et d'inquiétude pour laculture canadienne. J ai une questiona
poser au gouvernement: comment peut—il soutenir que lefédéra-
lisme est le meilleur systéme pour protéger et promouvoir la
composition culturelle unique du Canada et le caractére culturel
distinct du Québec, tout en protégeant I’unité de la société
canadienne, s'il est prét avendrele marchéculturel canadien aux
Américains?

En ce moment, les mesures prises par les ministériels, et qui
compromettent laviabilité et I’ avenir de la culture canadienne,
m’inqui étent bien davantage que le Bloc.

(1725)

Ce sont les députés d’en face qui vendent notre culture aux
Etats-Unis. Ce sont eux qui devraient avoir honte. C’est trés
étonnant qu’ils soient encore ala Chambre, préts a protéger et a
défendre une décision de I’ ancien gouvernement conservateur.
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Nous avons posé de nombreuses questions a la Chambre,
particuliérement aux députés du Bloc québécois parcequ’ilsont
eu |’ occasion de dévoiler certains détails de cette affaire. llsont
révél é notamment qui aconclu cette entente verbale. Le gouver-
nement continue de bétonner. Nous réclamons depuis un certain
temps déja une enquéte publique en bonne et due forme. Certai-
nes choses se sont produites qui justifient la tenue d’ une telle
enquéte. Faisonslalumiéresur cette affaire unefois pour toutes.
Voyons dans quelle mauvaise affaire |'ancien gouvernement
conservateur s'est embarqué.

Quiconque s'intéresse a la culture canadienne sait qu’il y a
guel que chose de louche la—dedans. Pourquoi ne pas étaler les
faitsau grand jour? Pourquoi ne pas dévoiler les dessous de cette
affaire? Qui essaient—ils de protéger? C’est la question fonda
mental e que je pose aux libéraux. Pourquoi refusent—ils si caté-
goriguement de faire lalumiére sur cette affaire?

Pour direlavérité, |’ ai été complétement estomagqué—et jedis
celaen toute sincérité—lorsquej’ ai entendu ce que le gouverne-
ment avait approuvé. Je m’ attendai svraiment aquel que chosede
tres différent. J avais travaillé avec les libéraux dans I’ opposi-
tion, particuliérement au Comité des communications et de la
culture, pour essayer de défendre notre culture contre les atta-
gues du gouvernement conservateur qui ne se souciait absolu-
ment pas de I'identité culturelle canadienne. Nous avions
travaillé cOte a cote lors de la vente de Prentice—Hall et durant
toute cette aff ai re mettant en cause Ginn Publishing. Nousavions
uni nos efforts pour nous opposer a ces décisions.

Et maintenant, ils agissent comme le faisaient les conserva
teurs. C’ est le méme scénario. Que se passe—t—il ici? Au départ,
j’a pensé que les bureaucrates avaient mal informé les minis-
tres. Jaurais pu comprendre cela étant donné I'arrivée d’'un
nouveau gouvernement, méme si mes attentes envers les libé
raux étaient un peu plus grandes. Apres tout, ce parti avait de
I’ expérience comme parti ministériel et savait comment contro-
ler lafonction publique pour voir ace que le programme politi-
que I’ emporte sur le programme bureaucratique.

Le secrétaire parlementaire et bien d’ autres m'ont dit de ne
pas rejeter le blame sur les bureaucrates, que les ministres sa
vaient ce qu'ilsfaisaient. Trés bien, laissons les ministres assu-
mer leurs responsabilités.

Mais, je le demande encore une fois, pourquoi ne pasfairela
lumiére sur cette affaire? Pourquoi ne pas tenir une enquéte
parlementaire? Pourquoi ne pasaller au fond deschoses unefois
pour toutes? Il y a de nombreuses questions qui restent sans
réponse, des questions qui, pourtant, méritent qu’ on y réponde.

Cela pourrait servir également d’ étude de cas pour découvrir
comment une grande multinationale américaine comme Para-
mount peut exercer sa volonté sur un domaine qui est si impor-
tant pour nous en tant que pays, c'est—a—dire notre identité
culturelle.

Nous avons lutté contre I’ accord de libre—échange et contre
I’ALENA, et nous avons taché d'y faireinclure des dispositions
qui protegent notreidentité culturelle canadienne, contrairement
alaposition desréformistes qui préconisent delaisser le marché
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s’ occuper detout. Eh bien, lorsque le marché s’ occupe de tout, il
s’ occupe également de la culture canadienne, car nous n’ avons
pas du tout la chance de nous faire entendre. Le marketing de
masse de la musique, des films, des vidéos, des livres et des
magazines va tout simplement submerger la culture canadienne,
et le nombre des musiciens, des écrivains et des éditeurs cana-
diens qui réussissent a percer et asefaire entendre par lesautres
Canadiens va diminuer complétement.

J espére que les années durant lesquelles les réformistes sié-
geront au Parlement seront trés instructives pour eux, qu'ils
commenceront a comprendre cette réalité et a se rendre compte
gu’'il y aaussi deslimitesau champ d’ actiondu marché. L’ intérét
national a préséance sur le marché libre en ce qui concerne les
institutions culturelles. En effet, une fois qu’ un pays a perdu le
sens de son identité, ¢’ est—a—dire quand |les Canadiens ne pour-
ront plus entendre ou voir d’ autres Canadiens, hous nous serons
perdus en tant que pays. Voilapourquoi lapolitique d’ édition est
si importante, notamment en ce qui concerne les manuels. C’ est
pour cetterai son quejeprieinstamment le gouvernement d’ auto-
riser latenue d’ une enquéte en bonne et due forme.

(1730)

Assurons-nous que si—et j'insiste sur le mot «si»—Ila déci-
sion concernant la société Ginn est irréversible, pareille situa-
tion ne puisse plus jamais se produire. Or, laseulefacon des'en
assurer, ¢’ est de mettre le corps sur la table et de le disséquer.
Voyons qui sont les responsables ou quels sont les facteurs a
I’origine de la situation ou nous nous trouvons, celle ou des
intéréts étrangers de notre industrie de I’ édition produisent
maintenant la majeure partie des manuels qui sont utilisés dans
nos écoles.

Je crois savoir que les éditeurs canadiens publient environ
0,25 p. 100 de tous les manuels utilisés dans les écoles du
Canada.

Il'y atant adire. Ja de nombreuses notes concernant toutes
les questions a poser. Je pourrais continuer de parler de ce sujet
pendant desheures. Nousavonsparlédelasociété Ginn, maisil y
atoutessortesd’ autresquestionsaposer rel ativement auneautre
transaction que le gouvernement a approuvée, soit I’ acquisition
par la Paramount de la Maxwell MacMillan.

Il y adescontradictionsen I’ occurrence: |laCDIC adonné son
approbation. Si elle I'a fait, c’est qu'il faut considérer cela
commeuneacquisitiondirecteet nonpasindirecte. Or, s'il s’ agit
d’ une acquisitiondirecte, nous devrions al ors pouvoir demander
ala CDIC si elle a trouvé ou essayé de trouver un acheteur
canadien. Sauf erreur, la secrétaire parlementaire a en effet dit
que, dans le cas d’ une acquisition directe, laloi actuelle oblige
un investisseur étranger qui désire vendre une entreprise cana
dienne indépendamment de toute autre transaction a vraiment
donner aux investisseurs canadiens potentiels la possibilité de
faire une offre d’' achat.

Voici donc laquestion qu’il convient de se poser: legouverne-
ment a—t—il cherché un acheteur canadien qui aurait pu vouloir
acqueérir la Maxwell MacMillan avant d’ approuver la prise de
contrdle de cette entreprise par la Paramount?
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C’ est laune des nombreuses questionsqu’il faut poser et pour — Arseneault

lesquellesil faut obtenir desréponses, maisc’ est seulement dans

Asselin
Axworthy (Winnipeg—Sud-Centre)

le cadre d’ une enquéte publique en bonne et dueforme quenous  gaer
pourrons poser ces questions et tenter d’obtenir les réponses  Bames

nécessaires.

Voici des exemples d'autres questions qu’il y aurait lieu de

Bellehumeur
Berger
Bertrand
Bevilacqua

poser: toutes les activités de la Paramount au Canada, y compris  goin

celles qui ont trait aladistribution de films, devront. . .

Boudria
Brushett

Le vice—président: Excusez—moi. Je regrette d’'interrompre  Béise

le député, maisil est maintenant 17 h 33. J ai le devoir, confor-

Campbell
Canuel

mément au paragraphe 81(16) du Réglement, d’interrompreles  catera
délibérations et de mettre aux voix sur—{e—champ toute motion  chan
relative aux crédits dont la Chambre est saisie.

Chrétien (Saint-Maurice)
Cohen

Levoteportesur I’amendement. Plait—il alaChambred’ adop- €'

ter I’amendement?
Des voix: D’ accord.

Desvoix: Non.

Copps
Crawford
Culbert
Daviault
de Jong
DeVillers
Discepola

Le vice—président: Que tous ceux qui sont en faveur de Dubé
I”amendement veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Duhamel
Dupuy
Eggleton
Fewchuk
Finlay

Le vice—président: Que tous ceux qui sont contre veuillent  gainey

bien dire non.

Des voix: Non.

Levice—président: A mon avis, les non I’ emportent.

Et plus de cinq députés s’ étant levés:

L e vice—président: Convoquez les députés.

(L’amendement, mis aux voix, est rejeté.)

Abbott
Benoit

Breitkreuz (Yorkton—Melville)

Chatters

Epp

Frazer

Grey (Beaver River)
Hanger

Harper (Simcoe—Centre)
Hart

Hill (Macleod)
Hoeppner

Manning

Mayfield

Meredith

Morrison

Ramsay

Scott (Skeena)

Solberg

Stinson

Thompson

White (Vancouver—Nord)

Adams
Anawak

(Vote n©13)

POUR
Députés
Ablonczy
Breitkreuz (Yellowhead)
Brown (Cagary—Sud-Est)
Cummins
Forseth
Gouk
Grubel
Harper (Calgary—Ouest)
Harris
Hermanson
Hill (Prince George—Peace River)
Johnston
Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
McClelland (Edmonton-Sud-Ouest)
Mills (Red Deer)
Penson
Ringma
Silye
Speaker
Strahl
White (Fraser Valley—Ouest)
Williams—44

CONTRE
Députés

Althouse
Anderson

Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine)
Gauthier (Ottawa—Vanier)
Godfrey

Goodale

Gray (Windsor—Ouest)
Guarnieri

Guimond

Harper (Churchill)

Hickey

Hubbard

Iftody

Jackson

Jordan

Kirkby

Laonde

Langlois

Laurin

Lavigne (Verdun—Saint—Paul)
LeBlanc (Cap-Breton Highlands—Canso)
Lee

Leroux (Richmond—Wolfe)
Lincoln

Loubier

MacL aren (Etobicoke-Nord)
Maheu

Maloney

Marchand

Marleau

McCormick

McKinnon

McLellan (Edmonton—Nord-Ouest)
McWhinney

Mifflin

Mills (Broadview—Greenwood)
Mitchell

Murray

Nault

O'Brien

Ouellet

Parrish

Patry

Peric

Peterson

Picard (Drummond)
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Assadourian
Augustine
Bachand
Bakopanos
Beaumier
Bellemare
Bergeron

Bethel

Bodnar

Bouchard

Brown (Oakville—Milton)
Bryden

Calder

Cannis

Caron
Chamberlain
Chrétien (Frontenac)
Clancy

Collenette
Comuzzi

Cowling

Créte
Dalphond-Guiral
Debien

Deshaies
Dingwall
Dromisky
Duceppe

Dumas

Easter

English

Fillion

Fontana

Gagliano

Gagnon (Québec)
Gauthier (Roberval)
Godin

Graham

Grose

Guay

Harb

Harvard

Hopkins

lanno

Irwin

Jacob

Keyes

Knutson

Landry

Lastewka
Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Lebel

Leblanc (Longueuil)
Lefebvre

Leroux (Shefford)
Loney
MacDonald
MacLellan (Cap-Breton—The Sydneys)
Malhi

Manley

Marchi

Massé

McGuire
McLaughlin
McTeague
Mercier

Milliken

Minna

Murphy

Ménard

Nunziata
O'Rellly
Pagtakhan

Paré

Payne

Peters

Phinney

Pickard (Essex—Kent)
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Pillitteri Plamondon Créte Dalphond-Guiral
querl_eau Proud Daviault Debien
Péloguin Reed de Jong Deshaies
Regan Richardson Dubé Duceppe
Rideout Ringuette-Maltais Dumas Fillion
Robichaud Robinson Gagnon (Québec) Gauthier (Roberval)
Rompkey Salvageau Godin Guay
Scott (Fredericton—York Sudbury) Serré Guimond Jacob
Shepherd Skoke Lalonde Landry
Solomon Speller Langlois Laurin
St—Laurent St. Denis Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Lebel
Steckle Stewart (Brant) Leblanc (Longueuil) Lefebvre
'IS'[e?rNa?lr; (Northumberland) %\thoei mer Leroux (Richmond—Wolfe) Leroux (Shefford)
Torsney Tremblay (Rimouski—Témiscouata) k/lm:_bla Hii Marc_hand
Tremblay (Rosemont) uUr C augnlin qC|a
Valeri Vanclief Ménard Paré
Venne Verran Picard (Drummond) Plamondon
Volpe Wappel Pomerleau Péloquin
Whelan Wood Robinson Rocheleau
Young Zed—204 Sauvageau Solomon
St—Laurent Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
D EPU T E S«PA| RES» Tremblay (Rosemont) Venne—54
Députés
Allmand Bernier (Gaspé) CONTRE
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Brien
Cauchon Finestone
Gerrard Nunez Députés
Sheridan de Savoye
Abbott Ablonczy
(1805) Adams Anawak
Anderson Arseneault
Le Président: Je déclare I’ amendement rejeté. Assadourian Augustine
Axworthy (Winnipeg—Sud—Centre) Baker
Je sais que, durant le vote, certains d entre nous doivent — BoPanos B e
s'absenter pour des raisons personnelles. Je demanderais aux  Benoit Berger
députés qui viennent voter de bien vouloir rester a leur place geﬂ_rla"d gg:d
. AN . sz S evilacqua Inar
jusqu a ce ce que le vote soit terminé. De cette mani ere, on Bonin i Boudria

saurait qui est présent et qui ne I’ est pas.

Le vote suivant porte sur la motion principale. Plait—il ala
Chambre d’ adopter la motion?

Des voix: D’ accord.
Des voix: Non.

Le Président: Que tous ceux qui sont en faveur de la motion
veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le Président: Que tous ceux qui sont contre veuillent bien
dire non.

Des voix: Non.

Le Président: A mon avis, les non I’ emportent.
Et plus de cinq députés s' étant levés:

Le Président: Convoquez les députés.

(Lamotion, mise aux voiXx, est rejetée.)

(\ote n© 14)
POUR
Députés
Althouse Assdlin
Bachand Bellehumeur
Bergeron Bouchard
Bélisle Canuel
Caron Chrétien (Frontenac)

Breitkreuz (Yellowhead)
Brown (Calgary—Sud-Est)

Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Brown (Oakville—Milton)

Brushett Bryden

Caccia Calder

Campbell Cannis

Catterall Chamberlain

Chan Chatters

Chrétien (Saint-Maurice) Clancy

Cohen Collenette

Coallins Comuzzi

Copps Cowling

Crawford Culbert

Cummins DeVillers

Dingwall Discepola

Dromisky Duhamel

Dupuy Easter

Eggleton English

Epp Fewchuk

Finlay Fontana

Forseth Frazer

Gaffney Gagliano

Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine) Gauthier (Ottawa—Vanier)
Godfrey Goodale

Gouk Graham

Gray (Windsor—Ouest) Grey (Beaver River)
Grose Grubel

Guarnieri Hanger

Harb Harper (Calgary—Ouest)
Harper (Churchill) Harper (Simcoe Centre)
Harris Hart

Harvard Hermanson

Hickey Hill (Macleod)

Hill (Prince George—Peace River) Hoeppner

Hubbard lanno

Iftody Irwin

Jackson Johnston

Jordan Keyes

Kirkby Knutson

Lastewka Lavigne (Verdun—Saint—Paul)
LeBlanc (Cap-Breton Highlands—Canso) Lee

Lincoln Loney

MacDonald MacL aren (Etobicoke-Nord)
MacLellan (Cap-Breton—The Sydneys) Maheu
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Malhi Maloney
Manley Manning
Marchi Marleau
Martin (Esquimalt—Juan de Fuca) Massé
Mayfield McClelland (Edmonton-Sud-Ouest)
McCormick McGuire
McKinnon McLellan (Edmonton—Nord-Ouest)
McTeague McWhinney
Meredith Mifflin
Milliken Mills (Broadview—Greenwood)
Mills (Red Deer) Minna
Mitchell Morrison
Murphy Murray
Nault Nunziata
O'Brien O'Rellly
Ouellet Pagtakhan
Parrish Patry
Payne Penson
Peric Peters
Peterson Phinney
Pickard (Essex—Kent) Pillitteri
Proud Ramsay
Reed Regan
Richardson Rideout
Ringma Ringuette-Maltais
Robichaud Rock
Scott (Fredericton—York Sudbury) Scott (Skeena)
Serré Shepherd
Silye Skoke
Solberg Speller
St. Denis Steckle
Stewart (Brant) Stewart (Northumberland)
Stinson Strahl
Szabo Terrana
Thalheimer Torsney
Ur Valeri
Vanclief Verran
Volpe Wappel
Whelan White (Fraser Valley—Ouest)
White (North Vancouver) Williams
‘Wood Young
DEPUTES«PAIRES»
Allmand Bernier (Gaspé)
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Brien
Cauchon Finestone
Gerrard Nunez
Sheridan de Savoye
(1815)

Le Président: Je déclare la motion rejetée.

LA POLITIQUE ETRANGERE DU CANADA

LaChambre reprend I’ étude de la motion et de |’ amendement
interrompue le 15 mars.

LePreésident: LaChambre passe maintenant au vote par appel
nominal différé sur lamotion d'initiative ministérielle n® 9 qui
porte sur la constitution d’ un comité mixte spécial pour exami-

ner la politique étrangére du Canada.

Le vote porte sur I’amendement.

(L"amendement, mis aux voix, est rejeté.)

Abbott

Althouse

Bachand

Benoit

Bouchard

Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Bélisle

Caron

Chrétien (Frontenac)
Cummins

Daviault

de Jong

Dubé

Dumas

Fillion

Frazer

Gauthier (Roberval)

Gouk

Grubel

Guimond

Harper (Calgary—Ouest)
Harris

Hermanson

Hill (Prince George—Peace River)
Jacob

Laonde

Langlois

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Leblanc (Longueuil)

Leroux (Richmond—Wolfe)
Loubier

Marchand

Mayfield

McLaughlin

Meredith

Morrison

Paré

Picard (Drummond)
Pomerleau

Ramsay

Robinson

Sauvageau

Silye

Solomon

Stinson

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Venne

White (North Vancouver)

Adams

Anderson

Assadourian

Axworthy (Winnipeg South Centre)
Bakopanos

Beaumier

Berger

Bethel

Bodnar

Boudria

Brushett

Calder

Cannis

Chamberlain

Chrétien (Saint-Maurice)
Cohen

Coallins
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(\ote n© 15)

POUR
Députés

Ablonczy

Assdlin
Bellehumeur
Bergeron
Breitkreuz (Yellowhead)
Brown (Calgary—Sud—Est)
Canuel

Chatters

Créte
Dalphond-Guiral
Debien

Deshaies

Duceppe

Epp

Forseth

Gagnon (Québec)
Godin

Grey (Beaver River)
Guay

Hanger

Harper (Simcoe—Centre)
Hart

Hill (Macleod)
Hoeppner

Johnston

Landry

Laurin

Lebel

Lefebvre

Leroux (Shefford)
Manning

Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
McClelland (Edmonton-Sud-Ouest)

Mercier

Mills (Red Deer)
Ménard

Penson

Plamondon

Péloguin

Ringma

Rocheleau

Scott (Skeena)
Solberg

St—Laurent

Strahl

Tremblay (Rosemont)
White (Fraser Valley—Ouest)
Williams—96

CONTRE

Députés

Anawak
Arseneault
Augustine
Baker
Barnes
Bellemare
Bertrand
Bevilacqua
Bonin
Brown (Oakville—Milton)
Bryden
Campbell
Catterall
Chan
Clancy
Collenette
Comuzzi
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Copps
Crawford
DeVillers
Discepola
Duhamel
Easter
English
Finlay
Gaffney

Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine)

Godfrey

Graham

Grose

Harb

Harvard

Hubbard

Iftody

Jackson

Keyes

Knutson

Lavigne (Verdun—Saint—Paul)
Lee

Loney

MacL aren (Etobicoke North/Nord)
Maheu

Maloney

Marchi

Massé

McGuire

McLellan (Edmonton Northwest)
McWhinney

Milliken

Minna

Murphy

Nault

O'Brien

Ouellet

Parrish

Payne

Peters

Phinney

Pillitteri

Reed

Richardson
Ringuette-Maltais

Rock

Scott (Fredericton—York Sudbury)
Shepherd

Speller

Steckle

Stewart (Northumberland)
Terrana

Torsney

Valeri

Verran

Wappel

Wood

Zed—149

Cowling

Culbert

Dingwall

Dromisky

Dupuy

Eggleton

Fewchuk

Fontana

Gagliano

Gauthier (Ottawa—Vanier)
Goodale

Gray (Windsor West)
Guarnieri

Harper (Churchill)
Hickey

lanno

Irwin

Jordan

Kirkby

Lastewka

LeBlanc (Cape Breton Highlands—Canso)
Lincoln

MacDonald
MacLellan (Cape Breton—The Sydneys)
Malhi

Manley

Marleau

McCormick
McKinnon
McTeague

Mifflin

Mills (Broadview—Greenwood)
Mitchell

Murray

Nunziata

O'Reilly

Pagtakhan

Patry

Peric

Peterson

Pickard (Essex—Kent)
Proud

Regan

Rideout

Robichaud

Rompkey

Serré

Skoke

St. Denis

Stewart (Brant)
Szabo

Thalheimer

Ur

Vanclief

Volpe

Whelan

Young

DEPUTES «PAIRES»

Allmand

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Cauchon

Gerrard

Sheridan

(1825)

Députés

Bernier (Gaspé)
Brien
Finestone
Nunez

de Savoye

Le président: Je déclare I’amendement rejeté.

Initiatives parlementaires
[Francaig]

M. Gagliano: Monsieur le Président, je croisque vousobtien-
drez le consentement unanime pour appliquer lerésultat du vote
gu’on vient de tenir alamotion principale, en I’ inversant.

Le Président: Est—on d’accord?
Desvoix: Oui.
Desvoix: Non.

[Traduction]

Le président: Levote porte maintenant sur la motion princi-
pale. Plait-il ala Chambre d' adopter la motion?

Des voix: D’ accord.
Des voix: Non.

Le Président: Que tous ceux qui sont en faveur de la motion
veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le Président: Que tous ceux qui sont contre veuillent bien
dire non.

Desvoix: Non.

Le Président: A mon avis, les oui I’ emportent.
Des voix: Avec dissidence.

(Lamotion est adoptée.)

LePrésident: Commeil est 18 h 30, laChambre passe mainte-
nant al’ étude desinitiatives parlementairesinscrites au Feuille-
ton d’aujourd’ hui.

(1830)

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

[Francais]

LA VOIE MARITIME DU SAINT-LAURENT

M. Roger Pomerleau (Anjou—Riviére-des—Prairies) pro-
pose:

Que, del’ avisdelaChambre, legouvernement prenneles mesuresnécessaires

afin d’ assurer en permanence la navigabilité dela Voie maritime du Saint-L au-

rent en procédant notamment a une répartition plus efficace des brise—glaceen
opération dans |’ est du Canada.

—Monsieur le Président, le fleuve Saint—Laurent et sa voie
maritime constituent un atout majeur pour le Canada et pour le
Québec. Historiqguement, ce fleuve immense, |I'un des plus
grands du monde avec son réseau d’ affluents, représente laporte
d’ entrée principale de I’ Amérique du Nord.

Il 'y a donc rien d’'étonnant a ce que les premieéres villes
avaient été fondées sur sesrives et qu’elles aient di leur pros-
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périté aleur capacité portuaire. C' est le cas de Montréal qui doit
en grande partie sa croissance aux activités du port.

De nos jours, la Voie maritime du Saint-Laurent, avec un
budget annuel d’ exploitationde 78 millionsdedollars, emploiea
elle seule pres de 900 personnes, et |e tonnage de marchandises
qui y sont transportées représente annuellement plus de 30
millions de tonnes. Plusde 5 000 navires par année empruntent
ses canaux. On voit bien qu'il s'agit la d’ une infrastructure de
transport majeure, non seulement pour le Canada et pour le
Québec, mais également pour I'ensemble de I’ Amérique du
Nord.

Aujourd hui comme hier, le fleuve demeure I’ artére principa-
le de la circulation des marchandises jusgqu’ au coeur du conti-
nent.

La motion que je présente aujourd’ hui devant cette Chambre
vise afaire en sorte que le gouvernement prenne les mesures qui
s'imposent afin d’assurer en permanence la navigabilité de la
Voie maritime du Saint—L aurent, en procédant notamment aune
répartition plus efficace des brise—glaceen opération dans I’ est
du Canada.

La Garde cétiére canadienne a la responsabilité d’ assurer la
navigation sur le fleuve Saint—Laurent. Elle dispose de navires,
de brise—glaces, d hélicoptéres, de moyens de communication
suffisants pour lui permettre d’ assurer sa mission.

Pourtant, I" hiver dernier, des embécles de glaces ont paralysé
lacirculation sur lefleuve. Durant 29 joursen février et au début
de mars, quelque 40 navires ont été immobilisés pour des pério-
des de temps variables. Une douzaine de béatiments ont dd
s'amarrer ailleursqu’ aMontréal ouont étédirigésversleportde
Saint—Jean au Nouveau—Brunswick. La Garde c6tiére n’avait
tout simplement pasinstall € les estacades qui contrdlent laprise
et le passage des glaces et préviennent la formation des emb&
cles.

A court terme, inutile de dire, les pertes subies au cours de cet
incident furent catastrophiques et énormes. Sur 560 débardeurs
qui travaillent|” hiver dansleport deMontréal, apeine200 ont pu
travailler de fagon sporadique au cours de cette période, et les
gens qui n’ont pas travaillé n’ont pas eu de salaire étant donné
gu'il s'agissait lad’ un cas de force majeure.

Le port de Montréal estime quant alui avoir perdu, alui seul,
1,5 million de dollars durant ces quel ques semaines.

Des pertesimportantes ont été encourues par |lestransporteurs
routiers et ferroviaires qui attendai ent les marchandises dansles
cargos immobilisés, et les destinataires furent aux prises avec
des problemes d’inventaire et de production.

Quant aux armateurs, aux transporteurs maritimeset aux assu-
reurs, M. Frank Nicol, président de la Fédération maritime du
Canada, estime pertes encourues a des dizaines de millions de
dollars, et ceci necomprend pas | es pertes qui ont probablement
été encourues suite aux inondations auxquelles les particuliers
ont eu a faire face, principalement les gens qui vivent pres des
rives, |a ou se sont produits les embacles.

Mais au—del ade cespertesimmédiates, le port de Montréal se
voit désormais dans I’ obligation de défendre sa réputation de

port ouvert al’année longue aupres des usagers potentiels, qui
risquent désormais d’ aller décharger leur cargaison ailleurs, et a
une époque ou les infrastructures de transport et |es communica-
tions jouent un role stratégique majeur pour le positionnement
des régions. C’ est un dur coup pour tout I’est de Montréal déja
lourdement frappé par le chémage et les pertes d’emplois.

Jerappelleici que selon un document préparé par le Colloque
des mairesdelagrande région de Montréal «Leport de Montréal
est relié par une quarantaine de lignes maritimes a plus de 200
ports dans le monde. Il procure des dizaines de milliers d’ em-
plois directs, et plus de 20 millions de tonnes de marchandise,
soit 40 p. 100 du trafic total qui entre ou sort de Montréal,
transigent par le port».

(1835)

Pour expliquer ce phénoméne des embécles, |a Garde cbtiére
s’en est remise aux conditions climatiques. Et M. Frank Nichol
gjoutait: «Nousavons étédurement frappés par latempérature et
nous n’ étions pas préts.»

Cen’est pourtant pas lapremiére fois que laGarde cotiére se
voit pointée du doigt. En 1980, une commission, laCommission
d’investigation formelle sur les circonstances ayant entouré le
heurt du pont routier ferroviaire de Québec par le Athanasia
Comninos déclarait ceci: «Si les autorités fédéral es veulent que
lanavigation d hiver se poursuive dans le fleuve Saint—Laurent,
il est inacceptable qu’elles tolérent en aucun temps que des
navigateurssoient confrontésavec unesituation d’ embécle com-
me celle & laquelle les pilotes du Comninos ont eu affaire. Le
reméde implique que le fleuve soit dégagé constamment et cela
implique, semble-t—il, des sorties et des interventions plus fré-
guentes des brises—glace.» Je rappelle que ce rapport date de
1980.

En 1982, un autre rapport, le rapport d’ enquéte sur latragédie
du Hudson Transport, dans le fleuve, dirigée cette fois—ci par le
juge James K. Hugessen, avait été encore plus sévere al’ endroit
de la Garde cbtiére, et je cite: «ll est évident que laflotte de la
Garde cbtiére accorde une basse priorité ason réle en matiérede
recherche et sauvetage. Ses services portent sans doute un nom
prestigieux que leurs actions dans le présent sinistre contredi-
sent». Et, suite aune portion de témoignage du directeur régional
de la flotte de la Garde cétiere de I’ époque, le juge Hugessen
ajoutait ceci: «Son admiration nous inspire un profond mépris.
Elle est symptomatique delanécessitéd’ unerévision fondamen-
tale des priorités et des attitudes dans la direction de la flotte».

Finalement, le rapport concluait ainsi: «La navigation hiver-
nale dans le fleuve et dans le golfe a atteint actuellement un
niveau ou on ne peut plus la considérer comme exceptionnelle.
Des centainesd’ hommes et des milliers de tonnes de marchandi-
ses utilisent cette voie d’ eau qui, dansles meilleures conditions,
est dangereuse. Il en est particulierement ainsi en hiver. Il faut
supposer que le Canada tire un avantage économique important
de la navigation hivernale dans le Saint—Laurent. S'il ne le fait
pas, lavoie d eau devrait étre fermée en hiver. Si elle doit étre
gardée ouverte, le Canadadoit prévoir des services suffisants de
recherche et de sauvetage». Et ceci implique des brise—glaces.
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L’ efficacité de la Garde cétiére au Québec et dans I'est du
Canada, notamment larépartition des navires et des effectifs sur
leterritoire, laisseadésirer. Ainsi sur les 19 brise—glaces opérés
par la Garde cbtiére canadienne, 11, soit prés de 60 p. 100 dela
flotte, sont basés dans les Maritimes. Parmi ce nombre, on
compte les trois seuls brise—glacel ourds des garde—cotes.

Pourtant, les problémesd’ embacl es sont apeu présinexistants
a cet endroit et on ne comprend pas pourquoi la majorité des
brise—glaces—dont tous les brise—glacelourds—ont leur port
d’attache a des centaines de kilométres des endroits ou les
embécl es peuvent effectivement se produire, parce que lefleuve
y est plus étroit ou son débit plus faible, commec’ est le casdans
la région de Montréal. Seulement deux brise—glacemoyens et
trois brise—glacel égers sont basés sur le Saint—Laurent, soit le
quart de la flotte de brise—glacede |a Garde c6tiére canadienne.

Lorsqu’ on fait appel aun brise-glace amarré a Dartmouth, en
Nouvelle—Ecosse, pour briser unembécle sur lelac Saint—Pierre,
il ne faut pas étre surpris si les dégats se sont grandement
aggravés avant que ce bateau ne puisse arriver sur les lieux de
I’ embécle.

(1840)

Monsieur le Président, le port de Montréal aurait da étre
mieux protégé I’ hiver dernier. Nous n’avions vraiment pas be-
soindeca. . .

Cette difficulté, qui aurait pu étre évitée, ne vient en effet
qu’ ajouter inutilement aux problémes déjarencontrés par le port
de Montréal et laVoie maritime du Saint—Laurent.

En effet, depuis 1977, |e tonnage des marchandises transpor-
téesn’ ont cesséde décroitre, passant de57,5 millionsdetonnesa
31,4 millionsde tonnes en 1992, et cette année—la fut particulié-
rement catastrophi que acause surtout d’ une diminution marquée
du transport du blé.

En effet, on sait qu’ Ottawa souscrit directement et indirecte-
ment depuis deux ans aux transporteurs ferroviaires de I’ Ouest
des centaines de millions de dollars pour | e transport du blé vers
les ports de la cOte ouest en vertu des ententes du Nid—de—Cor-
beau et que ceci a pour effet direct de réduire considérablement
I’ activité du port de Montréal.

On sait également que dans son ensembl e’ industrie maritime
est en déclin et au moment ol par exemple le chantier maritime
MIL Davie de Lauzon agonise, le Canada s'interroge encore a
savoir s'il valui accorder la construction du traversier des|les—
de-la—Madeleine ou s'il va acheter ce navire al’ extérieur.

Les Japonais neferaient jamaisca; ilsconstruiraient |e bateau
eux—mémes et fourniraient du travail a leurs propres citoyens,
plutdét que de les envoyer au chdmage. Et le Canada aurait
grandement avantage par lestemps qui courent as’ aligner sur les
méthodes japonai ses.

En 1945, le Japon était un pays du Tiers monde. C’ est un pays
immensément plus petit que le Canada, cing fois plus peuplé,
avec peu de ressources naturel les et pas de sources d’ énergie, un
pays trés éloigné de ses marchés, et pourtant, en 40 ans, ce pays
est passé a la situation de |'un des pays les plus importants du
monde en matiére économique.

Initiatives parlementaires

En contrepartie, le Canada, avec un territoire immense, des
ressources naturelles abondantes, des sources d’ énergie quasi
inépuisables et le plus grand marché du monde a portée de la
main, aréussi aaccumuler unedettede 500 milliardsdedollarset
atuéle marché del’emploi.

La seule certitude que le gouvernement nous laisse avec son
dernier budget, c’est que la dette atteindra 600 milliards d’ici
trois ans, et que le taux de chdmage restera élevé. Dans les
circonstances, il est important de faire en sorte que les choses
que nous pouvons changer dans I’immédiat, |e soient effective-
ment.

Dans les circonstances, il est impérieux que I’ activité mariti-
medans|efleuve Saint—L aurent soit maintenue al’ annéelongue
et que la Garde cotiere fasse tout simplement son travail. C’ est
pourguoi nous recommandons au gouvernement defaire en sorte
gu’ une meilleure répartition des brise—glacesoit assurée dans le
fleuve, spécialement durant lesmoisdefévrier et mars, defagon
a ce que ces événements évitables ne se produisent plus.

[Traduction]

M. Joe Fontana (secrétaire parlementaire du ministre des
Transports) : Monsieur lePrésident, jeremerciele députéd An-
jou—Riviére—des—Prairies d’avoir proposé cette motion a la
Chambre.

Je voudrais tout d’abord rappeler ala Chambre, al’instar du
député qui m’a précédé, que la voie maritime du Saint—L aurent
constitue vraiment un trésor national. Mon colleégue a souligné
gue cet axe de transport était un lien important pour assurer le
bi en—étre économique de tout |e Canada.

Ledéputéadit, etil doit le savoir, que cette voie navigable de
2 000 millesvaenfait del’ Atlantiquejusqu’ a Thunder Bay, ala
téte des Grands Lacs. Outre les lacs et rivieres du réseau, les
naviresdoivent franchir six canaux et quinze écluses, dont treize
canadiennes et deux américaines, pour se rendre au bout de la
voie maritime.

[Francaig]

Monsieur le Président, depuis|’ ouverture delaVoie maritime
du Saint—Laurent en 1959, le Canada n’ est pas demeuré inactif
dans le prolongement de |a période de navigation du systéme.

[Traduction]

Nous avons profité de nombreuses technologies nouvelles
pour lutter contre laformation des glaces dans les écluses et les
canaux, cequi apermisal’ Administration de lavoie maritimede
prolonger la saison de navigation. La saison, sur lavoie mariti-
me, s étend maintenant de la fin de mars a la fin de décembre
entre Thunder Bay et Montréal.

(1845)

Latechnologie actuelle ne permet toutefois pas de maintenir
ouverts a la navigation toute I’ année |es systémes de canaux et
d’ écluses. Pour utiliser lavoie maritime tout I’ hiver, il faudrait
pouvoir maintenir les canaux et les écluses libresde glace, avoir
des bouées en place toute I’ année ainsi que des brise—glace plus
nombreux pour escorter les navires et permettre |’ écoulement
des glaces.

Il est tout bonnement impossible & un brise—glace ou a tout
autre navire de pénétrer dans une écluse blogquée par les glaces
sans causer de lourds dommages al’infrastructure de |’ écluse.
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En conséquence, il serait pratiquement impossible d’ escorter
des navires au—dela de la premiére écluse, a Saint—-Lambert,
méme avec d'importantes transformations des structures du
canal et de I’ écluse.

Comme mon collégue le sait sans doute, le gouvernement
fédéral apour mandat d’ offrir des services de contréle desinon-
dationssur le courssupérieur du Saint—-Laurent. LaGardecotiére
canadienne se charge de ces services depuis 1904.

Des brise—glace sillonnent le fleuve jusqu’ au début del’ hiver
pour dégager un passage jusqu’a Montréal. On évite ainsi les
accumulationsdeglaceet les navirespeuvent circuler librement.
Il'y atoutefoisdespériodesou, ledéputé!’ admettra, lestempéra
tures sont anormal ement basses et |’ état des glaces particuliére-
ment difficile.

Lefleuveest resté ouvert alongueur d’ année depuislafin des
années 50.

Le contréle des inondations n’est pas un service secondaire
découlant des efforts pour garder le port de Montréal ouvert. Ce
serait plutdt le contraire.

Il est trés important que I’on comprenne que les brise—glace
sillonnent le Saint—Laurent pour prévenir des inondations qui
pourraient étre catastrophiques.

En assurant que le Sai nt—L aurent reste navigabl e toutel’ année
jusgu’ au port deMontréal, |laGarde c6ti ére canadienne appuiele
commerce et les activités qui gravitent autour et soutient |I'’em-
ploi dans les ports du Saint—Laurent et du Saguenay.

Il faut aussi faciliter la navigation dans le golfe pour que les
navires parviennent jusqu’ au fleuve.

Danslamoation qu'il propose, le député parle de I’ affectation
efficace des brise—glace en exploitation dans I’ est du Canada.

C'est avec plaisir que j'informe la Chambre que la Garde
cOtiére canadienne aentrepris en 1990 une étude sur les ressour-
ces de la flotte dans le but de s acquitter efficacement de ses
importantes responsabilités dans | es domaines hautement priori-
tairesdelasécuritéet delaprotection del’ environnement tout en
améliorant I’ efficience et en réduisant les codts.

Aprés cette étude, un plan triennal de restructuration de la
flotte a été élaboré. 1l prévoit un plus large recours aux affecta-
tions multiples et au doublement des équipages, autrement dit au
systéme des jours de rel ache.

Pour améliorer I’ utilisation de nos ressources, la Garde cotie-
re aretiré dix navires du service actif et réaffecté les batiments
restants dans les diverses régions. Les réaffectations se sont
faites de maniére a faire correspondre le mieux possible les
besoinsopérationnel set lacapacité del’ équipement danschague
région afin de garantir une capacité multitaches dans tout le
pays.

La Garde cétiere canadienne a conservé |la capacité de redé-
ployer des brise—glace au gré des besoins, méme si sacapacitéde
réserve se trouve réduite.

Ainsi, du 3février au 5 mars 1993, deux puissants brise—glace
ont été dépéchés dans la région des Maritimes pour aider trois
autres brise—glace et un véhicule acoussind’ air delarégion des
Laurentides afin de briser des embécles au lac Saint—Pierre. Ces
embécles causaient d’importantes inondations le long du fleuve
entre Montréal et Trois—Riviéres.

La flotte de brise—glace de I'’est comprend un brise—glace
lourd, un remorqueur de ravitaillement pour brise—glace lourd,
quatre brise—glace de taillemoyenne, treize brise—glacelégerset
un brise—glace Hovercraft. De ce nombre, huit sont stationnés
dans les Maritimes, six dans la région des Laurentides, quatre
dans la région de Terre-Neuve et deux brise—glace légers se
trouvent dans les Grands L acs.

Tous ces brise—glace sont maintenant en exploitation dans
I’ est du Canadaouilsservent alaprévention desinondationset a
I” escorte des navires sur e Saint—Laurent.

(1850)

Normal ement, |es problémes de glaces se posent d’ abord dans
le cours supérieur du Saint—L aurent et se déplacent vers|’est, en
directiondu golfe, aufur et amesureque lasaison progresse. Des
difficultés peuvent surgir simultanément dans différentes ré-
gions, comme sur lacbte est de Terre-Neuve et dans le golfe sur
Saint—Laurent, selon les systémes météorol ogiques.

A cause des embacles qui se sont produits pendant I’ hiver de
1993, laGarde cbtiére canadienne s' est dotée d’ un plan d’ action
pour appliquer des solutions immédiates et a long terme afin
d’ éviter que pareille situation ne se reprodui se, malgré les capri-
ces de lanature.

Plusieurs études ont été faites dans le fleuve et au lac Saint—
Pierre: moyens d’ accroitre les courants d’ eau et d’ évacuer les
glacesdansleszonesarisque, construction et installation d’ esta-
cadesd’ acier plus efficaces, réparation desfiles artificielles pour
aider a maintenir la couverture de glace al’ extérieur du chenal
principal, liens entrelaneige et lacouverture de glace, effet des
courants du fleuve, des niveaux d’ eau, des vents et de la marée
dans la formation des embacles.

[Francais]

LaGarde c6ti ére canadienne s' engage absolument aoffrir des
services de déglacage aux ports du Saint—Laurent jusqu’ a Mon-
tréal, afin de permettre un transport a |I’année longue et pour
offrir lesmesuresnécessaires au contréle desinondations pour la
sécurité de lapopulation locale le long du fleuve Sai nt—L aurent.

[Traduction]

Il n’est pas prévu pour I’instant de modifier le nombre ou la
capacité des brise—glace de la Garde cétiére dans I’ est du Cana
da. Comme mon collégue peut le constater, nous déployons des
effortsintenses pour garantir cetrésimportant service aux Cana-
diens.

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, jenoteavec intérét que certainesidées queje m' apprétaisa
émettre ont déja été formulées par le député qui a prononcé un
excellent discours.
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Je veux me prononcer sur lamotion demandant que le gouver-
nement prenne les mesures nécessaires afin d’ assurer en perma-
nence la navigabilité de la voie maritime du Saint—Laurent en
procédant, notamment, a une répartition plus efficace des brise—
glace en opération dans I’ est du Canada.

Avant de se lancer téte premieére dans cette entreprise, il faut
déterminer I’avenir du systéme formé par les Grands Lacs et la
voie maritime du Saint—Laurent. Il faut également mesurer les
incidences financiéres d’ un tel projet et nous demander s'il est
sage de déplacer, une fois de plus, des ressources aussi précieu-
ses des Maritimes vers le Québec et I’ Ontario.

L' essentiel du systéme formé par les Grands Lacs et le Saint—
Laurent, c’est la voie maritime elle-méme. Il s'agissait d’ une
coentreprisedu Canadaet desEtats-Unislancéeen 1959. S' éten-
dant de Montréal au lac Erié, ce systéme de 15 écluses et canaux
est divisé en deux, e secteur Montréal—ac Ontario comprenant
cing écluses canadiennes et deux américaines, ainsi que le canal
Welland dont les huit écluses sont canadiennes.

Depuisledébut des années 80, on se préoccupe vivement et on
discute abondamment de I’ avenir de lavoie navigable. Lesrai-
sons sont nombreuses. L’ une d’ elles est |a baisse importante du
transport de minerai de fer et de grains causée par la faiblesse
chronique du marché céréalier et lesincessantes fluctuations des
exportations d’ acier. Ajoutons a cela lasituation financiére fra-
giledel’industrie du transport des Grands L acs et, enfin, I’ auto-
nomie financiere a laquelle sont astreints depuis toujours
I” Administration de lavoie maritime du Saint—Laurent, |’ admi-
nistration de pilotage et les ports.

Bien des études ont été faites sur I’ avenir de lavoie navigable
et le redéploiement de notre flotte de brise—glace en opération
dans|’ est n’a pas grand—chose avoir avec la demande formul ée
pour les ports visés.

Lamotion dont nous sommes saisis sous—entend en fait quela
fagon d’ encourager la navigation sur lavoie maritime du Saint—
Laurent est d' étendre lapérioded’ ouverture alanavigation bien
au—deladelapériode actuelle qui est de huit mois et demi aneuf
mois.

De nombreux rapports ont fait remarquer que ¢’ est technique-
ment possible, méme en période de glaces et de mauvais temps.
On reconnait, cependant, que de garder lavoie maritime ouverte
ala navigation toute |’ année entrainerait encore des codts qui,
encore une fois, devraient étre assumeés par les contribuabl es.

Est—il vraiment nécessaire d’imposer aux contribuables, déja
accablés d’'impots, des frais supplémentaires pour une chose
dont on peut direau mieux gu’ on ignore ce qu’ ellevadonner. Ne
devrions—nous pas examiner |’ avenir de lavoie maritime avant
d’ apporter des changements colteux a la fagon dont elle est
administrée?

Le gouvernement fédéral, les gouvernements provinciaux et
| es gouvernements municipaux se sont lancés dans un program-
me d’infrastructure qui va nous colter six milliards de dollars.
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(1855)

Ils nous ont promis un programme de garderie qui va nous
colter 1,5milliard dedollars. Ilsdépassent leur budget annuel de
40 milliards de dollars. Encore une fois, faut—il permettre au
gouvernement de dépenser plus d’ argent?

Depuis |’ ouverture de lavoie maritime, la période de naviga-
tion aétéprolongée de quatre semaines sur | e segment Montréal—
lac Ontario et de deux semaines sur le Welland. En outre, des
étudesderentabilité concluent qu’ uneprolongationde lapériode
d’ ouverture alanavigation pour des rai sons purement économi-
ques n’ est pas justifiable.

Il ne rime &arien sur le plan économique de garder la voie
maritimeouverte alanavigation en période defroid et de glaces.
Il Ny apas suffisamment de brise—glace pour effectuer letravail
et dufait del’ étroitesse deschenaux, il est extrémement difficile
de les maintenir ouverts, car les glaces se referment derriére les
brise—glace trés rapidement.

En outre, d’ autres questions se posent au sujet des quantités
d’ eau nécessaires pour les centrales hydroélectriques en hiver,
lorsque la glace est trés épaisse. Les blocs de glace entrainent
également un grave probleme, car ilsrisquent d’ endommager les
génératrices. On place donc dans la voie maritime des estacades
flottantes dont sont responsabl es |es autorités hydroél ectriques,
afin de s assurer que laglace n’ endommage pas | es génératrices.

C’ est pour cette raison que lavoie maritimen'’ est pas ouverte
avant le 28 mars. Ce que les autorités essaient de faire, c’'est
d’ assurer au moins huit mois et demi de navigation siire, efficace
et sans problémes tout en envisageant de prolonger graduelle-
ment la saison en fonction des installations nécessaires, des
colts et du trafic.

Cette optique sensée est plus prati que et économiqueque dese
lancer dansun effort important pour allonger |asai son denaviga-
tion. Cela entrainerait des colts supplémentaires considérables
et il n’est pas du tout certain que I’ augmentation du trafic justi-
fierait ces nouvelles dépenses et ces efforts accrus.

Examinons un instant les deux principal es responsabilités de
laGarde cétiere canadienne. Elle doit tout d’ abord ouvrir lavoie
aux navires atravers|les glaces du Saint—-Laurent. Il lui incombe
ensuite de lutter contre les inondations dans le haut Saint—L au-
rent.

Cette lutte est nécessaire parce que lorsquelaglace s’ épaissit,
elle agit comme un barrage. Elle fait refouler |I’eau qui vient
inonder les rives. |l faut donc que les brise—glace passent, ou-
vrent un passage et libérent la pression sur les glaces.

Les activités d’ escorte coltent actuellement 7,9 millions de
dollars par année. Sur les quelque 3 000 heures consacrées aux
activitésd’ escorte, 566 heures ont été attribuées ades navires se
rendant au port de Montréal. Les activités de protection contre
les crues codtent environ 10 millions de dollars par année.

La Garde cdtiere canadi enne possede divers types de navires.
Six types sont classésdans |acatégorie des brise—glace utilisésa
longueur d’année ou servant a briser les glaces épaisses. Les
autres types de béatiments sont utilisés pour escorter les navires
de petit et moyen tonnage atraverslaglace mince ou en eau peu
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profonde, maisilsservent aussi de bateaux de sauvetage pour les
activités qui durent toute |’ année et dansles eaux semi—abritées.

Parlons maintenant du nombre réel de navires et de leur em-
placement. Ledéputéd’ en faceacité deschiffres semblablesaux
miens, que j’ai obtenus de la garde cdtiére cet aprées—midi. Les
chiffresvarient d' une personne al’ autre en fonction de larapidi-
té avec lagquelle les navires sont redéployés.

Dans les Maritimes, on compte 26 béatiments, mais une bonne
partie d’entre eux sont des bétiments naviguant en eaux peu
profondes ou qui ne peuvent pas vraiment étre utilisés comme
brise—glace. Ils servent & d’ autres genres d’ activités. Six de ces
batiments sont classés dans la catégorie des brise—glace.

Larégion des Maritimes, selon |e systeme de lagarde cotiére,
comprend la zone qui entoure la Nouvelle-Ecosse, I'lle-du—
Prince—Edouard et une partie du Nouveau—Brunswick. Larégion
de Terre-Neuve compte 13 navires, dont quatre peuvent étre
utilisés comme brise—glace.

Larégion de la cote ouest compte 27 navires dont seulement
deux brise—glace. Compte tenu du climat de la région d'ou je
viens, ce type de batiment n’est pas vraiment nécessaire. La
région Laurentienne compte 23 navires dont cing brise—glace, et
larégion centrale 24 navires dont deux brise—glace. Il y aen tout
83 batiments répartis dans diverses catégories.

(1900)

Je voudrais souligner certains points cruciaux. La flotte de
brise—glace de la cote est compte 17 batiments. Sur ce nombre,
sept navires se trouvent au Canada central et les autres a Terre—
Neuveet danslarégion deHalifax. En raison de ladynamique de
laglace, qui tient aux conditions météorol ogiques, etc., laflotte
est répartie en quatre endroits, de maniére a pouvoir intervenir
plusrapidement. L’ économie de ces quatre bases est aff ectée par
|e redépl oiement.

Aussi, pourquoi sommes—noussaisisd’ une motionqui auraun
effet négatif sur les Maritimes au profit de la région du Saint—
Laurent, c'est—a—dire le Québec et une partie de I’ Ontario?
L’ économie des Maritimes va mal et je ne crois pas qu'il soit
indiqué de présenter a la Chambre une proposition qui aurait
pour effet d’ aggraver les choses.

Lagarde cbtiére, et non le gouvernement, doit avoir son mot a
dire au sujet du redéploiement temporaire a effectuer selon les
besoins. || nenousappartient pasd’ intervenir danscedossier. La
garde cbtiére sait mieux que nous comment redéployer saflotte.
Si nous nousoccupionsplutét de payer noscomptes, deréduirela
dette et d’éliminer le déficit, nous pourrions accroitre les res-
sources de lagarde c6tiére pour lui permettre de s’ occuper de ce
probléme et faire en sorte que nos jeunes aient la possibilité de
rendre aux provinces Maritimes leur fier héritage, ¢’ est—a—dire
le réle de gardien de nos eaux maritimes.

Je crois que la garde cbtiére est la mieux placée pour se
prononcer, compte tenu des conditions dans lesquelles ell e oeu-
vre. C'est apeu préstout ce quej’avaisadire, si cen’est queje
n’ appuie pas la motion.

M. Joe Comuzzi (Thunder Bay—Nipigon): Monsieur le
Président, je suisheureux d’ avoir I’ occasion deprendrelaparole
aujourd’ hui pour débattre de cette motion trés importante pré-
sentée par mon ami d’ Anjou—Riviére—des—Prairies, suggérant
gue le gouvernement prenne les mesures nécessaires afin d’ assu-
rer en permanence la navigabilité de la voie maritime du Saint—
Laurent en procédant notamment a une répartition plus efficace
des brise—glace en opération dans I’ est du Canada.

J ai trouvé intéressants les commentaires de mon ami réfor-
mistequi s'inquiéte du codt delavoie maritime et de lapossibili-
téde garder le Saint—Laurent ouvert toute I’ année. 1l s'interroge
sur les effetsque celaaurait sur lagarde cotiere et doute que cette
derniére soit en mesure de déployer davantage de brise—glace
non seulement dans le Saint—L aurent mais aussi dans les Grands
Lacset dans!’ Arctique. Si ontient comptedes GrandsL acs et de
lavoie maritime du Saint-Laurent, le Canada est en fait entouré
d’eau sur trois cOtés et demi puisque la moitié de sa frontiere
meéridional e est faite d' eau. Par conséquent, notre pays, qui est
bordé par trois océans, est véritablement une nation maritime.

J al trouvé particulierement intéressants les commentaires de
mon ami de Québec qui a parlé des subventions injustes qui
donnent lieu adestarifs artificiels pour letransport des céréales
et des grainesol éagineuses. Cesont certainsarticlesdelal oi sur
le transport du grain de I’Ouest qui introduisent cet élément
artificiel dansletransport desgrains, que ce soit en direction des
portsde Prince Rupert, de Vancouver ou de Thunder Bay et, dans
le cas de Thunder Bay, de lavers les ports situés en aval qui lui
tiennent tant a coeur.

Ce que nous essayons de décider, de ce coté—ci, et nousn’'y
sSommes pas encore parvenus, ¢’ est de savoir si al’avenir nous
allons continuer apayer les transporteurs, dans le cas présent les
chemins de fer du Canadien pacifique et du Canadien national,
ou si nous allons payer les producteurs, de fagon a ce que cela
profite au maximum au milieu agricole. Plus important encore,
en retirant |’appui au subventionnement qui est directement
accordé aux sociétés ferroviaires au Canada, nous pouvons éta-
blir desreglesdu jeu équitabl es concernant tous | es chargements
et nous laissonsles agriculteurs, au mémetitre que les construc-
teurs automobiles, les fabricants de meubles ou d'autres pro-
duits, prendre la décision finale sur la fagcon d’ acheminer leurs
produits jusque sur les marchés. Si nous éliminons ce subven-
tionnement artificiel qui crée aujourd’ hui une distorsion dans
I’industrie du transport au Canada, nous allons permettre aux
agriculteurs de maximiser leur rendement et de choisir lafacon
laplusefficaced expédier leurs produitsjusque sur les marchés.

(1905)

Le député sait fort bien qu'a certains endroits au Canada,
I" efficacité seraplusgrande—au—deladelafrontiéreoccidentale
du Manitoba, je crois—, de sorte que les agriculteurs trouveront
plusefficace derecourir au transport sur lesGrandsL acs, dansla
voie maritime du Saint—Laurent, pour expédier les céréales, les
oléagineux, la potasse et le charbon, plutdét que d’emprunter
d’ autres ports.
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Jerespectelecommentaire qui aétéfait et jecomptey revenir
dans peu de temps.

La question dont nous sommes vraiment saisis, quand nous
discutons d’ouvrir la voie maritime du Saint-Laurent douze
mois par année, c’est qu'il s'agit d' une voie tres rentable pour
expédier des marchandises au Canada. C’ est une infrastructure
gue nous avons construite et financée, cequi répond alaquestion
du député d' en face. Ces travaux ont été approuveés en 1954 et en
1956, et terminés en 1959. Le gouvernement du Canada en a
assuré le financement. Les Etats-Unis ont assumé le finance-
ment des travaux des deux écluses qu’ils possédent et exploitent
toujours.

Depuis sept ans, on aremis entiérement a neuf |es écluses des
Grands L acs, particuliérement celles du canal Welland, au co(t
de $175000. Les travaux viennent juste de se terminer. Le
systéemeest en soi parfaitement viabl e et constitue une excellente
voie de transport.

Votre collégue, en avant, qui va prendre la parole aprés moi,
fait partie du sous—comité que nous, dece cété—ci de laChambre,
avons chargé d’analyser la viabilité de la voie maritime du
St-Laurent et des Grands Lacs comme artére de transport au
Canada. Si ellen’ est pasviable, nousvoulons savoir ce que nous
devrons faire comme gouvernement pour larendre telle et quel-
les modifications s'imposent pour supprimer les obstacles qui
empéchent al’ heure actuelle !’ utilisation delavoie maritimedu
St-Laurent et des Grands Lacs et des ports de |’ estuaire qui
créent tellement d’emplois a Montréal, Québec, Baie-Comeau,
Sept—lles et dans toutes | es régions du Québec. On pourrait créer
anouveau les emplois qui ont été perdus parce que le grain est
acheminé par d’ autres centres.

J espére que vous appuierez |e sous—comité chargé d’ étudier
laviabilitédesGrandsLacset delavoie maritime du Saint—L au-
rent. Votre collégue et notre collégue du Parti réformiste font
partie de ce comité qui se penchera sur tous les aspects de la
guestion. Nouslesexamineronstous. Nous visiterons prochaine-
ment votre région, du moins je |’ espéere. Nous ai merions beau-
coup analyser en profondeur e pour et le contre delamotion que
vous proposez alaChambre aujourd’ hui pour déterminer s'il est
possibled’ assurer douze moispar annéelanavigabilitédelavoie
maritime du Saint—Laurent.

Nous serons trés heureux d’ étudier les propositions qui nous
seront faites. Je voudrais poursuivre cette discussion dés que
nousauronseu I’ occasion d’ examiner tous|esrenseignementset
tous les faits nécessaires pour prendre ce genre de décisions
cruciales qui visent a garantir la stabilité du réseau de transport
maritimedu Canada. Je vousremercie, monsieur |e Président, de
m’ avoir donné la parole.

Le vice—président: Je crois que le député a utilisé le mot
«vous» a quelques reprises. |l voulait sirement s adresser a la
présidence.

[Francaig]

M. Michel Guimond (Beauport—M ontmorency—Or-
Iéans): Monsieur le Président, mon collégue, le député d’ An-
jou—Riviére—des—Prairies, a déposé et débattu une motion

Initiatives parlementaires

émanant des députés et demandant a cette honorable Chambre
d’exiger que le gouvernement prenne les mesures nécessaires
afin d’ assurer en permanence la navigabilité du Saint—Laurent,
en procédant notamment a une répartition plus efficace des
brise—glaceen opération dans I’ est du Canada.

(1910)

En ma qualité de député de Beauport—M ontmorency—Or-
|éans, je voudrais assurer cette Chambre de mon soutien a cette
motion, celui de mon parti, et certainement celui des citoyens et
citoyennes du comté de Beauport—M ontmorency—Or| éans que
j’a 1I"honneur dereprésenter. Je ne reprendrai pas les arguments
gu’ aapportés mon collégue. Je voudrais simplement mentionner
quejelesfaismiensparcequ’ils sont laréalité que nousvivons,
année aprés année, et que nous dénongons depuis mars 1993.

Mon comté s’ étend, pour lamajorité de salongueur, lelong du
maj estueux fleuve Sai nt—L aurent. Nos ancétres étai ent des navi-
gateurset des constructeurs de bateaux. Plusieurs|e sont encore.
C'est donc dire que tout ce qui touche la voie navigable du
Saint—L aurent intéresse mes él ecteurs et lesinqui éte lorsque des
problémes surviennent.

Mon parti m’'aaussi confiélaresponsabilitéd’ étre critiquede
I’ opposition officielle en matiére de transport. L e Saint—Laurent
et les brise—glacequi y sont affectés sont des éléments essentiels
al’industrie du transport canadien.

Le 10 mars dernier, I" honorable ministre des Transports pre-
nait la parole pour appuyer le Budget présenté par son collegue
des Finances le 22 février et faisait, entre autres, la déclaration
suivante, et jelecite: «Legouvernement aexprimél’intentionde
dépenser 619 millionsde dollars pour laGarde c6tiére canadien-
ne.» C’ est justement delaGarde cétiére queje désirerais sensibi-
liser la Chambre aujourd’ hui et ce n’ est pas e montant dépensé
qui importerale plus dans mon intervention, maislafagon dele
dépenser.

Lecommissaire responsabl e de laGarde cotiereamentionnéa
plusieursreprisesqu’il n’y avait que deux moyensderentabiliser
la Garde cétiéere, soit devenir une société gouvernementale et
continuer derecevoir dessubventionsou faire payer une taxe aux
usagers. La premiére option pourra étre discutée si le gouverne-
ment prend |a décision de soumettre cette possibilité alaCham-
bre. Ce n'est pas le statut de |a Garde c6tiére qui est important,
maisles mandatsqu’ on lui confie et lesbudgetsqu’ on lui alloue.
Mon parti et moi—-méme ne souhaitons pas de changement au
statut actuel de la Garde cdtiere, et nous souhaitons fortement
étre consultéss'il était del’ intention du gouvernement de modi-
fier ce statut.

En ce qui concerne le deuxiéme moyen, soit une taxe aux
usagers, ce serait un suicide national. Le Canada est un pays
nordique et I"hiver y est souvent dur et long. Une partie impor-
tante du pays n’a pas acces a |’ Atlantique ou au Pacifique. Les
centrescommerciaux et économiquessont al’intérieur desterres
et les cours d’eau y gelent en hiver. Le mandat premier de la
Garde cotiere est de garder les voies navigables ouvertes a la
circulation maritime douze mois par année pour permettre aux
naviresde circuler librement et de respecter lesdélais de livrai-
son, tout en permettant aux armateurs d’ étre concurrentiels.
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Déja, année aprés année, les difficultés sont grandes et la
diminution du nombre de navires affectés a ce parcours est en
chute libre. Au début des années 1980, il y avait 125 navires
affectés au transport sur le Saint—Laurent, il n’en demeure pour
I’instant que 79. Imaginez—vous un instant ce qu’ apporterait
I"imposition d’ une taxe aux usagers. Ce serait tuer les ports de
Québec, deTrois—Riviéres, deMontréal et ceux desGrandsL acs,
dont Thunder Bay.

On mentionne que cette taxe pourrait étre déterminée par le
nombre de kilométres effectués par un navire dans les eaux
canadiennes. Que pensez—vous que les armateursferaient? llsse
dirigeraient peut—étre vers les ports de Halifax, Boston, New
York, mais certainement pas Québec, Montréal et Thunder Bay.
Le probléme est trés sérieux. Il faut redonner vie au Saint—L au-
rent et y affecter tous les brise—glacenécessaires pour le garder
ouvert. Pour ce faire, le gouvernement actuel doit poser trois
gestes primordiaux. Premierement, procéder a une répartition
équitable des brise—glaceet rassurer les employés de la Garde
cotiere sur leur avenir. Deuxiémement, adopter une politique
maritime canadienne; et troisiemement, étudier la possibilité
d’ autoriser les armateurs a obtenir un deuxiéme enregistrement.

Larépartition seraéquitabledanslamesureou elle assurerala
libre circulation du golfe Saint—Laurent aux Grands Lacs. S'il
faut construire des brise—glaces, nous sommes capables de le
faire; nousavonsles chantiers, lesressources humaineset lefer.
Lorsque letemps me le permettra, j’ expliquerai a mes collégues
de cette Chambre la répartition actuelle, la composition de la
flotte et les besoins de la Garde cétiére.

Il nefaut plusjamaisquele port de Montréal soit fermé, chose
qui s'est produitedu 4 février au 2 mars 1993, ce qui aamené des
pertes astronomiques. Pourtant, la Garde cotiére est renommée
pour étre lameilleure au monde. Alors, aqui lafaute?

_ Le Canada n’a pas de vraie politique maritime comme les
Etats—Unisqui exigent que 60 p. 100 des nhavires qui sont desser-
Vvis par les ports américains soient américains.

Quelles sont les conditions exigées pour naviguer dans nos
coursd’ eau? Quelles sont les exigences pour protéger I’ environ-
nement? Toutes ces réponses devraient étre regroupées dans une
loi—cadre; ¢’ est ce qui manque au Canada.

Plusieurs pays, dont I’ Angleterre et la Norvege, permettent
aux armateurs d'avoir un deuxiéme enregistrement pour leurs
navires. Pourquoi |e Canadane ferait—il pas de méme en permet-
tant aux armateurs canadiens de desservir des portsautresqueles
nétres, et ce, sanspayer d’ impdt? Les bienfaits de cette politique
permettraient entre autres de retourner au travail plusde 300 des
officiers de pont en chdmage qui représentent 50 p. 100 de nos
officiers formés et dipldmés. Ces travailleurs pourraient faire
vivre leur famille et dépenseraient leurs gains au Canada.

En conclusion, ce n’est pas |le temps de penser modifier le
statut de la Garde cétiére et des brise—glaces. Ce n’est pas le
temps d’'imposer des frais aux usagers, ¢’ est le temps de fournir
les navires nécessaires a la Garde cétiere pour lui permettre
d’ assurer lacirculation sur les eaux navigables du fleuve Saint—
Laurent tout au long de I’ année.

D’ici a ce que le Québec devienne souverain et reprenne ce
gu'il a donné par contrat au gouvernement fédéral lors de la
Confédération de 1867, nous exigeons que le gouvernement
actuel adopte une politique cohérente de transport, laquelle per-
mettra aux Québécois et aux Québécoises de voir les navires de
tous les pays du monde circuler librement sur le fleuve Saint—
Laurent, 365 jourspar année, et assurer le dével oppement écono-
mique de nos villes qui en ont tant besoin en cette période de
récession.

Le vice—président: Comme il n'y a plus de députés pour
prendre la parole, la période prévue pour I’ étude des affaires
émanant des députés est maintenant expirée. Conformément a
I"article 86(1) du Réglement, I’ ordre est rayé du Feuilleton.

Commeil est 19 h 20, laChambre s’ ajournejusqu’ ademain, a
10 heures, conformément al’ article 24(1) du Réglement.

(Laséanceest levéea 19 h 19.)
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