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Priere

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

LA LOI SUR LA CITOYENNETE

L hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I"mmigration): Monsieur le Président, étre Canadiens, c’est
pour nous un honneur insigne et une tres grande responsabilité.
La citoyenneté canadienne est reconnue dans |le monde entier
comme un symboledepossibilités, d’ égalité, deliberté, d' équité
et surtout d’ espoir.

Si nous voulons progresser en tant que nation, il faut que la
citoyenneté canadienneait encore plusde senset soit encoreplus
prisée.

Lasemaine prochai ne serala Semaine nationale de lacitoyen-
neté, I’ occasion pour tous les Canadiens de réfléchir aux princi-
pes, aux droits et aux responsabilités liés a notre citoyenneté. 11
s'agit donc d’un moment particuliérement propice pour faire
deux annonces au nom du gouvernement et des citoyens du
Canada

En premier lieu, jai le plaisir d’annoncer les plans établis en
vue de I’ éaboration d’une nouvelle Loi sur la citoyenneté. La
| égislation de notre pays en matiére de citoyenneté s'inscrit dans
une tradition qui fait notre fierté, une tradition de générosité et
d’ ouverture. Mais le texte actuel de la Loi sur |la citoyenneté
remonte aprésde 20 ans et N’ apresque jamais subi de modifica-
tions d’importance.

[Francais]

Je voudrais proposer des changements en profondeur qui
contribueront au renouvellement de notre identité en tant que
Canadiens, des changements capabl es de raffermir les liens qui
nous unissent tous, que nous soyons Canadiens de naissance ou
de notre propre choix.

[Traduction]

11 existe des rai sons convaincantes qui nousincitent aprendre
cetteinitiative ace moment—ci. Elle porte sur un aspect qui revét
une grande importance pour tous les Canadiens, soit I’ affirma-
tion de notre fierté d’ étre Canadiens et de notre confiance en
notre pays.

Nousavonsbesoin d’ uneLoi sur lacitoyennetétant pour faire
face aux réalités de notre société en évolution, que pour nous
guider vers des lendemains meilleurs. Nous avons besoin d’ une

loi dynamique qui mette bien en évidence I'importance d’ une
citoyenneté active et enthousi aste. Nous avons besoin d’ une L oi
sur lacitoyenneté qui assure I’ équité et I'intégrité—une loi qui
supprime certains aspects discriminatoires de notre législation
actuelle, élimine les incohérences observées dans I’ octroi de la
citoyenneté canadienne et amélioreleprocessusd’ acquisitionde
la citoyenneté et du passeport canadiens.

Les citoyens canadiens doivent réfléchir et se prononcer sur
ces questions importantes, et les députés doivent les étudier
mi nutieusement.

J ai leplaisir de vousannoncer quele Comité permanent dela
citoyenneté et de I'immigration examinera les principes, les
droits et les responsabilités qui constituent I’ essence du concept
de «citoyen canadien responsabl e».

J ai demandé au comité d’ examiner les obligations mutuelles
inhérentesaux rapportsentrelescitoyens canadienset lasoci été.

J espére que le comité formulera, au mois dejuin, desrecom-
mandations quant aux moyens destinés a souligner et amettreen
évidence lavaleur et lavisibilité de la citoyenneté canadienne.
J ose espérer que e rapport seraprét alafin de juin et que nous
serons ainsi en mesure de préparer un projet deloi pour I’ autom-
ne.

[Frangaig]

Créer une nouvelle vision nationale de la citoyenneté pour
I’ ensembl e des Canadiens est essentiel, mais ce n’ est pas suffi-
sant. Un trop grand nombre de personnes qui sont actuellement
admissiblesalacitoyennetéet qui désirent plusquetout I’ acqué-
rir sont bloguées par un systéme paralysé en raison d’une af-
fluence de demandes auxquelles il est incapable de répondre.

(1010)
[Traduction]

Il est inacceptable, pour le gouvernement et pour moi, de
refuser aux personnes qui veulent étre citoyens la chance de
participer alavie active de notre société et d'y contribuer.

A Toronto, il y a des personnes qui ont attendu jusqu’ & deux
ans pour obtenir leur citoyenneté aprésavoir satisfait atoutesles
exigences essentielles et avoir été desimmigrants recus pendant
trois ans. C’est tout aussi inacceptable.

Il existe un certain nombre de goulots d’ étranglement dansle
systeme. Nous sommes |’un des derniers pays a accorder la
citoyenneté au moyen d’'une entrevue individuelle, qui est faite
par un juge de la citoyenneté. Nous mettons une lenteur décon-
certanteaapprouver lesdemandesdecitoyennetéet celaentraine
un co(t exorbitant puisque 95 p. 100 des demandes sont accep-
tées. Pourquoi les faire attendre? Pourquoi les contribuables
doivent—ils faire les frais de ce processus? Il doit sirement y
avoir d autres moyens.
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Ce point m’'ameéne précisément a ma deuxiéme déclaration.
Jai I'intentionderationaliser |e systémeen éliminant |e postede
juge de la citoyenneté pour mettre en place un mécanisme
administratif plus efficace. Toutefois, nous n’attendrons pas
I adoption d’ un projet de loi avant d’ éliminer les postes de juge
de la citoyenneté pour accélérer |e processus.

Nous alons apporter immédiatement des modifications au
dispositif administratif et au réglement pour accélérer les cho-
ses. Ce train de mesures comprendra un accroissement du nom-
bre quotidien des entrevues, I'instauration d’entrevues de
groupe pour éval uer les connaissances sur le Canada et les com-
pétences linguistiques, la promotion de la présentation des de-
mandes par laposte, alaplace d’ unlong processus administratif,
et des heures d’accueil prolongées dans les bureaux de la ci-
toyenneté, qui seront ouverts en soirée et |e samedi, ce qui sera
plus commode pour les personnes qui travaillent. De plus, nous
inviterons des Canadiens distingués a présider les cérémonies.

Ces mesures vont accél érer |e processus. Elles vont renforcer
I” équité du systéme et faire en sorte que tous les candidats a la
citoyenneté canadienne remplissent les conditions essentielles.
Mon objectif ultime est que les requérants puissent obtenir la
citoyenneté au plustard six mois aprésavoir demandéd’ accéder
acepriviléege.

Nosjugesde lacitoyenneté ont accompli un travail excellent.
Je leur en suis profondément reconnai ssant. Mais que les choses
soient bien claires. Les nominations de juges de |la citoyenneté
fondées sur des considérations politiques ou tendancieuses sont
désormais révolues. Dorénavant, il n'y aura plus de nouvelles
nominations pour pourvoir les postes vacants. Les juges de la
citoyenneté actuellement en poste feront partie du nouveau pro-
cessus administratif et nous aideront a opérer cette transition
jusqu’al’ expiration de leur mandat.

[Francais]

Monsieur le Président, j’ ai discutéde cette question avec mon
collégue, le président du Conseil privé et ministre des Affaires
intergouvernementales. Je suis heureux de vous confirmer que
ces changements sont en harmonie avec I’initiative prise par le
gouvernement fédéral afin de rationaliser le nombre d' organis-
mes et de commissions et de réduire au minimum le nombre de
nominations par décret.

[Traduction]

Je me propose de demander a des citoyens canadiens émi-
nents, par exemple ceux qui ont été décorésdel’ Ordre du Cana-
da, de présider les cérémonies de remise des certificats de
citoyenneté et j’ai I’intention d’organiser de plus en plus ces
cérémonies dans les collectivités, plutdt que danslesbureaux de
la citoyenneté. Les cérémonies de remise des certificats de la
citoyenneté devraient étre organisées dans les gymnases des
écoles, les auditoriums, les salles communautaires et |es sous—
sols d’ église, laou un plus grand nombre de personnes de I’ en-
semble de la collectivité peuvent venir honorer et accueillir les
nouveaux membres de notre famille canadienne. Nous pourrons
alors tous nous rappeler I’importance de notre citoyenneté, car
souvent, nous avons tendance a tenir pour acquises les choses

auxquelles nous accordons la plus grande importance. Nous
devons commencer avoir dans la citoyenneté plus que lasimple
aspiration desimmigrants. Nous devons commencer aenfairele
ciment qui nous unit tous.

(1015)

Je compte sur la collaboration des députés, des membres du
comité et de mon secrétaire parlementaire, que je tiens aremer-
cier, pour que cetteinitiative soit une expérience vraiment positi-
ve et une source d’inspiration.

Je travaillerai en étroite collaboration avec mes collégues, le
ministre du Patrimoine canadien, la secrétaire d’ Etat au Multi-
culturalismeet alaCondition féminine, le ministrede laJustice,
le ministre des Affaires intergouvernemental eset d' autres enco-
re, al’ élaboration et alapromotion de notre nouvelle Loi sur la
citoyenneté.

LalLoi sur lacitoyenneté d’'un pays doit étre une déclaration
franche et enthousiaste qui refléte lafierté de son passé, I’ espoir
que nourrissent ses citoyens ainsi que les principes qu'’ils parta-
gent. UneLoi sur lacitoyenneté renouvel ée doit étre le symbole
de tout ce qui revét de I'importance pour nous, en tant que
Canadiens.

Nos concitoyens souhaitent que nous renouvelions nos sym-
boles et mettions en valeur le projet commun qui nous unit tous,
comme Canadiens, malgré la farouche loyauté avec laguelle
nous sommes attachés a nos régions, a nos provinces, a notre
localité.

Il nous faut un symbole qui nous unisse, d'est en ouest et
jusgu’ aunord. Jinvitetouslesdéputés a sejoindre amoi dansla
poursuite de cette entreprise passionnante et a saisir cette occa-
sion de nous engager dans la voie du progrés et du renouveau.

[Francais]

M. Osvaldo Nunez (Bourassa): Monsieur le Président, j’ai
écouté avec attention ladéclaration du ministrede laCitoyenne-
téet del’ Immigration annongant le lancement d’ un processusen
vuedel’ adoption d’ une nouvelle loi sur lacitoyenneté ainsi que
decertainesmesures, parfoistresvagues, visant aréduirele dél ai
de traitement des demandes de citoyenneté.

En tant que députés du Bloc québécois, nous reconnaissons
guedanslereste du Canada, laréformedelaloi delacitoyenne-
té, telle gu’ annoncée par le ministre, peut revétir une certaine
importance, notamment a cause des nombreuses difficultés d’'y
accéder qui sont dues, comme le souligne le ministre, aux multi-
ples lenteurs administratives.

Nous croyons que la suppression des postes de juges a la
citoyenneté est un pas dans la bonne direction. En effet, cette
structure colte tres cher aux contribuables et est en partie res-
ponsable de I’ arrérage des demandes de citoyenneté.

Il est reconnu par tousgu’ un trésgrand nombre de cesnomina-
tions ont été faites sur des bases partisanes et des considérations
politiques. Il faut en finir avec ce type de patronage politique qui
a été exerceé dans les cours de la citoyenneté, tant par le Parti
libéral que par le Parti conservateur. Il est incroyable qu’ on
accuse un tel retard dans e traitement des demandes de citoyen-
neté et qu’ a ce moment—ci 220 000 personnes attendent d’ avoir
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une entrevue avec un juge de la citoyenneté et que ce chiffre
continue de croitre au rythme de 10 000 par mois. Et ce malgré
les 32 coursdelacitoyenneté réparties danstouteslesrégionsdu
Canada.

Levérificateur général critiquait direment en 1990 I’ absence
de normes de rendement au sein du programme de |’ enregistre-
ment et de la promotion de la citoyenneté.

(1020)

En effet, le temps de traitement des demandes avait augmenté
considérablement. En 1986, 91 p. 100 desdemandes decertificat
de citoyenneté étaient traitées en moins de 9 semaines, alors
gu’on traitait seulement 30 p. 100 de ces cas dans |le méme délai
en 1989.

Malgré qu'il n'y ait pas eu de vérification postérieure, la
question des délais reste encore le probléme majeur qu'il est
important de corriger le plustét possible. On comprend mal dans
ces circonstances lafermeture d’ une bureau de la citoyenneté, a
Montréal, rue St—Denis, présde mon comté. Lesdélaisseront—ils
écourtés par une telle fermeture, monsieur le Président?

Effectivement, on ne plus plus accepter des délaisde deux ans
entre le dépbt d une demande et la cérémonie du serment de
citoyenneté. Par ailleurs, ce serment anachronique déclarant
fidélité et allégeance asaMajestélaReineElizabeth I d’ Angle-
terre, & ses héritiers et a ses successeurs, mériterait également
d’ étre revu en profondeur.

Maisceladit, j’ aimerais mentionner masurprisedu fait qu’en
matiere de citoyenneté, le ministre demande au Comité perma-
nent delacitoyenneté et del’immigration delui faire dessugges-
tions d'ici le mois de juin, un délai trés court, concernant
I’ ensembl e delaquestion de lacitoyenneté. Pourquoi le ministre
ne dépose—t—il pas tout de suite son projet de loi afin que le
Comité puisse I’ étudier selon la procédure habituelle?

Je profite de cette occasion pour dénoncer la décision du
ministre de mener un processus de consultation sur les niveaux
d’immigration pour les dix prochaines années, une question
capitale pour I’avenir du pays, al’ extérieur du Parlement et du
comité. De plus, dans cette consultation externe, |’ opposition
officiellen’ est nullement représentée, ce qui vaal’ encontre des
normes parlementaires dignes d’ une société démocratique.

Il est utile et nécessaire de discuter des mesures administrati-
ves, réglementaires et | égislatives pour améliorer lasituation. |1
est cependant étonnant d entendre le ministre vouloir que le
comitéredéfinisselesensdu Canadaet delanotion decitoyenne-
té, comme si cette notion se perdait au fur et a mesure que les
années passent.

Il nous apparait trés clair que la vision commune qu’il aime-
rait que tous les immigrants puissent partager n’est pas unidi-
mensionnelle, mais bien multiple. Nous I’avons déja dit dans
cetteChambre: il n'y apasuneréalité canadienne, maisau moins
trois: une francophone, une anglophone et une des Premiéres

Affaires courantes

nations—autochtone ou amérindienne—que ce soit au Québec,
dans les Prairies ou dans les provinces de I’ Atlantique.

Pour nous, la réalité canadienne n’est pas celle que nous
propose le ministre, asavoir une grande famille, tous unis par le
méme sens donné aux val eurs, le méme besoin de se moul er dans
une définition commune de ce qu’est un Canadien. Il y a des
spécificités qui font en sorte que les Québécois et |es Québécoi-
ses, comme membres d’une société distincte, se considérent
avant tout comme appartenant aux institutions économiques,
sociales, culturelles et politiques du Québec; et cela bien avant
I él ection desdéputésdu Bloc québécoisaOttawaou desdéputés
du Parti québécois a Québec. En effet, cette appartenance au sol
québécoiset al’ identité québécoise qui en découleest uneréalité
historique qui doit se perpétuer non seulement chez les gens qui
sont au Québec depuis plusieurs générations, mais également
chez lesimmigrantsqui s'installent au Québec et qui désirents'y
établir de fagon permanente, et ¢’ est mon cas.

Jai lucematinlesdéclarationsdu ministre. Il s'inquiétedela
vision gquébécoise que I’ on présenterait dans les COFl au Qué-
bec. Il n'y arien d’anormal. Ce sont vos collegues libéraux au
Québec qui gerent les COFI. Je demande surtout au ministre de
nepass' ingérer dans|’ éducation qui est de juridiction provincia-
le.

(1025)

La fierté nationale et |I'appartenance a une société quelle
qu’ elle soit, au Québec comme ailleurs, prend ses racines avant
tout dans la fagon que I’ on accueille sesimmigrants, dans|’im-
portance que I'on accorde au respect des différences et dans
I’ apprentissage par lesimmigrants de I’ histoire et de la culture
des gens qui habitent le territoire.

Iy ades spécificités culturelles que |’ on retrouve également
chez les citoyens des Prairies, de la Colombie-Britannique, des
Maritimes, de I’ Ontario et des Territoires du Nord—Ouest.

En conclusion, nous ne pouvons pas nous opposer auneréfor-
medelaloi sur lacitoyenneté, maisil nefaut pasfaire preuvede
faux angélisme et prétendre que seule la citoyenneté forge
I"identité nationale. Ce qui laforge, c'est lavolontéde vivre, de
travailler et de contribuer a batir un pays.

[Traduction]

Mme Sharon Hayes (Port Moody—Coquitlam): Monsieur
le Président, ¢’ est pour moi un privilége de commenter |’ annon-
cefaiteaujourd’ hui aproposd’ unenouvelleloi sur lacitoyenne-
té. Pour I’ ensembl e des Canadiens et pour | avenir de notre pays,
il est trésimportant que nous soyonstousdescitoyensfierset que
tous ensembl e nous contribuions a la croissance économique, a
ladiversité culturelle et au renouveau social du Canada.

Les Canadiens devraient prendre un engagement au sujet de
I’avenir de leur pays et envers leurs concitoyens. J aimerais
prendre quelques instants aujourd’ hui pour commenter brieve-
ment certains aspects de I'annonce faite par le ministre.
Aujourd’ hui, le ministre de laCitoyenneté et del’ Immigration a
expliqué aux Canadiens comment son ministére entend sup-
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primer les risques de favoritisme politique dans la nomination
des juges de la citoyenneté.

Ja parlé a des Canadiens et j'ai I'impression que nous en
avonstousassez delapartialité qui semble accompagner I’ octroi
de certains privileges. Je puis donner aux députés I’ assurance
qu’ils seréjouissent autant que moi de ce premier pasque fait le
gouvernement pour mettre un terme au favoritisme dans le
processus de nomination.

Il 'y a actuellement 48 juges qui siégent au Bureau de la
citoyenneté, soit 34 atemps plein et 14 atemps partiel. Il y aura
sirement un long délai avant que le programme ne soit mis en
oeuvre compl étement. Ces juges doivent remplir des mandatsde
cing ans pendant lesquels ils gagnent en moyenne 64 000 $ par
année.

Certains ont été nommés récemment, et e programme reste
muet sur |es dispositions de cessation d’ emploi pouvant s’ appli-
quer. Il n’ est pas question non plus des centaines d’ autres postes
au sein de la structure ni du type d’ ententes qui pourraient étre
conclues.

Legouvernement n’ apasencore réglé concretement leprobl -
medu favoritismeou del’ingérence gouvernementale au sein du
systéme. Ainsi, il y a eu des élections dernierement, et des
candidats ont été nommeés. Méme le ministére de I’ Immigration
est visé. Que dire de toutes les nominations récentes ala Com-
mission du statut de réfugié? Elles sont beaucoup plus nombreu-
ses et tout aussi lucratives que les nominations de juges au
Bureau de la citoyenneté.

Je me réjouis que le gouvernement veuille inclure le comité
permanent dans|eprocessusd examendelal oi sur lacitoyenne-
té. J espéere que cette démarche ne se résumerapas simplement a
lareconnaissance d' idées et de principes généraux. Personnelle-
ment, je pourraisy participer en exposant | opinion dont m’ ont
fait part des Canadiens.

Gréce au systéeme de sondages qui est en place dans ma cir-
conscription, j’ai récemment interrogé mes électeurs sur la ci-
toyenneté. Je leur ai demandé si, a leur avis, la citoyenneté
devrait étre accordée automati quement a tous ceux qui sont nés
au Canada, indépendamment du fait que leurs parents aient la
citoyenneté canadienne ou non. Deux tiers des répondants s' op-
posent au principe du systéeme actuel. 1| faut examiner ces ques-
tions, et |’ espére que notre comité demandera les commentaires
des personnes qui s intéressent a ces questions.

L’idéed’ unerationalisation du processus, et detout |’ appareil
gouvernemental d’ailleurs, est fort louable. D’ autres tentatives
semblables ont déja été faites dans le passé. On se souvient en
effet du processus de rationalisation de I'immigration qui a eu
lieu entre 1991 et 1992. On répondait ainsi & un besoin pressant
en ce qui concerne les réfugiés.

(1030)

La situation ne s'est pas arrangée au fil des ans et a I’ heure
actuelle, les cours de la citoyenneté sont débordées et les gens
qui arrivent au Canada doivent attendre trois ans avant de pou-
voir présenter une demande de citoyenneté. Ce délai de troisans
et le droit a la citoyenneté font peser un lourd fardeau sur les
cours de la citoyenneté.

Les Canadiens doivent a nouveau envisager d’ accélérer la
procédure dans le cas de ces gens. Pour continuer d’ assurer la
sécurité de notre pays et conserver a notre citoyenneté toute sa
valeur, je veux que dans le cadre de tout systéme d’ acceptation
des demandes, on rende tous les comptes voul us.

Jesaisqu’il y aplusd’unsiécle, lesgenspassaient d’ un paysa
I” autre au moyen de ce qu’ on appelait un «chemin de fers clan-
destin. Nous ne devrions pas trop nous presser de modifier notre
systéme actuel d'octroi de la citoyenneté pour en faire un train
superexpress Bombardier.

Commec’ est le casde tous les Canadiens, amon avis, jecrois
essentiel de donner plus d’importance et de valeur alanotion de
citoyenneté au Canada. La citoyenneté canadienne a-t—lle, a
I"heure actuelle, la valeur qu'elle mérite? Le gouvernement
pourrait—il nous dire s'il a aidé a faire de la citoyenneté une
valeur par certainsde seschoix? Favorise-t—il laviabilité écono-
migue de notre pays et fait—il en sorte que les Canadiens soient
fiers de participer a cette viabilité?

J examine le budget que le gouvernement a présenté et tout ce
guejeconstate, ¢’ est lachutedes cotesde crédit. Je me demande
si legouvernement aide vraiment lescitoyens afaire partied’ un
pays qui joue pleinement son réle aux niveaux commercial et
économique sur la scéne mondiale. Je me demande si le gouver-
nement croit qu’ on donne tout son sens & la citoyenneté en
fragmentant de fagon continue notre pays?

Je pense que les programmes actuels de bilinguisme et de
multiculturalisme créent un pays qui ne met pas |I’accent sur
I’ égalitéde sescitoyensen tant qu’ individus, maisplutdt sur leur
appartenance a un groupe en particulier et |13, je ne suis pas
d’accord.

Le gouvernement pourrait—il nous dire s'il a donné a notre
citoyenneté plus d’importance en décidant en 1977 qu’ elle était
un droit plutét qu’un privilége accordé a toutes les personnes
admissibles?

Les réformistes croient que les Canadiens devraient avoir
toutes les raisons d’ étre fiers de leur citoyenneté. C’est |a une
fierté qu’ on ne devrait pas dévaloriser, mais encourager plutot,
car c’est un privilége d’ étre Canadien et non un simple droit.

Les Canadiens de naissance ou ceux qui le deviennent par
choix devraient respecter ce privilége alors que nous unissons
nos efforts pour permettre anotre paysde seréaliser pleinement.
La citoyenneté devrait étre la premiére étape nous permettant
d’atteindrel’ avenir meilleur que nous souhaitons assurer anotre
pays. Entant quelégislateurs, ¢’ est aux députésde cette enceinte
gu’il revient d’ assurer cet avenir et je mets le gouvernement au
défi de faire du Canadale paysouil fait le mieux vivre; cen’ est
pas seulement |’ affaire des ministéres de la Citoyenneté et de
I’lmmigration mais celle de tous les autres.

* k%

LESCOMITESDE LA CHAMBRE
AGRICULTURE ET AGRO-ALIMENTAIRE

M. Bob Speller (Haldimand—Norfolk): Monsieur le Prési-
dent, j’ai I"honneur de présenter aujourd’ hui le premier rapport
du Comité permanent de |’ agriculture et de |’ agro—alimentaire
sur la somatotropine bovine qu’ on appelle souvent rBST.
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Le comité achoisi d’ étudier cette hormone de croissance, car
c'est une question qui préoccupe vivement les agriculteurs
canadiens. Ceux—ci souhaitaient que le comité formule des
recommandations a ce sujet.

Le comité souscrit aun moratoire d’un an sur |’ utilisation de
cettehormone. Lecomitécroit également que durant cetteannée,
il serait bon de procéder a une analyse colts—avantages de I’ in-
dustrielaitiére, ainsi que d’ étudier la santé des animaux, notam-
ment | e stress auquel sont soumisles animaux de destination, les
effets génétiques et la réaction des consommateurs américains,
afin que nous pui ssions mieux comprendre | es répercussi ons que
cela aura sur nos consommateurs et notre industrie laitiére.

(1035)
[Francais]
PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, j'ai |I"honneur de présenter |e 158 rapport du Comité
permanent de laprocédure et des affaires de la Chambre au sujet
de laliste des membres des comités.

Si la Chambre donne son consentement, j'ai |'intention de
proposer |’ adoption du 158 rapport plus tard aujourd’ hui. Mon-
sieur le Président, jecroisquevous aurez | e consentement unani-
me pour dispenser lalecture de ce rapport.

Le vice—président: Est—ce qu’il y a consentement unanime
pour cette proposition?

Des voix: D’ accord.

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, si la Chambre donne son consentement, je propose,
appuyé par |”honorable députée député de Rimouski—Témis-
couata, que le 15° rapport du Comité permanent de la procédure
et desaffairesdelaChambre, présentéalaChambreaujourd’ hui,
soit adopté.

(Lamotion est adoptée.)

[Traduction]

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, jedemande quetoutesles questionsrestent au Feuille-
ton.

Le vice—président: Toutes les questions restent—elles au
Feuilleton?

Des voix: D’ accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LOI D'EXECUTION DU BUDGET 1994

La Chambre reprend I’ étude, interrompue le 12 avril, de la
motion: Que le projet de loi C-17, Loi modificative portant
exécution de certaines dispositions du budget déposé au Parle-
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ment le 22 février 1994, soit lu pour ladeuxiémefoiset renvoyéa
un comité.

[Francais]

Le vice—président: Avant de commencer le débat, je désire
informer laChambre qu’ en raison de ladéclaration ministérielle
et les réponses, les ordres émanant du gouvernement seront
prolongés de 28 minutes, conformément a I’article 33(2) du
Réglement.

[Traduction]

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, j’ai déja parlé dans le cadre du débat sur ce projet de
loi de |’amendement présenté par ladéputée du Bloc qui aétéla
deuxiéme aintervenir.

Je sais que des députés s opposent a ce projet de loi.
[Francaig]

Je peux comprendre la position adoptée par les députés du
Bloc québécois parce qu'’ils représentent I’ opposition officielle
dans cette Chambre et que ¢’ est leur obligation de s’ opposer aux
propos du gouvernement, surtout en ce qui touche le budget.
Maisil sait bien que nous avons adopté un budget ici dans cette
Chambre et que nous |’ avons présenté au peuple du Canada. Ce
budget est juste, équitable et trés populaire partout au Canada.

(1040)
[Traduction]

Je n’ignore pas qu’il n'est pas trés populaire auprés de cer-
tains, mais les Canadiens pensent que |e gouvernement s'en est
trésbien sorti dans ce budget. Méme lesréformistes|e savent en
leur for intérieur, maisbien entendu, ilsdoivent s'y opposer, car
ils souhaitent procéder a d’ autres compressions non spécifiées.

Je voudrais bien m'’ étendre sur ce sujet aujourd’ hui, maisje
sai s que beaucoup d’ autres députés souhaitent participer au dé-
bat et étant donné que je suisdéjaintervenu, jecroisqu’il serait
injustede mapart de prendretrop detemps. D’ un autre c6té, nous
en sommes rendus aux discours de dix minutes, ce qui est tres
peu.

Je recommande & nos vis-a-vis, en préparation de leur dis-
cours plustard aujourd’ hui, derelireles parolesque le président
du Conseil du Trésor a prononcées lorsqu’ il a présenté ce projet
de loi le 25 mars. Et si le temps le leur permet, s'ils veulent
continuer, ils pourraient également lire mon discours, qui était
un chef—d’ oeuvre de clarté et expliquait toutes les dispositions
du projet de loi en détail.

En ayant celaal’ esprit, je propose:

Que la question soit mise aux voix.

Le vice—président: Plait-il & la Chambre d’'adopter la mo-
tion?

Des voix: Non.
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L e vice—président: Nous reprenons le débat.
[Francaig]

Mme Christiane Gagnon (Québec): Monsieur le Président,
c’'est non au projet de loi C-17; non a la soi—disant réforme de
I" assurance—chdmage; non aux mesures budgétaires du gouver-
nement actuel; non aux 735 millions de dollars impunément
arrachés aux travailleurs et travailleuses du Québec; non au
1,620 milliard de dollars perdus par les Canadiens; non aux
économies trompeuses et dévastatrices; non aux coupures dans
la période d’ admissibilité; non aux réductions des primes, seul
moyen de subsistance d’un grand nombre de travailleurs et tra-
vailleuses; non au pelletage des dépenses dans la cour des pro-
vinces; non aux iniquités régionales qui pénalisent encore et
toujours le Québec et I'Est du Canada; non a I'aide sociae
comme seul e issue apres les prestations d’ assurance—chémage;
non au report indu de la réduction des contributions al’ assuran-
ce—chdmage.

Nousrejetonstoute politique, pensée et adoptée souspression,
qui pénalise les travailleurs et les provinces, sous le prétexte
d’ économies. Ces économies sont faites sur le dos des travail-
leurs et travailleuses qui perdent leur emploi a cause de la
situation dramatique du marché de I’emploi actuel. De plus, la
moitié de ces prétendues économies, de I’ ordre de 635 millions
au Québec seulement, devront étre assumées par |les provinces,
par le biais des paiements de I’ aide sociale.

Enfin, les conséquences négatives pour les provinces ne se-
ront pas réparties également entre celles—ci. Quand on sait que
les prestations verséesaux contribuables québécois seront rédui-
tesde 735 millions de dollars, et que celles de I’ Ouest canadien
ne diminueront que de 430 millions, il y alieu deréitérer vigou-
reusement les désavantages que subit le Québec dans la fédéra-
tion canadienne.

Nousdisonsnon al’ attitude pernicieuse perpétuant I’ idée que
les chdmeurs ne veulent pas travailler. Ce ne sont pas les cho-
meurs et les chémeuses qui n’ont pas de vision, ce sont leurs
gouvernements. La popul ation ne peut étre blamée pour lapénu-
ried’emplois, les gouvernements oui. Nous disons donc non aux
politiqgues malsaines, inefficaces et injustes; non a I’incurie
gouvernementale; non al’ aveuglement systématique envers les
vrais problémes; non a I'ignorance des vraies solutions. Les
jeunes disent non au chémage alarmant chez eux. I1s disent non
au placebo indigeste surnommeé Youth Service Corps. Lesjeunes
ont besoin d’emplois, pas de mesures qui les pénalisent a leurs
tout début danslavie. Nous disonsnon au harcelement desmoins
bien nantis, des sans—emploi; non aux attaques sournoisescontre
les femmes travailleuses et démunies; non a I'ingérence des
fonctionnaires de |’ Etat dans lavie privée des méres de famille;
non au paternalisme envers les femmes; non aux preuves afaire
pour avoir droit a quelques miettes; non aux tensions entre
conjoints pour décider lequel des deux ales enfants a sa charge.

(1045)

Les femmes, on le sait, on I’a dit et répété ad nauseam,
occupent des empl ois précaires, mal payés, sujetsatouslesal éas

du marchédel’ emploi. Ellesont besoind’ emplois permanentset
bien rémunérés. Elles n’ ont nullement besoin qu’ on leur créede
nouvelles contraintes au sein de leur vie familiale et privée.

Nous disons non aux emplois précaires et a rabais;, non a
I" absence demesures créatricesd’ emplois, multiplicatrice éhon-
tée de chdbmeurs et chdmeuses; non aux dédoublements dans les
programmes de formation; non au favoritisme qui épargne les
riches et accable les pauvres.

Tant et aussi longtemps que ce gouvernement ne prendra pas
les mesures obj ectives nécessaires pour que les riches partagent
leur richesse avec les autres, nous rejetterons toute politique
|égislative qui pénalise les jeunes, les économiquement faibles,
les femmes et les sans—emploi.

Nous disons non aux déclarations trompeuses sur les écono-
mies réinvesties par les entreprises.

L es évaluations du gouvernement sur le réinvesti ssement des
économies de bout de chandelle ne sont nullement fondées.
Aucun mécanisme n’est prévu pour inciter ou controler cet as-
pect. De plus, seules les grandes entreprises pourront possible-
ment créer quel ques empl oisgrace alaréduction descotisations.
On sait que ce sont les PME qui créent le plus d’ emplois. Com-
ment peut—on prévoir payer un salaire avec une économie an-
nuelle de 40 dollars par exemple? L es employeurs ont besoin de
vrais programmes de création d’ emplois.

Nous disons non au cul—de—sac dans lequel les Québécois et
les Canadiens sont engouffrés; non au désespoir.

Nous aimerions avoir eu I’occasion de dire oui a de vraies
mesures de création d’ emplois, au transfert des programmes de
formation au Québec, a la justice sociale, au respect de lavie
privée, a des programmes qui auraient suscité |’ espoir.

A ce simulacre de mesures, les citoyens et citoyennes du
comté de Québec disent non.

Les femmes québécoi ses disent non tout court, méme pas non
merci.

[Traduction]

M. Ted White (North Vancouver): Monsieur |le Président,
bien que ce projet deloi soit essentiellement d’ ordre administra-
tif, il nous rappelle encore une fois les ponctions fiscales du
gouvernement précédent, ponctions que son successeur actuel
accroit.

Je connais un homme d’ affaires qui est devenu tres en colére
derniérement, au moment de libeller |es cheques pour son entre-
prise, alafin du mois; il ad( signer environ six cheques, dont
cing pour acquitter des impdts sous une forme ou une autre. 1l a
da verser de I’ argent a la Commission des accidents du travail,
payer I'impdt sur les sociétés a Revenu Canada, la TVP au
gouvernement de la Colombie-Britannique, un impdt concer-
nant son permis d’ exploitation commerciale alamunicipalité et
la TPS a Revenu Canada.

Pour les petitesentreprises, |esimpbts sont devenus uneentra-
ve majeure al’expansion et a la création d’emplois. |l y a des
signes que, sur le plan fiscal, nous avons atteint un point de
saturation.
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Ainsi, d'aprés les données du ministére des Finances, les
recettes fiscal es pour septembre 1992 étaient de 11,07 milliards
de dollars et, en septembre 1993, soit un an plus tard, elles
s'élevaient 210,17 milliardsde dollars. I s' agit d’ une baisse de
8,3 p. 100 enun an. Lesrecettesd avril aoctobre 1992 représen-
taient 64,94 milliards de dollars. Pour laméme période en 1993,
ellesn’ étaient que de 61,22 milliards de dollars. Celaéquivaut a
une baisse de 5,73 p. 100 par rapport a I’ année précédente. Ces
bai sses sont assez graves, car elles portent vraiment atteinte ala
capacité du gouvernement de prélever des recettes supplémen-
taires pour financer |les programmes auxguel s nous tenons tous.

Les données récentes de la Direction de la TPS de Revenu
Canadaréveélent que les recettes de TPS ont chuté d’ environ 0,2
milliard de dollars entre 1992 et 1993. Chose curieuse, méme si
cesrecettesont baissé, le colt réel deleur perception aaugmenté
de 25,4 p. 100 en un an, passant de 268,5 millions a 336,7
millions de dollars.

(1050)

Enun an, le nombre d’ employés chargésd’ administrer laTPS
aaugmentéde 23,3 p. 100. Je me demande combien d’ entreprises
élargiraient délibérément leur effectif a un moment ou leurs
recettes diminuent. Cette augmentation de 23 p. 100 est scanda-
leuse.

Un certain nombre de votes ont déja eu lieu a la Chambre
relativement au budget déposé récemment par |le gouvernement
et, comme C' était a prévoir, tous les libéraux ont voté en faveur
du projet de loi sur le budget et de celui autorisant un emprunt
pouvant atteindre 37 milliards de dollars.

Evidemment, tous les députés réformistes ont voté contre
I’ adoption de ces deux projets de loi. Nous avons proposé un
amendement qui aurait plafonné les dépenses, mais les députés
du parti ministériel et ceux du Bloc I’ ont rejeté. J aurais espéré
gue certains députés du parti ministériel tiennent compte des
propos intelligents exprimés alaChambre et qu’ils votent diffé-
remment, maisil en a été autrement.

Le lundi 8 mars 1994, la secrétaire d’ Etat au Multiculturalis-
me a parlé en faveur du projet de loi sur le pouvoir d’ emprunt.
Durant son discours, elle s est tournée vers latribune du public
ou prenai ent place des étudiants de niveau secondaire et elleadit
que c'était leur avenir qui était en jeu, d'ou I'importance de
pouvoir emprunter 37 milliards de dollars.

Quand son discoursaététerming, j’ ai demandé aladéputéesi
elleavait consulté sesenfantsou ses petits—enfantsou lesgensde
la tribune du public pour savoir s'ils souhaitaient hypothéquer
leur avenir de 37 milliards de dollars supplémentaires. Ladépu-
tée m’'arépondu que, d’ apres ses enfants, le gouvernement avait
raisond’ agir ainsi. J a vraiment du mal acroire cela. J imagine
trésdifficilement quelqu’ un qui accepterait qu’ un autre emprun-
te 37 milliards de dollars en son nom et lui en laisse ensuite
assumer le fardeau. J ai beaucoup de mal alecroire.

Ce méme jour, j'ai prononcé un discours ou j'ai expliqué
quelle avait été ma réaction en entendant le ministre des Finan-
ces présenter son budget. J ai dit quej’ avais ressenti delacolére
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et du désespoir, mais surtout delatristesse parce que je viensde
Nouvelle-Zélande et que je comprends comment |a crise budgé-
taireest apparuela—bas. J ai dé§javulesmémes symptomeset les
mémes problémes: onniequ’il y aun probléme, ontardeaagir et
onrejettel’idéequ’ undecesjours, il faudrafairefacealaréalité.

Malheureusement, nous nous sommes engagés a contracter
uneautredettede40 milliardsdedollarscette année, alorsquela
dette canadienne est maintenant supérieure a’510,7 milliards de
dollarset continued’ augmenter aurythmed’ environ1 400$ par
seconde. Cette dette sechiffreaenviron 36 500 $ par contribua-
ble et & prés de 18 000 $ par habitant.

En réaction a ce fardeau fiscal, le gouvernement a augmenté
sesdépensesal’ égard de certai ns programmes et vante constam-
ment les mérites du programme de création d emplois pour
étudiants. 1l se targue d’ augmenter |les dépenses aux fins de ce
programme. Jecroisque, s'il lefait, ¢’ est surtout parce quec’ est
politiqguement correct.

L’an dernier, une vérification interne du programme apermis
de conclure que le suivi laissait beaucoup adésirer. Le program-
medonnelieu adu favoritisme politique et la création d’ emplois
qui en résulte est vraiment mise en doute.

Je me suis posé des questions a cet égard quand, alami—mars,
j'a recu quelque 80 demandes de subventions aux termes du
programme d’ empl ois pour étudiants ou du programme Défi. En
examinant ces demandes venant d’ Emploi Canada, j’ ai été scan-
dalisé de constater aquellesfins d’ anciens députés avaient auto-
risé I’ affectation de fonds publics.

Lesréformistesavaient notamment promisde suivrelesfinan-
ces de preés et de rechercher les moyens de réduire le gaspillage
dans les dépenses publiques. Peu importe le parti au pouvoir
avant, les néo—démocrates, les conservateurs ou | es libéraux ont
tous approuvé ces terribles subventions qui soulévent bien des
interrogations quant a I’ utilisation des deniers publics.

Je me suis empressé de former un petit groupe de citoyens de
Vancouver—Nord en relevant au hasard des noms sur laliste des
électeurs. J ai demandé a ces personnes d’ examiner les deman-
des de subventions qui m’avaient été remises et toutes, sans la
moindre exception, en ont rejeté au moins la moitié. Cela en dit
long sur la valeur du programme de création d’emplois pour
étudiants.

Nous voila pourtant face aun dilemme. Si nous n’ approuvons
pas automatiquement les demandes de subventions aux termes
du programme Défi, nous risquons d'anéantir les perspectives
d’emplois pour étudiants. Par contre, si nous approuvons auto-
matiquement ces subventions, nous autorisons le gaspillage de
I argent que |es contribuables canadiens ont durement gagneé.

(1055)

Le probléme de la dette devrait grandement préoccuper les
jeunes, car nous savons que de nombreux Canadiens ne montrent
trés cyniques a I’ endroit des dirigeants politiques. Les jeunes
surtout ont beaucoup de mal a s'intéresser a la politique et aux
élections. La non—participation des jeunes au processus politi-
gue nous inquiéte vivement, nous, les réformistes.
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Les mesures que nous prenons aujourd’hui a la Chambre
hypothequent en fait I'avenir des jeunes Canadiens. || existe de
nombreuses activités gouvernementales que les jeunes Cana-
diens ont tout intérét a protéger. 1l y a, par exemple, le finance-
ment de I’éducation et les préts étudiants, la formation
professionnelle et la construction d'infrastructures.

Cependant, |e probléme le plus aigu auquel nos jeunesdoivent
faireface, ¢’ est ladetteet | estaxes. L esjeunesdoivent savoir que
le gouvernement fédéral dépense, chaque année, environ 40
milliards de dollars de plus qu'il ne préléve en taxes et imp0t.
D’ici I’an prochain, le Canada devra 550 milliards de dollars &
sescréanciers, soit 20 000 $ pour chaque habitant du Canada, et
environ 40 milliardsdedollarsviennent s’ ajouter chague annéea
la dette nationale.

Larelance par le déficit budgétaire devrait grandement préoc-
cuper lesjeunes Canadiens, car chaque fois que le gouvernement
emprunte pour financer ses programmes, ¢’ est dans la poche des
prochaines générations de Canadiens qu’il prend I’argent. Les
jeunes auront ainsi plus de taxes et d’impdt a payer et un niveau
devieinférieur acelui de leurs parents.

Déjadenosjours, lefardeaufiscal est lourd, nuit al’ essor des
entrepriseset alacréationd’ emploisetincitelessociétésprivées
aquitter le Canada. Si la tendance se maintient, la situation ne
fera qu'empirer. Jincite tous les jeunes qui nous écoutent
aujourd’ hui et qui entendent parler de ce projet de loi visant a
accroitre les dépenses a écrire au premier ministre pour lui dire
de mettre un terme immeédiatement & ce transfert des richesses
d’une génération al’ autre. Dites- ui que vous ne voul ez pas que
|estaxes et |esimpbts augmentent et que vous ne voul ez pas que
vos perspectives d’ emploi, votre salaire net et votre systéme de
soi ns de santé soient menacés par son programme de rel ance par
le déficit budgétaire. Dites—lui que vous ne voul ez pas payer les
dettesqu’ accumuleramagénération. Si vousétesagésentre 18 et
24 ans et regardez cette émission aujourd’ hui, sachez que la
guasi—totalité de ladette qui s éléve a500 milliardsde dollarsa
été accumul ée de votre vivant.

Levice—président: A I’ ordre. Je rappelle au député et & tous
sescolléguesque ' est justement pour éviter cegenred’ éclat que
lesdéputés sont priésde s’ adresser alaprésidence et non pasaux
gensqui pourraient écouter ce débat alatélévision, qu’ilssoient
agés de 10 ou de 99 ans.

M. White (North Vancouver): Excusez—moi, monsieur le
Président. Danslafiévredu discours, je me suisemballé. Toutes
Mmes excuses.

Par votre intermédiaire, monsieur le Président, j’ encourage
quicongue estime devoir écrire au premier ministre au sujet de
ces questions ale faire.

Ce qui importe, ¢’ est que les jeunes participent au processus
politique et nous disent a nous, leurs représentants, ce que nous
devrions faire en leur nom pour minimiser I’incidence de cet
emprunt sur leur avenir, pour hypothéquer |e moins possibleleur
avenir.

C' est beaucoup grace ala publicité faite récemment et au fil
des années par la National Citizens' Coalition, que bien des
détails scandaleux concernant la mauvaise gestion des fonds
publics par le gouvernement ont étérévélés. L’ un des aspectsles
plus évidents de cette mauvaise gestion réside dans e régime de
retraite des députés. Apres seulement six ans a son poste, un
député peut toucher une pension pour le reste de ses jours.
Mal heureusement, |a précédente premiére ministre ne s’ est pas
tout a fait qualifiée avec seulement cing ans a la Chambre des
communes. Ce n’était pas assez pour lui donner droit a une
pension a vie. Toutefois, beaucoup d’ anciens députés fédéraux
bénéficient d’ une pension avie.

Entre autres choses, notre mouvement réformiste voudrait
modifier ce régime deretraite plaqué or, qui n’ est qu’ un seul des
nombreux éléments qui contribuent a alourdir le fardeau fiscal
des Canadiens et qui est absolument injustifié. Les députés
peuvent étre sirs que nous, réformistes, allons continuer a étre
vigilants au nom des Canadiens afin que | e gouvernement dépen-
Se moins, impose moins et emprunte moins al’ avenir.

(1100)

Le vice—président: Il faudrait peut—€tre dire officiellement
que les interventions sont, a ce stade—ci, d’'une durée de dix
minutes. Des députés ne |e savent peut—étre pas.

M. Mac Harb (secrétaire parlementaire du ministre du
Commerce international): Monsieur le Président, il est clair
que le Parti réformiste et les députés de I’ opposition officielle
tentent de donner uneimage sombre de ce qui se passe dansnotre
soci été et des mesures mises de I’ avant par |e gouvernement.

Il faut replacer les choses dans leur juste perspective. Il y a
deux types de problémes dans notre société. Lepremier, ¢’ est un
probléme structurel, c’est—a—dire qui touche |’ensemble des
infrastructures.

Quant au deuxiéme type de problémes, il découle de lafagon
de dépenser des gouvernements précédents. A mon sens, le
budget présenté par le ministre des Finances s attague expressé-
ment aux deux types de problémes.

Des mesures budgétaires portent expressément sur les dépen-
ses du gouvernement. Chaque fois que le gouvernement met un
programme en oeuvre, il effectue une analyse des colts pour
déterminer comment ce programme peut avoir un avantage net
pour I’ensemble de la collectivité.

Quant aux problémes structurels, le ministre du Développe-
ment des ressources humaines a entrepris un examen approfondi
et complet des programmes sociaux, ¢’ est—a—dire, de leur coté
pratique et de leur coté administratif. Je tiens a le féliciter
d’avoir prisune mesure aussi énergique de concert avec lasecré-
taire d’ Etat (Formation et Jeunesse).

Tout le monde sait que si nous ne revoyons pas I’ ensemble de
notre systéme d’ éducation, nous ne réglerons rien. Les proble-
mes structurels de notre société se perpétueront. Pour cette
raison, le gouvernement atenu une de ses promesses électorales
en rétablissant le budget du Secrétariat national a I’ al phabéti-
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sation. Nous avons maintenant un ministre trés compétent en
charge de ce portefeuille.

Cependant, cela ne saurait suffire a régler le probléme. On
peut direcequel’ onvoudraalaChambre, maissanslacollabora-
tion des gouvernements provinciaux et des gouvernements mu-
nicipaux, nous n'aboutirons a rien. Contrairement a ce que
peuvent croire certaines personnes, le problémen’ est pas seule-
ment a la Chambre et le gouvernement ne peut pas régler
beaucoup de nos problémes sociaux et économiquesd’ unsimple
trait de crayon. Ce n'est pas comme cela que les choses se
passent.

En ce sens, le gouvernement aadopté une approche trés proac-
tive en nommant un ministre expressément responsable desrela
tions avec les gouvernements provinciaux, le ministre des
Affairesintergouvernemental es. Celui—ci consulte beaucoup les
autres paliers de gouvernement pour tenter de trouver une fagon
defournir collectivement des services al’ ensemble de lacoll ec-
tivité.

De leur c6té, tous les autres membres du Cabinet et tous les
députés ministériels font sensiblement la méme chose que le
ministre. Par conséquent, nous connaissons tres bien les trans-
formationsfondamental esqui surviennent au sein de notre soci é-
té et auxquellesil faut réagir, et nous avons réagi, contrairement
au gouvernement précédent qui parlait beaucoup, maisneprenait
pas de mesures concrétes. Nous agissons.

Donc, plut6t que de tout peindre en noir, |’ opposition devrait
reconnaitre au gouvernement le crédit des mesuresqu’il aprises.
L’ opposition devrait admettre que le gouvernement actuel bou-
ge.

Chague foisqu’il al’ occasion de parler en public, le premier
ministre s'empresse de dire clairement que les ministéres et les
organi smes gouvernementaux, les ministres et les députés cher-
chent toujours des fagons d’ économiser |’ argent des contribua-
bles. Nous voulons montrer alapopul ation canadienne que nous
prenons des mesures concrétes pour réduire nos dépenses tout en
essayant de stimuler la relance économique.

Jetiensadireau députéque, pour lemeilleur ou pour lepire, le
Canadatel que nous le connaissons aujourd’ hui vient en téte des
paysdu Groupe des Sept sur e plan delacroi ssance économique.
C'est essentiellement grace aux efforts du secteur privé et du
secteur public, qui ont reconnu la nécessité de travailler ensem-
ble.

Lesjeunes continueront de jouer un réle de premier plan dans
les changements a apporter. Cependant, lesinstitutions, tant aux
niveaux provincial et municipal qu’au niveau fédéral, doivent
reconnaitre que, si nous n’ allons pas au fond du probléme qui est
le systéme d’éducation, nous n’arriverons pas a trouver une
solution along terme a nos difficultés économiques.

(1105)

Dans ce contexte, je croisque I’ opposition doit reconnaitrele
|eadership dont le Cabinet, le premier ministre et I’ensemble du
gouvernement ont fait preuve en essayant de s attaquer au pro-
bléme fondamental auquel notre société est confrontée, ¢’ est—a—

Initiatives ministérielles

dire en prenant des mesures concrétes dans le domaine de la
formation et del’ al phabétisation et en travaillant de concert avec
les provinces dans le domaine de I’ éducation.

Enterminant, jevoudraisdirequejesuisvraiment fier defaire
partie d’ un gouvernement qui, en trés peu de temps, a réussi a
prendre de nombreuses mesures concreétes, des mesures dynami-
ques et progressistes, pour essayer de régler les probleémes qui
affligent notre société depuis 15 ou 20 ans.

Tout n’ est passi sombre. N’ oublions pas que nousvivonsdans
le meilleur pays du monde. Nous avons encore les meilleurs
programmes sociaux au monde. Notre société possede encore
I’ un des systémes d’ éducation les plus accessibles du monde.

Nousvoulons lerendre encore meilleur. Cessons donc dedire
aux Canadiens que les choses sont a ce point sombres, a ce point
mauvaises. Elles ne sont pas si mauvaises, mais elle pourraient
étre bien meilleures.

L e gouvernement actuel reconnait que nous devons en arriver
aun taux de chdmage trésfaible. Tant qu’il y aura des chémeurs
au Canada, notre gouvernement continuera de travailler pour
gu'il y ait des chances qui s offrent a tous les Canadiens qui
veulent bien les saisir.

Nous allons continuer a travailler, mais, franchement, il est
grand temps que nous, les parlementaires de tous les partisala
Chambre, nous mettions afaire un effort d’ équipe pour résoudre
les difficultés avec lesquelles notre pays est aux prises.

Quand cette mesure seramise aux voix alaChambre, j’ espére
qu’ ellerecevral’ approbation unanime du Parlement et que nous
allonstous, par notrevote, donner un mandat fort au ministredes
Finances et au gouvernement afin qu’'ils puissent poursuivre
I’excellent travail qu’ils ont entreprisil y aenviron 115 jours.

Il faut nous mettre a travailler de fagon positive. Les Cana-
diens nous ont fait savoir qu’ils voulaient que nous travaillions
de concert. Ils veulent nous voir faire un travail d’équipe pour
résoudre certaines des difficultés sociales et économiques et
relever certains des défis de cet ordre auxquel s notre sociétéfait
face.

Ilsen ont assez de voir le genre de chamailleries qui s’ obser-
vent non seulement ici alaChambre, maisatouslespaliersentre
les politiciens des différents partis politiques. Les Canadiens
nous ont clairement fait savoir qu’ils veulent que tout le monde
prenne des mesures positives pour remédier a certaines des
difficultés auxquelles nous faisons face.

A cettefin, il incombe atousles députés alaChambre defaire
un effort de collaboration afin que nous puissions mettre en
oeuvre des mesures concrétes visant a répondre aux besoins des
Canadiens d’un océan al’ autre.

C’est pourquoi jetiens aremercier mes collégues des propos
positifsqu’ils ont tenus ce matin, et j’ espére bien qu’ils appuie-
ront le projet de loi dont la Chambre est saisie.

[Francaig]

M. Jean—Paul Marchand (Québec—Est): Monsieur le Prési-
dent, le projet de loi C—17 duquel on parle, est un projet de loi
fourre-tout dans lequel on retrouve plusieurs items. Certains
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sont bons et on pourrait les approuver, certains sont inoffensifs,
mais |’ essentiel de ce projet de loi vise les chdmeurs.

On propose de réduire les prestations d’ assurance—chémage,
deréduirelesmontantsd’ argent allouésal’ assurance-chémage,
d’ exiger plus de semaines de travail pour étre admissible aux
prestations, c’est certainement la plus grosse part du Budget.
Cette année, cela retranchera 750 millions de dollars; I’année
prochaine, 2,5milliards; I’ année suivante, unautre 2,5 milliards,
pour un total de 5,5 milliards pris dans la poche des chémeurs
canadiens. Et a cela s'ajoute un autre montant de 2 milliards
coupésdans|estransferts aux provinces, des provinces déaplus
pauvres que les autres, pour un grand total de 7,5 milliards. Cela
fait partiedelagrosse part du Budget présenté au moisdefévrier
dernier. C’est un Budget totalement inefficace avec la dette que
nous connaissons et le taux de chdmage que nous avons au
Canada. Non seulement ¢’ est inefficace ou impotent, mais c’ est
véritablement débile parce qu’ on aungouvernement qui, comme
le député d’ Ottawa—Centre qui vient de parler, est débile dansle
sens que le gouvernement dit que cela, ¢’ est del’ action. Maisce
n'est pas de |’ action, ¢’ est de I’ inaction par rapport aux problé-
mes de dette et de chdmage auxquels fait face le gouvernement.
Non seulement ¢’ est de I’ inaction par rapport ace qu’ on devrait
avoir, mais pire encore, ony attaque les chdmeurs, les démunis,
les pauvres, les plus faibles, les femmes, les personnes agées.
C’est débile!

(1110)

Cela traduit une sorte de maladie du c6té du gouvernement
libéral actuel de s attaquer aux plus faibles de la société. Cela
traduit trés clairement un manque d'imagination par rapport aux
mesures qu’il pourrait introduire afin de corriger la situation
néfaste dans laquelle se trouve ce pays. Mais ¢a manque de
colonnevertébrale, surtout quand onsait qu'il y atoute unesérie
de mesures concrétes, équitables et justes que le gouvernement
pourrait présenter, mais qu’il ne fait pas parce qu’'il manque de
courage pour agir.

Pourquoi s'attaque-t—on aux pauvres, aux chdmeurs comme
onlefait trésclairement dans ce Budget, alorsqu’ on pourrait par
exemple exiger des corporations en bonne santé financiére, au
Canada, de payer leur part de taxes? Depuis quel ques années, il y
a plusieurs milliers de corporations, en trés bonne santé—et
quand je dis plusieurs milliers, je parle de plusieurs milliers
comme 90 000 corporations au Canada pendant les dernieres
années—qui N’ ont pas payé d'impot.

Iy aau—delade 200 millionnairesqui ont payé moinsde 100$
d’impét. Ces corporations et ces bons citoyens devraient au
moins payer leur part, surtout lorsque le paysfait faceaunecrise
trésimportante, unecrised’ ailleurs qui est sur le point de forcer
le Fonds monétaire international aintervenir, tellement ladette
au Canada est sans controle. Le gouvernement est tellement
inefficace, que ces temps—ci, les marchés de la Bourse a réagi
trés négativement a ce Budget moche et malade. 1l y atoute une
série de mesures concreétes, justes et équitables qui pourraient
étre introduites et qui ne le sont pas.

Donc, je veux donner d’ autres exemples afin de dégraisser le
gouvernement fédéral dans ses opérations, et il y en aadégrais-
ser, mais on ne le fait pas. La répétition des services fédéraux—
provinciaux, ce quon appelle communément les

chevauchements de services entre le fédéral et le provincial, il
est incroyabledevoir le montant d’ argent qui est perdu, gaspill é.
Seulement au Québec, on estime qu’ un milliard de dollars sont
gaspillés parce qu’ on ades servicesdansla province de Québec
qui sont répétés par le gouvernement fédéral. Non seulement
¢’ est un gaspillage éhonté, mais celacrée d' autres problémes et
retarde |’ application de programmes importants.

Prenez par exemple laformation de la main—d’ oeuvre, ot on
estimequelaseulement, on gaspille 250 millionsdedollars. Non
seulement on gaspille 250 millionsdedollars, maisil n’y apasde
formation non plus qui sefait.

(1115)

Il'y aauQuébec 70 000 emploispour lesquelslesgens nesont
pas formés pour remplir ces emplois. Cela, c'est a cause du
gouvernement fédéral canadien, de son inefficacité, de son man-
gue de colonne vertébrale. On ne veut pas bouger, alors que les
solutions existent; on va plut6t chercher cela dans la poche des
pauvres, des chémeurs, desdémunis. C'estimmoral. C’ est débi-
le et immoral. Je nepourrais pasfaire partie de ce gouvernement
libéral tellement j’ aurais honte de m’ asseoir ladans|e silence et
accepter des propositions semblables.

Ce gouvernement en est un qui n’est méme pas libéral. C’ est
un gouvernement qui a hérité de I’ esprit des conservateurs, qui
ouvre la porte toute grande aux riches pour qu’ils deviennent
plus riches, sous prétexte que les riches vont créer des emplois.
C’est un idée conservatrice de longue date sans fondement. Ce
n'est pas parce que je suis personnellement contre les riches,
mais je trouve que dans une soci été comme |e Canada, les corpo-
rations, lesriches, tout le monde doit payer sajuste part. On ne
devrait pas exiger des plus pauvres et des démunisde payer pour
les erreurs du gouvernement ou méme le manque de taxes suffi-
santes pour |les corporations canadiennes.

C’est un esprit conservateur, ¢’ est un esprit qui s'inspire du
fascisme, parcequedanslefond, ¢’ est |’ esprit fasciste qui élargit
toujours I’ écart entre les riches et les pauvres et donne une
situation d’injustice massive comme cell e que nous connai ssons
au Canada aujourd’ hui. Aujourd’ hui, c’est ce que I’ on voit: un
gouvernement moche, assis dans son siege, en train de proposer
des projetsde loi qui tombent sur les pauvres, lesdémunis et les
chémeurs, a qui on demande de payer encore. On protége bien
comme il faut lesriches, les fiducies familiales.

C’est un autre exemple. Le ministre des Finances, |ui, a une
fiducie familiale. Apparemment, il vaut 40 millions. D’ autres
aussi ont des fiducies familiales. Apparemment, il y aurait 80
milliards dans les fiducies familial es du Canada, 80 milliards et
méme au—dela de ce chiffre, car on estime que ¢’ est peut—étrele
double. C’ est del’ argent nonimposé quele gouvernement ignore
et n’a pas lavolonté de taxer.

C’est un gouvernement débile parce qu’'il ignore méme les
mesures recommandées par le vérificateur général. Il a dit ré-
cemment dans son rapport qu’il y a, depuis trois ans, pour cing
milliards de gaspillage au gouvernement fédéral. On n’en parle
pas, maison vachercher danslapoche deschémeursprésdecing
milliards. On fait en sorte que les chémeursvont devoir toucher
I’ aide sociale, cequi mettrad’ autres pressionssur lesprovinces.
L eschémeursdeviennent des assistés sociaux et onfait commesi
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' était une mesure d'action. On parle de cet esprit de bouger,
d'aler del’avant avec confiance. Moi, j’ appelle celala Shawini-
gan Waltz. La Shawinigan Waltz, ¢’ est deux pas en avant, un pas
enarriére; onchangededirection, onfait troispasenarriéreet un
en avant. On essaie de régler le probléeme de chémage, on
propose le projetd’ infrastrucutres qui va créer des jobs de fagon
temporaire pour des hommes, mais on oublie les femmes et les
jeunes. De plus, on utilise cet argent pour mettre sur pied ce
programme de création d’ emplois temporaires alors qu’ on vient
d’augmenter le taux de cotisations desemployésde 3$a 3,07 $,
alors que, de I’'aveu méme du ministre des Finances, s'il le
supprimait, il créerait 40 000 jobs.

(1120)

Je termine en vous disant a quel point on fait la Shawinigan
Waltz, ¢’ est—a—dire qu’on veut créer des emplois, mais on fait
tout pour qu’ils ne soient pas créés, ou si on établit des mesures,
ce sont des mesures bien temporaires et trés inefficaces. Je
conclus en disant non a ce projet de loi C-17. C’est non!

[Traduction]

M. EugéneBellemare(Carleton—Gloucester): Monsieur le
Président, ¢’ est pour moi un honneur quede prendre part au débat
sur I’ exécution du budget proposé pour 1994.

[Francais]

J aimerais tout d’ abord faire un commentaire sur le discours
du dernier député du Bloc québécois qui se spécialise dans la
Shawinigan Waltz. Jen’ai aucunepreuve asavoir si le député est
un expert en danse, mais je peux vous dire qu’ en observant le
député et ses collégues du Bloc québécois et du Parti réformiste,
s'il y a des maitres danseurs ici, ce sont bien ces députés de
I’ opposition.

Le député du Bloc atraité le gouvernement ou les députés du
gouvernement de fascistes et que nous étions en train de créer
une injustice massive. Il indique aussi qu’ on devrait tous avoir
honte comme députés du Parti libéral. J aimerais lui dire que, si
certains députés devraient avoir honte, ce sont les députés qui
refusent de porter allégeance a notre pays, le Canada, et les
députésqui sont prétsaaccepter un salaire pour venir déchirer le
pays. Jevous disavous, députés du Bloc, quevous devriez avoir
honte.

On parle de finances, on parle d'argent, mais ¢a vous fait
plaisir d’aler jusgu'a rire de la Banque de Montréal ou des
caisses populaires.

Le vice—président: Comme le député n’ était pas dans cette
Chambre plus tét, je lui rappelle d’ adresser ses remarques a la
Présidence.

M. Bellemare: Mes remarques se rapportent justement au
Budget et ce sont desimpressionsquej’ ai des discussionsqu’ on
asur le Budget.

Le Parti réformiste n’est pas plus objectif enversle projet de
loi. Vous avez entendu le dernier député du Parti réformiste qui
s’ est exprimé dire que notre programme pour lajeunesse était du
gaspillage et qu’ on devrait plutét demander aux jeunes, au lieu
d’ accepter desemplois, defairedel’ action politique en écrivant
au premier ministre ou au ministre des Finances, cequejetrouve
absolument ridicule.
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Jetrouvequenotreprojet deloi est untrésbon projet deloi. On
aunbonBudget qui s’ attaque adeux problémes majeurs: premié-
rement, on aborde la question de la dette national e et du déficit.
Le Parti réformiste voudrait qu’on mette la clé dans la porte,
gu’ on barre tout e gouvernement et qu’ on prennele peu d’ argent
gu'il nous reste pour payer la dette.

A ce moment—13, on ne pourrait plus donner de services et
personne ne pourrait payer beaucoup de taxes. Un gouverne-
ment, c’est la pour rendre des services a la communauté; le
gouvernement, ce n’est pas une industrie privée. Donc, il faut
d’ abord aborder laquestion deladette et couper certainesactivi-
tés, certainsprogrammes. || faut aussi créer desemploiset, onle
voit, le gouvernement du Parti libéral est en train de créer une
atmosphéredanslepaysqui donnedel’ espoir atout lemonde. Ce
qui manquait depuis les deux trois derniéres années, ¢’ était de
I’ espoir, ¢’ est—a—dire que les gens étaient complétement déses-
pérés. Les jeunes, les étudiants, les dipldmés universitaires
étaient devenus complétement désespéreés, car ils avaient perdu
tout espoir de trouver un emploi.

(1125)

On est en train de changer cette attitude au Canada, de changer
cette atmospheére afin que les gradués, et méme les décrocheurs
puissent se trouver un emploi. Nous avons le programme pour la
jeunesse qui serabientdt présenté. Jetrouve ¢atrésencourageant
et trespositif. |1 y atout de mémedu positif. |1 y ades secteursdu
budget ot moi personnellement jem'’ objecte. Lebudget n’ est pas
parfait 2100 p. 100. Je lui donnerais peut—étre une cote de 99 p.
100, peut—étre 98 p. 100 & certains moments, lorsque je meléve.

Jedéplorelefait quele gouvernement ait gel € les salaires des
fonctionnaires. Les mémes salaires qui avaient déja été gelés
pendant trois ans le seront encore pour deux ans. Je le déplore
vraiment. Je déplore le fait que les employés ne pourront pas
gravir d’ échelon au niveau dessalaires, I’ échelledes salaires. Je
suisallévoir le président du Conseil du Trésor et le ministre des
Affaires intergouvernementales et je leur ai fait part de mes
inquiétudes al’ effet que je déplorais le fait que les fonctionnai-
resne pouvaient pasavoir d’ augmentati on de sal aire pour encore
deux autres années.

J ai apprécié lefait queles ministres m' ont promisquesi les
hauts fonctionnaires pouvaient trouver des moyens afin d’ éparg-
ner davantage dans | es dépenses gouvernemental es, que |l es deux
ans du gel pourraient étre réduits, je I’ espére, peut—étre seule-
ment & un an, ou méme moins. C’ est mon espoir.

Alors, il est certainqu’il n'y aaucun budget parfait ou aucune
loi qui est absolument parfaite, mais contrairement aux députés
du Bloc québécoiset ceux du Parti réformiste, onnes envapasa
reculons. On nefait pasdeux pasen arriére, deux pasen avant, un
pas de cOté et encore un pas en arriere. C'est qu’on essaie de
résoudre des problémes, et ¢’ est | e probl éme économique de tout
le pays. Il faut créer des emplois. Des emplois temporaires oui,
des emplois permanents, oui il faut les créer, maisil faut aussi
créer une atmosphere économique ou les gens dans I’industrie
privée peuvent aussi avoir confiance dans I’ économie, prendre
des risques et se développer davangage.

Ce n'est pas avec la solution du Parti réformiste, barrer les
portes du gouvernement, cesser toutes les opérations et rendre
tous les gens sans emploi qu’ on va créer une atmospheére agréa-
ble afin de dével opper le pays. Ce n’ est sirement paslafagon du
Bloc québécois qui a tout de méme une drdle de fagon, qui est
cellede tout détourner, de tout contourner aleur fagon, pour leur
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propreobjectif, et dedétruire e pays. Ca, monsieur le Président,
je ne peux pas |’ accepter.

Il meferaplaisir devoter enfaveur du projet deloi. Leprojet
deloi n’est pas parfait, mais je lui donnerais sirement une cote
d’au moins 98 p. 100.

[Traduction]

M. Cliff Breitkreuz (Yellowhead): Monsieur le Président, le
députéqui vient deprendrelaparoleadit quelebudget redonnait
espoir aux Canadiens. Le ciel nous soit en aide s'il pense vrai-
ment ce qu’il dit.

Il est regrettable et contraire aladémocratie que le gouverne-
ment nous impose un débat sur |’ ensemble des mesures conte-
nuesdansleprojet deloi C-17, Loi d’ exécution du budget. Cette
mesure est un projet de loi d’ensemble qui porte a la fois sur
quatregrandssuijets. Il pourrait donc étre difficileaux députésde
se prononcer franchement en faveur de ce projet ou contre, car
chaque question mérite un débat distinct.

Celadit, je vais parler d'une partie du projet de loi, celle qui
porte sur le transport du grain.

(1130)

Pour les campagnes agricoles commengant e 18" ao(it 1994 ou
apres, le projet de loi C-17 fera passer de 10 a 15 p. 100 le
pourcentage des subventions que I’ Etat verse aux termes de la
Loi sur le transport du grain de I’ Ouest.

Un objectif du Parti réformiste est demodifier |’ approche que
le gouvernement fédéral adopte envers le secteur agricole. Le
transport du grain vers les ports d exportation est fortement
réglementé au Canada, et ¢’ est peu dire.

Depuis 1897, année de |’ adoption delaloi au sujet du tarif du
Nid—de—Corbeau, le gouvernement réglemente et contrdle le
tarif du transport du grain. C'est lui qui afixé le taux que les
agriculteurs paieraient au Canadien Pacifique pour faire trans-
porter leur grain vers ce qui est aujourd’ hui Thunder Bay.

Au début des années 20, le Parlement a |égiféré pour que le
taux fixé en 1897 s' applique atous les points d' expédition dans
les Prairies, a tous les chemins de fer et a tous les nouveaux
points de destination. En somme, cette loi des années 20 aétéun
tournant crucial dans I'histoire du tarif du Nid—de—Corbeau
établi.

Cetteloi amodifiélerégime. Il ne s’ agissait plus, désormais,
d’ un accord entre deux parties, soit le gouvernement fédéral et le
CP, mais d’ une politique national e imposée par uneloi du Parle-
ment. Depuis, ¢’ est I’ agriculture qui fait lesfraisdelaréglemen-
tation.

Dansles années 60, |es chemins de fer ont commencé a absor-
ber des pertes parce que les frais d’ expédition du grain dépas-
saient lesrecettesgaranties par lestaux fixes. Lescheminsdefer
ne pouvaient donc plus faire les investissements nécessaires
dans les embranchements qui servaient a |I’acheminement du
grain. La Commission royale sur les transports, |la Commission
MacPherson, qui déposé son rapport en 1961, a conclu que les

cheminsdefer canadiens perdaient del’ argent dans e transport
du grain aux tarifs fixés par le gouvernement.

En 1982, des consultations ont été menés aupres de groupes
d' agriculteurs sur les politiques de transport sous ladirection de
Clegg Gilson. A I'issue de ces consultations, M. Gilson arecom-
mandé que, dans un premier temps, les paiements soient versés
aux chemins de fer et, dans un deuxiéme temps, gu'ils soient
graduellement versés aux producteurs jusqu’a ce que Ceux—ci
touchent 81 p. 100 des paiements, et lescheminsdefer, 19 p. 100.

Un an plustard, en 1983, le gouvernement fédéral aréagi ala
crise du transport en adoptant laLoi sur le transport du grain de
I’ Ouest. Cette derniére prévoyait le maintien des tarifs régle-
mentéset de lasubvention en sefondant sur ladifférence entrece
gue les producteurs ont déboursé pour le transport du grain en
1982 et le colt réel du transport la méme année.

Pour I’ essentiel, la Loi sur le transport du grain de I’ Ouest
accroit les tarifs pour que les chemins de fer aient assez de
revenus pour maintenir le systéeme de transport du grain. Qu’ en
est—il des agriculteurs? Qu’ est—ce que laLoi fait pour eux?Les
paiements du gouvernement couvriraient les codts de transport
du grain des agriculteurs, mais ceux—ci auraient a payer une
portion croissante des codts de transport ferroviaire avec le
temps.

La Loi sur le transport du grain de I’ Ouest a pour effet de
réglementer desreglements. L egouvernement précédent aréduit
la subvention du Nid—de—Corbeau en la faisant passer de 720
millions de dollars I'an dernier & 650 millions de dollars cette
année. Les conservateurs avaient prévu une autre réduction de 5
p. 100 pour I’an prochain et I'année d’ apres si les paiements
n’ étaient pas versés aux agriculteurs plutot qu’ aux chemins de
fer.

Le gouvernement actuel a rejeté les conditions des conserva-
teurs et propose a la place une diminution de 15 p. 100 pour la
prochaine campagne agricole. La subvention du Nid—de—Cor-
beau serait donc ramenée a 614 millions de dollars, soit une
baisse de 106 millions de dollars en deux ans. Ce sont donc les
producteurs qui écoperont. |ls paieront davantage pour le trans-
port tout en devant supporter le gouvernement fédéral et sa
réglementation étouffante.

J estime que le systéme tout entier est tellement bancal que
cela en frise I'absurdité. La Loi sur le transport du grain de
I’ Ouest empéche les agriculteurs, les expéditeurs et les chemins
de fer de faire des économies tout en augmentant les colts des
agriculteurs par la réduction de la subvention du Nid—de—Cor-
beau. Les réglements qui régissent I’ expédition du grain sont si
séveres qu'ils étranglent littéralement bon nombre de produc-
teurs de I'Ouest. Les agriculteurs ne doivent pas seulement
dépenser pluspour letransport, maisdesréglementstres séveres
leur interdisent d’ utiliser des moyens économiques de ramasser
et d’ expédier le grain.

(1135)

Nous demandons au gouvernement d’envisager la mise en
place d’ une nouvelle mesure | égislative sur le transport du grain
qui serait juste alafois pour les agriculteurs et pour les chemins
defer.

3020



14 avril 1994

DEBATS DES COMMUNES

LaLTGO favorise des programmes provinciaux de compensa-
tion, altérelesprix sur le marché national et contribue al’ ineffi-
cacité des chemins de fer. Elle constitue aussi un obstacle aux
investissements dans |’ industrie. De toute évidence, il faut faire
quel que chose.

Nous préconisons un équival ent distorsion des échanges pour
protéger les producteurs exportateurs contre les subventions
étrangéres dont font I’ objet des produits concurrentiels. Ce pro-
gramme s appliquerait a toute I'industrie de I'agriculture et
profiterait aux agriculteurscar il tiendrait compte des besoins de
chacun.

Il comprendrait un mécani sme a déclenchement automatique
qui serait fonction du volume historique de produits exportés. |1
n'y aurait pas de primes pour les producteurs, et une mesure
|égislative garantirait un paiement, en temps utile, aux produc-
teurs touchés au cours de cette méme période de marché.

Il est important d’ appuyer vigoureusement les producteurs
canadiens de denrées alimentaires et de les protéger des réper-
cussions de questions sur lesquellesils n’ont guére de contrdle,
comme les subventions étrangeéres et la distorsion des échanges.
Le Canadaabesoin d' une industrie viable axée sur le marché, et
il I’obtiendra gréace a la mise en oeuvre de programmes et de
filets de sécurité fédéraux qui seront neutres, du point de vue de
la production, et qui ne se rattacheront pas a un produit en
particulier.

Lesproducteurs canadiens doivent étre en mesure de transpor-
ter leur grain jusqu’ aux marchés étrangers sans se heurter a des
obstacles. Le gouvernement fédéral ne fait que réduire petit a
petit laLTGO et, ce faisant, impose d  autres contraintes finan-
ciéres aux producteurs.

A I'heureactuelle, lesarriérés et laconfusion, dans e mouve-
ment du grain, tiennent directement a I’ incapacité du systeme
géré par le gouvernement de servir |'industrie agricole. 1l suffit
dejeter un coup d’ oeil alapénurie dewagonsporte—railsqui non
seulement réduit les ventes et colte del’ argent aux agriculteurs,
mais aussi nuit aux relations avec d’importants clients.

Les chemins de fer du Canada ne répondent pas aux objectifs
de déchargement aux ports canadiens qui sont fixéspar laLTGO.
Il faut donner plus de pouvoir aux personnes qui ont un intérét
|égitimedans|’industrie, acellesqui comptent sur I’industrie de
I’ agriculture pour gagner leur vie, en particulier aux agricul-
teurs. Puisgu’ils sont les producteurs, ilsdevraient avoir davan-
tage leur mot a dire sur le fonctionnement de I’industrie.

Dansce projet deloi, legouvernement fédéral al’ intention de
réduire lapart destarifsdetransport desmarchandisesqu’il paie
envertu delaLTGO. Cependant, en agissant ainsi, le gouverne-
ment laisse les agriculteurs dans lapire des situations: desfrais
de transport accrus et un régime trés codteux, inefficace et
inflexible.

Le gouvernement fédéral a une bonne occasion de changer la
facon de faire dans le secteur agricole. Il se rend slrement
compte gu’ une réglementation exagérée anéantit les espoirs des
producteurs canadiens. Nous avons besoin d’ un seul programme
pour protéger nos agriculteurs, et non pas d’un ramassis de
programmes.

Initiatives ministérielles

A en juger par la rencontre qui a eu lieu récemment entre le
ministre fédéral de |’ agriculture et ses homologues des provin-
ces, on se dirige tranquillement dans cette voie.

Le gouvernement a toutes les raisons de protéger les produc-
teursagricolesdu Canadacontrelesforcesdu marchéinternatio-
nales, puisque dautres pays continuent de subventionner
généreusement leur industrie agricole. J exhorte le gouverne-
ment a continuer de négocier |’ entente du GATT dans un effort
pour faire diminuer les subventionsinternational es, de sorte que
nous puissions réduire les notres en conséguence.

Nous devons nous employer arendre le secteur agricole plus
autonome, non seulement pour le présent, mais aussi pour |’ ave-
nir.

[Francais]

M. Paul Mercier (Blainville—Deux—Montagnes): Mon-
sieur le Président, la brutale flambée des taux d’intérét risque
d’ envoyer au tapis notre économie qui commengait lentement a
serelever.

Pour conforter son rétablissement, pour la remettre vraiment
sur pied, il lui aurait fallu un coup de main de notre gouverne-
ment, mais c’est plutét un coup de poing dans lafigure qu'elle
vient de recevoir.

(1140)

Nous attendions anxieux, mais pleins d’'espoir, la relance de
I’emploi. C'est la relance du chémage qui se dessine avec la
haussedestaux d’ intérét. Faut—il croireque laBanque du Canada
a perdu laraison? Nullement! La Banque du Canada s’ efforce,
tant bien que mal, de gérer |I' héritage de 10 ans d’impéritie dans
la conduite de ce pays. Je ne porterai pas de jugement sur sa
politique actuelle.

Aux Etats-Unis, en France, au Canada, on assiste cesderniers
tempsau renouveau desvieill es pol émiques en matiére d’ écono-
mie. Comment relancer une économie mal ade, en mati ére moné-
taire notamment? Galbraith, Sorman et d’ autres ont sur la
guestion, me dit—on, des opinions aussi tranchées que divergen-
tes. On parle aussi de néo—keynésisme. Je ne merisquerai pasa
émettrela—-dessusunavisqui, quel qu'il soit, viendrait en contra-
diction avec I’ opinion d’ une de ces sommités.

L e raisonnement de la Banque, vous | e connai ssez, monsi eur
le Président. Pour demeurer compétitifs sur le marché des em-
prunts, les taux canadiens doivent demeurer plus élevés que les
taux américains. Tel est lerésultat de notre énorme endettement.
Or, lestaux américains, depuisun mois, montent, afin dejuguler
lesrisques d’inflation |&bas. Donc, nous dit—on, les taux cana-
diens doivent monter aleur tour. Ce qu'il fallait démontrer. Le
syllogisme est impeccable.

Mais voila, I’économie des Etats-Unis est, comme vous le
savez, en pleine croissance, elle. Elle peut, nous dit—on, aisé
ment supporter ce petit coup de frein. L’ économie américaine
fait un peudefiévre?Onlui appliqueun sac de glace sur lefront.
Cette thérapie peut se défendre.

Le probléme, pour nous, c’'est qu’ avec |’ automatisme d’'un
réflexe de Pavlov, notre Banque fédérale se croit, deés lors,
obligée d administrer la méme frigorifiante médecine a notre
économie a nous, qui €lle, continue a grelotter et aurait plutét
besoin d’ un remontant. Sans cette surenchére sur les taux améri-
cains, comment trouverions—NouUs preneurs pour Nos emprunts,
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auxquels nous condamne |’ énormité de notre dette? Est—ce la
I’indépendance financiere, pronée et promise par le fameux livre
rouge en passe de connaitre le méme sort que e petit livre rouge
de Mao, aujourd’ hui aux poubelles avec ses promesses d’ avenir
radieux.

Savez—vous ce qu'on lit, dans le petit livre rouge, version
canadienne, sous le titre prometteur «indépendance»? Je vous
dis tout de suite que ce n’est pas de I’ indépendance du Québec
qu'il s'agit, mais de celle du Canada al’ égard de I’ étranger. Je
cite: «Un gouvernement libéral mettra fin au suivisme des
conservateurs dans leurs rel ations avec les Etats-Unis et réaffir-
mera |’ indépendance traditionnelle de notre politique étrange-
re» On croit réver. En fait dindépendance financiere, M.
Dubuc, éditorialiste de La Presse, évoquait plus tét la semaine
passée, notre total e dépendance al’ égard de nos créanciers. Au
train ou ce gouvernement nous mene, ¢’ est le Fonds monétaire
international qui nous dictera demain notre politique. Et sa
médecine est amére. Avec le Canada, le tiers monde va—t—il
s enrichir bientdt d’ un nouveau membre, alafoisle plusendetté
et, paradoxe risible, potentiellement |e plus riche de la planete?

Tel est lerésultat d’ une décennied’inadmissible |l égéreté dans
le gestion de ce malheureux pays. Nous avons accumul é laplus
forte dette extérieure par habitant du monde occidental. L' heure
est venue de passer alacaisse. Et, s'il vous plait, que ce gouver-
nement ne vienne pas nous dire qu’il a hérité de la situation et
qgu'il faut bien qu’il la gére. De quand date I’ envol ée de notre
dette extérieure? Des années 1970. Qui était au pouvoir a cette
époque?Lemémeparti qu’ aujourd’ hui. Et ou était—il alors, notre
actuel premier ministre, qui aime tant rappeler anotre chef qu'’il
adéjafait partie du Cabinet conservateur?

(1145)

A cette époque, il était président du Conseil du Trésor, en
1974, et ministre des Finances en 1977, 1978 et 1979.

Jen viens au coeur du probléeme, a la cerise sur le gateau.
L' augmentation des taux d’intérét, en compromettant lareprise,
ce sont les chdmeurs qui vont en payer le prix. Or, sur qui le
budget du gouvernement actuel fait—il retomber I'essentiel du
poids de ses pitoyables efforts pour, a tout le moins freiner
I" alourdissement de notre dette? Sur les nantis? Sur les bénéfi-
ciaires des abris fiscaux? Sur les fonctionnaires fédéraux qui
font double emploi? Sur les voyages en avion des ministres?
Nullement. Ce sont les chémeurs, toujours eux, qui sont appel és
a payer le plus clair du prix qu'il faut a présent payer pour
bloquer la mortelle croissance de notre dette publique.

Si I’on en croit Pierre Fortin et ses collégues du département
des sciences économiques de I’ Université de Montréal, ¢’ est 50
p. 100 de la nouvelle baisse annoncée du déficit fédéral qui sera
supporté par les chdmeurs canadiens, méme en tenant compte du
budget de réinsertion sociale.

La méme étude souligne le fait que les chdmeurs, puisqu’ils
retombent plus tot a charge de la sécurité sociale, c’'est a un
nouveau pelletage de déficit dans la cour des provinces auquel
nous assistons. Un milliard au bas mot, et les provinces a leur
tour en refileront bien entendu une part aux municipalités. Et les

municipalités ne pourront rien faire d autre que de refiler le
paguet aqui? Aux contribuables canadiens. Onrevient ala case
départ. Je sais de quoi je parle puisque j’ai été maire pendant
seize ans.

C’ est plus quede I’ indécence, monsieur le Président, plusque
du cynisme. C’ est insoutenable. Seule lalégendaire patience de
nos deux peuples peut expliquer qu’ aucune flambée de colere
n’ ait encore soul evé noschdmeurs et nos assi stés soci aux comme
ce serait assurément le cas dans d’ autres pays.

Le souci de la paix sociale et le sens de la justice le plus
élémentaire exigent |I'un et |’ autre une répartition équitable des
sacrifices qu’impose la situation. Le projet de loi C-17 ne satis-
fait absolument pasces conditions. En conséquenceje m'y oppo-
serai.

M. Claude Bachand (Saint—Jean): Monsieur |le Président,
c'est avec plaisir que je prends laparole aujourd’ hui. Naturelle-
ment jevaism’inscriredanslalignée de mon parti pour m’ oppo-
ser au projet de loi C-17.

Pourquoi vaise m'y opposer? Il y a plusieurs raisons, la
premiére étant, et je vais vous |’ expliquer immédiatement, mon
opposition farouche qui ne sera étrangere apersonne alaferme-
ture du College militaire et de la base militaire de Saint—Jean.
Cela créera, comme vous |le savez, quelque mille pertes d’ em-
plois dans larégion de Saint—Jean. Lorsgu’ on regarde | es dispo-
sitions du projet de loi C-17 on se rend compte que ces gens—la
vont tout simplement étre condamnés alapauvreté amoyen ou a
court terme.

Jaimerais d abord expliquer a cette Chambre tout I” histori-
gue de la région de Saint—Jean qui a toujours été reconnue
comme étant une région atres fort niveau militaire. 11 y a plu-
sieurs facteurs qui peuvent I’ expliquer, entre autres le facteur
géographique. On est tout présd’ une riviére, tout pres des fron-
tieres américaines. Méme si on regarde I’ histoire, on peut se
rendre compte que les Indiens, les autochtones fréquentaient
déja la région, a cause justement de sa position stratégique et
géographique.

Naturellement, il s'en est suivi |’ arrivée de la couronne fran-
caise et I’érection de forts. Ma région est d ailleurs connue
comme lavallée desforts. LaCouronne britannique asuivi ainsi
que larésistance aux Américains qui eux ont tenté d’ envahir le
Canada. D’ ailleurs, probablement sans cette région de lavallée
des forts, on serait peut—étre citoyens américains aujourd’ hui.

(1150)

Qu'’ est—ce qui entraine la fermeture du Collége militaire au
niveaudu projet deloi C-17? Jel’ a dit, un nombreincommensu-
rable de chémeurs dans la région de Saint—Jean. C’ est pour ces
raisons-laquejem’'y oppose, maisc’ est aussi une raison budgé-
taireillogique, et jem’ explique. Déja, on |’ aavancé dans certai-
nes argumentations, et on I'avance encore aujourd hui, le
Québec est sous—évalué, sous-représenté et sous-budgeté en
termes de dépenses de défense national e. Je pense que c’ est aux
environsde 15 p. 100 que sont lesdépenses de ladéfense nationa
le au Québec, alors que nous contribuons a 25 p. 100 de ces
dépenses.
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Du c6té des infrastructures militaires, ¢’ est la méme chose.
On a uniquement 13 p. 100 des infrastructures militaires au
Québec et on contribue & 25 p. 100 de ces infrastructures
militaires. La décision budgétaire qui crée, comme vous le
savez, 1 000 chémeurs, va accentuer cette iniquité, car onn’ est
pas sans savoir que les gens qui vont quitter Saint—Jean du c6té
des éléves officiers du Collége militaire vont s'en aller a King-
ston et provoquer des dépenses et des infrastructures militaires
supplémentaires du cotédel’ Ontario, défavorisant et accentuant
ainsi cette iniquité pour le Québec.

La méme chose du c6té de la base militaire, avec I’ école des
langues, oulesprofesseursde cette écol e, dans|escénario qui est
actuellement devant nous, seraient rapatriés partout ailleurs au
Canada, délai ssant |e Québec pour se consacrer et consacrer tous
les budgets ailleurs au Canada. Alors, accentuation de cette
iniquité al’ égard des gens du Québec.

Vousn' étes égal ement pas sans savoir que le Québec varenon-
cer, et on I'a d'ailleurs demandé dans notre programme, au
gouvernement libéral, au contrat des hélicoptéres. C’ est déjaun
sacrifice supplémentaire pour le Québec de 1,7 milliard. Mal-
heureusement, le gouvernement n’a pas suivi nos recommanda-
tions a |’ effet de créer un fonds de reconversion industrielle.
Justement, ce dernier serait peut—&tre un palliatif bien plusinté-
ressant que de couper des chdmeurs, parce qu’ ace moment—aon
pourrait se pencher sur le casdesgensqui sont victimes de mises
a pied du coté militaire afin qu’ils soient recyclés dans des
secteursd’ activité économique beaucoup plusintéressants. Mal-
heureusement, pour I’ instant, ce n’est pas retenu par |e gouver-
nement. On aime mieux se consacrer ala chasse aux chémeurs,
tel qu'il est prévu dans le projet de loi C-17.

Jereviens au Collége militaire et aussi je maintiens que ¢’ est
une décision illogique du c6té économique. On a déja fait la
démonstration que du cbté du colt de revient par téte, au niveau
des éléves officiers, ¢’ est Saint—Jean qui haut la main remporte
lapal me sur lesdeux autres coll éges militaires. Cacolte 58 000
$ par année pour former un éléve officier a Saint—Jean, alorsque
celaenencolte71 000$aKingston. Onvoit déjal’illogismede
cette situation provoguée par le gouvernement libéral de sabrer
dans un collége militaire, qui au niveau de sa productivité se
situe nettement au—dessus des autres.

Du cotédelabasemilitairede Saint—Jean, vousn’ étespas sans
savoir que c'est la base la plus moderne au Canada. Alors,
comment expliquer qu’ une base qui a été construite aun colt de
180 millions de dollars soit aujourd’ hui dans un état presque de
fermeture compl éte parce qu’ on varéduire ses activitésde 75 p.
100.

Alors, ce sont des choses que I’on ne peut pas passer sous
silence. D’ailleurs, I’ école des langues—j’ ai des documents qui
le démontrent—ou il y a le lieutenant—colonel Paul Addy, a
Saint-Hubert, qui dit méme dans des lettres que j’ai ici, au
brigadier—général qui est son frére, C. J. Addy: Ecoutez, on
devrait peut—étre revoir ¢a, parce que la solution va codter plus
cher en soi que si on gardait les choses intactes comme ¢’ est
actuellement le cas. Alors, illogisme laaussi du coté de |’ école
des langues, monsieur |e Président.

Il ne faut pas aussi oublier le contexte historique de la cons-
truction de la base militaire qui est trés important. C 'est une
promesse libérale a I’ époque ou on faisait trois constructions
majeures dans la région de Montréal. On construisait Mirabel
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pour la couronne nord; on construisait la Place Guy—Favreau
pour I'Tle de Montréal; et on construisait |a base de Saint—Jean
pour lacouronnesuddel’lede Montréal. Alors, illogismeaussi,
parce que ces promesses—l asont aujourd’ hui saccagéeset ¢’ est le
Québec et Saint—Jean qui payent la note.

(1155)

Je passe sur lamort du bilinguisme parce que, effectivement,
cela a été soulevé a plusieurs reprises et j’ essaie de m'’ attacher
plus a des arguments budgétaires. Cependant, d’autres choix
s'imposaient au gouvernement. Jai le projet ERYX ici qui est
maintenant & 212 millions de dollars. A I’époque, le ministre
actuel du Développement des ressources humaines condamnait
ce projet—la et condamnait la somme d’ argent que le gouverne-
ment conservateur voulait y injecter, ¢’ est—a—dire 11 millionsde
dollars. Je me rends compte aujourd’ hui, dans les projections
financiéres du gouvernement reliées au Budget, qu’ on veut faire
passer ce budget—la a 212 millions. C'est une arme a courte
portée pour lutter contre des chars d’ assaut. Cette arme—la ne
figureméme passur lesbesoinsdel’ armée canadiennedu cotéde
laBosnieactuellement. Ellen’ est méme pasreconnue par I’ ONU
comme étant une arme efficace.

Alors, ons’ expligue mal le choix budgétai re du gouvernement
de sabrer dans un collége qui afait ses preuves et d’injecter des
sommesd’ argent du cétédetel stypesd’ armement qui ne rappor-
tent absolument rien et qui ne sont quedel’ argent dilapidé par le
gouvernement.

Du c6té des provinces Maritimes, on nous rapporte souvent
qu’elles sont aussi victimes de fermetures, mais on oublie de
nous dire gu’'on veut s assurer la construction de navires de
défense cotiere—imaginez, monsieur le Président—pour démi-
ner les ports de I’ Atlantique, comme si les Russes pouvaient
venir miner nos ports actuellement. 1l s'agit d’ un projet de 746
millions de dollars. C'est absolument inutile a notre point de
vue. La-dessus, jevousdisquele choix budgétaire du gouverne-
ment, encore une fois, est d’un illogisme total.

On a aussi I'illogisme qui consiste a délaisser les éléves
officiersde Saint—Jean pour lesrapatrier aKingston; donc, il faut
agrandir a Kingston, il faut aussi s arranger pour continuer a
payer les en—lieu de taxes a Saint—Jean, méme si la bétisse est
vide.

Il y aune étude CROP intéressante sur laville de Saint—Jean
qui a été dévoilée la semaine passée. Elle nous démontre que le
gouvernement n’ épargne absolument pas dans son intention de
fermer le collége militaire et de le rapatrier a Kingston, au
contraire. Nous pensons qu’ avec les colts d’ agrandissement a
Kingston, avec lamise au rancart des professeurs excédentaires,
ce sont des colts qui vont faire en sorte que le gouvernement va
sortir dans une mesure neutre. Alors, la seul e porte qui demeure
ouverte, parce que ce n’est pas un geste économique qui a été
posé, cen’ est pasun gesteal’ égard du bilinguisme qui aétépris,
ce n’est pas une porte culturelle qui a été ouverte, toutes ces
portes-lasont fermées, et laseul e portequi resteouverte, et ¢’ est
conséquent avec ce que je viens de vousdire au niveau des choix
politiques du gouvernement, c’'est un choix politique que le
gouvernement afait d’ arréter sadécision et defrapper sur Saint—
Jean.

Alors, aprés tout ce que je vous ai dit, je pense que c’est
effectivement un geste irréfléchi et que ce gouvernement rate
une occasion de faire en sorte que les usines militaires soient
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reconverties. On pourrait placer des sommes d’argent dans un
fondsdereconversion qui ferait en sorte quelesusinesmilitaires
seraient sauvées, mais on devrait aussi S assurer, dans une
Confédération, comme c’ est toujours le cas actuellement, que la
répartition soit équitable partout au Canada. Et si on aeu tréspeu
de bases au Québec, trés peu de colléges militaires au Québec,
C' était parce que c'était compensé a |’ époque par des contrats
militaires. Et avec le changement de conjonctureinternationale,
ces contrats militaires ont disparu. Non seulement ils ont dispa-
ru, maisle peu qui restent, dont ceux au Québec, doivent faireen
sorte d’ avoir des retombées partout au Canada.

Alors, onest perdantssur toutelaligneavec ce Budget, et dans
la projet de loi C-17, on manque encore une fois la coche. On
s'en prend aux chémeurs plutét que de faire en sorte que les
chémeursqu’ on créeaSaint—Jean, 1 000 emplois perdus, soient
reconvertispour faireautre chose. On manque notre coup | a—des-
sus. Le gouvernement est insensible & nos arguments. Pour ces
raisons, je me fais une joie de vous annoncer que je serai, ainsi
gue mon parti, en défaveur du projet de loi C-17.

(1200)
[Traduction]

M. Jim Gouk (K ootenay—Ouest—Revelstoke): Monsieur le
Président, j’aimerais faire quelques observations au sujet du
projet deloi C-17. J'y voisbeaucoup de problémes en perspecti-
ve, suivant I'angle ot on I’ envisage.

Les gens de I'autre c6té de la Chambre se disent souvent
préoccupés du fait que le Parti réformiste ne souscrit pas atelle
ou telle mesure | égislative. L’ ennui, et nous en avonsici un bon
exemple, c’'est qu'ils prennent plein de choses disparates et en
font un tout. A leursyeux, Si nous rejetons une proposition parce
qu’il y aquelque chose qui ne nousplait pasdansletas, ilsdisent
gue nous sommes contre tout.

Comme je I'ai déja dit, c’est ce qu'ils ont fait a propos de
I’ Accord de Charlottetown. Et pas seulement I’ autre coté, mais
tous les partis! Ils ont présenté un accord global, plus que sub-
stantiel et, lorsque dans|eur sagesse les Canadiensont décidéde
lerejeter, ilsn’ ont pas cessé de dire que nous avionsrej eté toutes
les dispositions de cet accord.

Certains ont voté contre parce que le fait qu'il était presque
impossibledelemodifier neleur plaisait pas. D’ autresn’ approu-
vaient pas la fagcon dont le Sénat était formé. D’ autres étaient
mécontents des dispositions relatives au Québec. D’ autres se
sont prononcés contre parce que la définition du concept de
I’autonomie gouvernementale accordée aux autochtones leur
semblait trop floue. Les peuples autochtones eux—mémes n’en
étaient pas satisfaits. Chaque fois que nous abordons |’ un de ces
dossiers, le gouvernement se contente de répondre que |’ occa
sion s’ est déja présentée et que nous |’ avons ratée.

I en vade méme pour le projet deloi C-17. Le gouvernement
aime bien laisser entendre que nous sommes contretelleou telle
disposition de cette mesure |égislative. Pourtant, nous ne pou-

vonspas étre contre puisqu’ on nenousle permet pas. Ceprojet de
loi, il nous faut I’ accepter ou le rejeter en bloc. Or, il comporte
bien des aspects.

Jai parlé antérieurement des subventions au transport. L' as-
surance—chdmage est un autre exemple d’ une chose que, selonle
gouvernement, nous rejetons, quand nous devrions au contraire
I” approuver. Tout ce qu'’il fait, c’est déformer nos propos.

Il raméne letaux de cotisation al’ assurance—chémage de 3,30
$ a 3 $ et nous en veut parce que nous le lui reprochons. C’ est
pourtant lui qui avait fixé le montant a 3,30 $ au départ. Il dit
ensuite qu’ une entreprise employant 10 personnes ou 50—je ne
me souviens pas du nombre magique qu’il autilisé—vapouvoir
économiser tous ces milliers de dollars qui pourront servir a
embaucher de nouvelles personnes. En fait, ces entreprises ne
vont rien épargner du tout puisqu’il s’ agit d’ une charge imposée
par le gouvernement au départ.

Si c’était vrai, et je I’a déja fait remarquer au ministre du
Dével oppement des ressources humaines, il aurait di augmenter
le montant de 3 $ au lieu de 30 cents, puis le réduire. Les
entreprises auraient pu ainsi économiser dix fois plus et nos
problémes économiques seraient terminés.

Devrions—nous seulement débattre de lamise en oeuvre de ce
budget? Il est déja dépassé. 1l ne donnerarien. 1l ne tient pas
comptedel’impact qu’ il adéjaeu sur notreéconomieet del’ effet
gu’il aeu sur lescréanciersinternationaux qui ont perdu confian-
ce, sur la cote de crédit applicable a nos obligations étrangéres
qui aconsidérablement baissé, sur laBourse qui achuté, sur les
taux d’intérét qui ont augmenté et sur notre dollar qui a fléchi.
Nous sommesdansun terrible pétrin, et celaacommencé avec ce
budget.

Il est temps que nous prenions conscience du fait que cebudget
ne va rien apporter aux Canadiens. Au lieu de débattre de cette
question, nousdevrionslamettre de coté et travailler ensemble a
I’ élaboration d’ un nouveau budget, un budget qui serait vraiment
efficace et qui tiendrait compte des besoins réels des Canadiens.

Nous devons nous opposer a ce projet deloi portant exécution
detoute une série demesures|égislatives, dont certaines peuvent
étre bonnes, maisdont un grand nombre ne sont pas valables. On
nous demande d’' adopter un budget global truffé de lacunes et
déja dépassé.

[Francaig]

M. Jean H. L eroux (Shefford): Monsieur le Président, |ebut
de mon intervention est de renforcer la position de ma collégue
de Mercier concernant |'amendement au projet de loi C-17
modifiant les regles de I’ assurance—chémage.

A partir de certaines dispositions incluses dans le budget
1994, le gouvernemnt a modifié profondément lesregles du jeu
de |’ assurance—chdmage, sans en faire une loi en elle-méme. Je
veux souligner ce fait parce que cette modification a I’ assuran-
ce—chdmage est plus qu’ une modification de regles.
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C'est lafindel’ effet de redistribution de |’ assurance—chéma-
ge. Ce quejeveux faire comprendre, ¢’ est que ce ne sont pasles
travailleurs qui ont besoin d’ étre pénalisés pour I’ état |éthargi-
gue de notre économie, surtout quand un gouvernement s’ est fait
élireen disant qu'il allait créer des centaines de milliers d’' em-
ploiset qu'il reste inactif devant le gaspillage des fonds publics
et lasclérose de I’ état de ses finances.

Jusqu’ aprésent, le gouvernement arefusé d’ aborder lapoliti-
quefiscaleavec|’ opposition. Deplus, legouvernement adécliné
la proposition du Bloc québécois visant a créer un comité qui
regarderait I’ensemble des dépenses budgétaires. Par contre,
sans quelconque consultation, sans consultation le gouverne-
ment a décidé de couper, avant méme de mettre en place les
moyens pour aider les travailleurs. Monsieur le Président, la
guestion quejevousadresse concernenoscollégues libéraux: Ou
sont lesemploisqu’ils ont promis durant |la campagne électorale
de I’automne dernier?

Maintenant que les libéraux sont au pouvoir, ne craignent—ils
pluslacolére qui gronde et qui ne cesse de se dével opper parmi
les contribuables? I me semble que mes colleégues d’ en face, du
haut deleur tour d’ivoire, ne serendent pascomptedel’ état dela
situation. Ils ont perdu contact avec la réalité du marché de
I’emploi. Une politique économique axée sur I’emploi, voilace
dont nous avons besoin. Nous n’avons pas besoin de mesures
injustifiées et discriminatoires qui s' attaquent aux moins nantis
sansoffrir d’ autres alternatives que |’ abandon et |e désespoir de
milliers de familles ainsi visées.

Comme le disait si bien ma collégue, madame |la députée de
Mercier, lorsdeson intervention le 25 mars dernier, ici mémeen
Chambre, lesmodificationsalaL oi sur I’ assurance—chémage ne
réduisent pas lesiniquités entrelesricheset |es pauvres du pays,
bien au contraire. Ces changements annoncés ne contiennent
aucune mesure spécifique pour réduire le chdmage chez les
jeunes. Enfin, lesmodificationsalaL oi sur I’ assurance—chéma-
gen’annulent paslahausse des cotisationsdestravailleurs et des
entreprises en vigueur depuis le 1¥ janvier 1994,

Je me pose les questions suivantes: Qu'’ est—ce que |le gouver-
nement veut réellement faire avec ces modificationsalaLoi sur
I" assurance—chdmage? L e gouvernement veut—il vraiment s’ at-
taquer aux problémes du chémage et du marché de I’emploi ou
simplement camoufler ses vraies intentions en faisant payer la
note ala classe moyenne et aux plus démunis?

L e ministre des Finances nous annongait récemment dans son
Budget que I’ un des grands objectifs de son gouvernement était
le contrdle des dépenses publiques. Je veux bien croire que cet
objectif d’ assai ni ssement desfinances publiquesest un but noble
et nécessaire, mais je désire manifester ma surprise et mon
inquiétude devoir que présde 60 p. 100 de labai sse annoncéedu
déficitfédéral, soit 2,4 milliardsdedollarssur 4,1 milliards, sera
supportée par les 1 607 millions de chdmeurs canadiens et les
452 000 chdmeurs du Québec.

Del’avisdu ministre des Finances, pas moinsde 85 p. 100 des
chémeurs vont subir des coupures de prestations. L’ éguation est
facile acalculer. N’ est—ce pas la une mesure suspecte quand on
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prone des valeurs sociales équitables comme |le gouvernement
libéral I'asi bien fait?

Sur le plan de I’ équité, le gouvernement se trouve aforcer les
choémeurs a payer la note de |" assainissement des finances de
I’ Etat. C’est une contribution tout & fait disproportionnée. On
exige des sans—emploi beaucoup plus que des groupes bien
fortunés.

(1210)

Le ministre du Développement des ressources humaines,
quant alui, nous annongait des mesures draconiennes vis-a-vis
les travailleurs qui ont perdu leur emploi. Je cite le ministre:
«Ces changements a |’ assurance—chdmage ne préjugent aucune-
ment de la réforme du systéme de sécurité sociale. Ces mesures
provisoires sont nécessaires et constituent des étapes concreétes.
En méme temps, nous réaliserons des économies additionnelles
en diminuant les chevauchements.»

Ce que le ministre veut dire, c’est que le resserrement des
conditionsd’ admissibilitéet laréduction du nombre de semaines
de prestations provoqueront un transfert des bénéficiaires de
I” assurance—chdmage vers|’ aide social e. Ces étapes provisoires
et concretes codteront aux contribuables des diverses provinces
au moinsun milliard dedollarsdont 289 millionsde dollars pour
les contribuables du Québec. C’ est rire du monde; nous ne por-
tons pas tous des oeill éres.

Ainsi, ce sont les 452 000 chémeurs du Québec et les
1 607 000 chémeursdu Canadaqui vont devoir payer lanote de
ces économies budgétaires du gouvernement fédéral. Je crains
fort que laréduction de ladurée de la période de prestations soit
une mesure tout afait inefficace et qu’ elle n’ atteigne pas du tout
I’ objectif officiellement poursuivi.

Leprolongement de lapériode d’ admissibilité aux prestations
d’ assurance—chémage de 10 a 12 semaines pourrait toucher une
grande partie des milliers de travailleurs saisonniersde |’ est du
Québec sans parler du cas des provinces Maritimes.

Le Québec et les Maritimesdevront assumer pres de 60 p. 100
des coupures de |I' assurance—chdmage, deux régions ou on re-
trouve aussi les gens les plus touchés par |’augmentation du
nombre de semaines requis pour recevoir des prestations. Ainsi,
ce sont les secteurs des péches, du tourisme, de la forét et de la
construction qui seront les plus touchés par cette réforme. C’ est
inacceptabl e!

En conclusion, la réforme de I’ assurance—chémage témoigne
du mépris que les libéraux ont pour les chdmeurs. En effet, le
ministre du Développement des ressources humaines avoue
poursuivrel’ objectif suivant, et jelecite: «Obliger lesprestatai-
res atravailler pendant de plus longues périodes pour demeurer
admi ssi bl es au méme nombre de semainesde prestations.» Com-
me si les chdmeurs choisissaient d’ étre chémeurs!

Or, le probléeme n’'est pas la. Ce n’est pas en resserrant les
conditions d’ admissibilité et en diminuant le nombre de semai-
nesde prestations qu’ onvarésoudrele problémedu chémage. Le
probléme du chémage au Québec et au Canadaest qu’'il n'y apas
suffisamment d’emplois pour tout le monde et que les gens
doivent passer d’ un emploi temporaire aun autre emploi tempo-
raire. Laréforme proposéeneferarienpour régler le probléemede
la précarité de I’ emploi, bien au contraire.

Le gouvernement prétend que la décision de baisser, en 1995
et 1996, le taux de cotisation d’ assurance—chdmagede 3.07 $a 3
$ par tranchede 100 $derevenu assurablecréera40 000emplois
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dici 1996. C'est aberrant! Or, en décembre dernier, c’est ce
méme gouvernement qui a augmenté le taux de cotisationde 3 $
qu'il était a3.07 $. Deplus, legouvernement libéral actuel a, de
son propre aveu, éliminé 9 000 emploisle 1 janvier a cause de
cette hausse des cotisations aux employeurs et aux employés.
N’ est—ce pas |laune preuve suffisante qui prouvel’inefficacitéde
laréforme proposée par |e gouvernement? Et dire qu’ une partie
de cette réforme est déja en application.

Qu'’ est—ce que le gouvernement veut réellement faire par cette
réforme? Tous ces faits que je viens de vous citer ne sont—ils pas
suffisants pour prouver que laréforme proposéen’ est pas appro-
priée et qu’elle fera plus de tort que de bien?

(1215)
[Traduction]

M. Dick Harris (Prince George—Bulkley Valley): Mon-
sieur le Président, je suis heureux de participer aujourd’ hui au
débat sur le projet deloi C-17. Bien quej'aie prislaparoleade
nombreuses reprises au cours des périodes de questions et obser-
vations pendant le débat actuel, c’'est la premiére fois que je
prononce un discours a la Chambre. J ai moi—-méme peine ale
croire. Aussi, j’ espere que tous mes concitoyens de Prince Geor-
ge—Bulkley Valley nous écoutent.

Jeparlerai decertainsé émentspositifsdu budget, car jecrois
qu'il est indiqué de le faire. Notre parti n’est pas ici seulement
pour critiquer mais aussi pour reconnaitre les éléments positifs
lorsqu’il y en a

Je tiens cependant & informer la Chambre qu’ a notre avis, le
budget contient trés peu d’ éléments positifs et ¢’ est pourquoi
mon discours portera principal ement sur les nombreux problé-
mes que souléve le budget en général et sur les effets négatifs
gu'il engendreraet continuerad’ avoir sur I’ économie nationale.

Tout d’ abord, jetiensaféliciter legouvernement pour certains
éléments du projet de loi C-17 qui révélent qu'il a au moins
briévement reconnu lanécessitéde réduirelesdépensesliéesala
fonction publique et aux transferts aux personnes et aux provin-
ces. Ainsi, le gouvernement a prolongé le gel salarial des em-
ployés de lafonction publique et il a également gelé lessalaires
des députés. Jel’enfélicite. || aégalement gelélestransfertsdu
Régime d’ assi stance publique du Canada aux provinces pour les
exercices financiers 1994 et 1995 et il a apporté au Régime
d’ assurance—chémage des modifications qui prolongent les pé-
riodes d’admissibilité. Cette mesure devrait inciter certaines
entreprises a embaucher des travailleurs et pourra contribuer a
réduire les abus dont le régime fait I’ objet.

A cet égard, le gouvernement aurait peut—étre di envisager de
geler également I’ embauche dans la fonction publique et 1aisser
I’ érosion des effectifs contribuer a la réduction des codts de la
fonction publique.

Desmesures sembl abl es constituerai ent acoup slr un pasdans
la bonne direction. Certains indices donnent a penser que le
gouvernement a reconnu les problémes créés par les dépenses
salarialesdelafonction publique, lestransfertsaux provinceset,
bien sir, les programmes sociaux.

Malheureusement, I’incursion du gouvernement dans le do-
mainedelaréalité s arrétela. En dépit d’ avertissements répétés
des investisseurs canadiens et internationaux, le gouvernement
n’a pas réduit ses dépenses de fagon importante. Les dépenses
publiques totales ont plutét augmenté. Le manque de volonté du
gouvernement de s’ attaquer aux problémesfinanciersdu Canada
dans son récent budget expliquelaréaction récente des marchés.

Le 22 avril 1993, le ministre des Finances actuel interrogeait
le gouvernement conservateur au sujet de son budget. Il avait
alorsdéclaré quelebudget conservateur était un budget bouche—
trou qui nerépondait pas aux besoinsréelsdu Canada. Le minis-
tre des Finances devrait peut—€tre en dire autant de son récent
budget. Celalui permettrait peut—€tre de comprendre laréaction
des marchés financiers. En termes simples, |e budget du gouver-
nement fédéral ne répond pas aux besoins réels du Canada.

Jecroisqueleslibéraux auront gjouté 100 milliards dedollars
ala dette nationale d’ici la fin de leur mandat, ce qui aura de
graves conséguences pour notre économie. De fagon concréte,
cela pourrait se traduire par des hausses d’impot telles que les
consommateurs canadiens verraient leur revenu disponible
considérablement réduit. Par ailleurs, |esinvesti sseurs et promo-
teurs risquent de perdre toute confiance.

On peut supposer quenotreniveau devieet notrequalitédevie
seraient grandement touchés et que les Canadiens en seraient
réduits adevenir de simplesserviteursdel’ Etat, travaillant pour
entretenir le gouvernement et son goQt insatiable pour ladépen-
se.

(1220)

Certains prévisionnistes disent que la croissance au Canada
pourrait étrelaplusforte parmi les pays membres du Groupe des
Sept en 1994. Je crois que I'industrie compte sur le gouverne-
ment pour assurer une certaine stabilité politique et fiscale afin
que, sur lafoi de ces prévisions, elle puisse commencer a établir
une zonede sécurité et profiter desavantagesqu’ elle pourratirer
de toute relance de |’ économie.

Mal heureusement, le gouvernement n'apas |’ intention de lui
laisser cette zone de sécurité, comme il I’a montré dans son
récent budget. En fait, il semble, au contraire, vouloir nuire
fortement a la relance économique au Canada et ce n'est nulle
part plus évident que dans ce budget.

Notre parti et des millions de Canadiens croient que nous
devons sabrer dans |es dépenses fédéral es si nous voulons trans-
former un jour le Canada en un pays attrayant pour les investis-
seurs. En outre, le gouvernement devraréduire grandement ses
dépenses et bien montrer qu’'il met de |’ ordre dans ses finances
s'il veut rétablir la confiance des consommateurs.
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Il est vrai que le gouvernement a adopté des mesures de
réduction des dépenses. Cependant, il accumulera encore un
déficit de 40 milliards de dollars cette année parce qu’il alancé
18 nouveaux programmes de dépenses et 15 nouvelles études.

Danslediscoursdubudget, e ministre desFinancesareconnu
guelesCanadiensavaient dit au gouvernement qu’il devait geler
ses dépenses et que le gouvernement était d’accord |a—dessus.
Cest cequ'il adit.

Le ministre partageait peut—étre ce point de vue, maisil n’a
pris aucune mesure en ce sens. En réalité, il afait exactement le
contraire. Les dépenses gouvernementales totales sont passées
de 160 milliards de dollarsa163 milliardsde dollars. A causede
cette augmentation et de lamontée récente des taux d’intérét, je
ne pense pas que le gouvernement puisse atteindre |’ objectif
qu'il s'estfixéderamener ledéficit a3 p. 100du PIB entroisans.
C’ est impossible dans le cadre du présent budget.

Ladettetotal e en pourcentage du PIB augmenterégulierement
depuis 25 ans. En 1970-1971, la proportion était de 21,8 p. 100.
On prévoit maintenant qu’ en 1995-1996, elle serad’ environ 75
p. 100. Au tournant du siécle, si le gouvernement continue de
dépenser comme il le fait, notre dette totale sera supérieure a
notre PIB. Ainsi, nous finirons par devoir plus que ce que nous
gagnons en une année en tant que nation. Pour un pays commele
Canada, je trouve que ¢’ est une honte nationale.

Notre situation financiére difficile se refléte dans certaines
tendances récentes de |’ économie canadienne. Le dollar est sou-
mis & des pressions croissantes et les investisseurs étrangers
retirent leur argent du Canada a cause de I’ énorme endettement
du gouvernement.

Le FMI nous a mis en garde contre cette situation |I’année
derniére. Il aprévu quele coursdu dollar commencerait achuter
si lesgouvernements fédéral et provinciaux ne réussissaient pas
a sabrer les dépenses dans leurs budgets a venir. C’est exacte-
ment ce qui S’ est produit.

Le Dominion Bond Security Rating Service a récemment
réduit lacote du Canadasur sadette étrangéere lafai sant passer de
«AAA» a «<AA+». L’agence a déclaré qu'elle n'avait d autre
choix que de réduire la cote du Canada, car il n’'y avait pas de
compression importante des dépenses dans le récent budget du
gouvernement.

C'est laun autre signe que lasituation financiére de notre pays
est trés difficile et qu’en fait, le Canada pourrait étre au bord de
I’ effondrement. Rien de tout celan’afrustréle premier ministre
et son gouvernement; cela ne les a pas dérangés du tout. Les
bonnes nouvelles que je viens de vous décrire ont en quelque
sorte encouragé le gouvernement libéral a s’engager dans un
programme d’infrastructure a crédit d’ une valeur de 6 milliards
dedollars.

(1225)

Lestaux d'intérét ont grimpéun peu amesureque lesinvestis-
seurs étrangers voyaient la dette du Canada augmenter car ces
derniersont réagi en écoulant lesdollarscanadiensqu’ils possé-
daient. Le dollar a perdu deux ou trois cents depuis la présenta-
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tion du budget; de méme, les déficits gouvernementaux se
mai ntiendront ades niveaux excessivement él evésacourt terme.

Cebudget, commelavictoiredes libéraux aux élections, mise
sur le statu quo; autrement dit, s'il ne fait rien et nedit rien, le
gouvernement espére setirer sansencombrede |’ examen public.
Contrairement a ce que prétend le ministre des Finances, ce
budget ne fait qu’ effleurer le probléme.

Il resteun domaineouil aurait fallu revoir lesdépenses et cela
n'apasétéfait; il s'agit du plusgrand programmede dépensesdu
gouvernement, soit lestransfertsaux provinces et aux personnes.
Legouvernement arelativement peu touché aces dépenses. Plus
de 50 p. 100 de notre budget sont consacrés aux programmes
sociaux et aux transferts aux provinces et aux personnes. Cet
énorme secteur est demeuré rel ativement intact.

L'industrie, les investisseurs et les particuliers recherchent
des signes de stabilité et, partant, de certitude quant al’ orienta-
tion économique future de notre pays.

Le vice-président: Etant donné que le député présente son
premier discours, je me demandesi laChambre consentirait alui
accorder le temps de le terminer? Ai—je le consentement unani-
me?

Des voix: D’ accord.

M. Harris: Merci, monsieur le Président. J ai presque termi-
né.

Le budget était censé représenter la stabilité. Il devait tracer
avec certitude I’ orientation future de notre pays sur le plan
économique. C’est fort malheureux, mais des budgets comme
celui gu’ on nous aprésentéle 22 février n’ assurent nullement la
stabilité et ne présentent aucune certitude. Les déficits constants
entrainent des impots plus élevés. Les gens sont donc prudents
quand vient le temps d'utiliser leur revenu disponible, parce
gu'ils le voient diminuer, tandis que s'amenuise leur sécurité
d’emploi. Les industries envisagent de passer au sud de nos
frontiéres, pour y trouver un climat économique plus favorable.

L’ économie souterraine représente environ 70 milliards de
dollars par année. Tout cela constitue une preuve irréfutable que
les mesures fiscales imposées a I'industrie, et les impdts en
général, créent un probléme.

En Alberta, on a constaté que |la dette du gouvernement avait
des conséquences néfastes. Le budget de la province prévoyait
donc des mesures visant a éliminer en quel ques années le déficit
provincial et méme, ale convertir éventuellement en excédent.
Leshabitantsdel’ ouest du Canadaespérent quece plan fonction-
nera. lls attendent avec confiance qu’il produise des résultats.

Les autres provinces, de méme que le gouvernement fédéral,
doivent prendre des mesures semblables. Il n’est tout simple-
ment plus possible d’enjoliver les prévisions de recettes. Le
gouvernement fédéral doit prendre des mesures pour régler cette
guestion, et dés aujourd’ hui.

Je résume rapidement. Nous, du Parti réformiste, répétons
sans cesse qu’ il faut prendre des mesures. Le gouvernement ne
nous a pas écoutés. Nous continuerons a réclamer des compres-
sions supplémentaires, comme nous le faisons depuis le début,
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pour éviter au gouvernement une détérioration de I’ économie,
qui pourrait s’ effondrer.

La mise en oeuvre du projet de loi C-17 et de I’ ensemble du
budget a pour effet de détruire un autre pilier de notre économie.
L' économie est sur le point de s’ effondrer. C’ est pourquoi mon
parti et moi—-méme devons nous Opposer a ces mesures.

[Francais]

M. Jean—-Marc Jacob (Charlesbourg): Monsieur le Prési-
dent, le projet de loi C—17 est né et issu du magnifique budget du
ministre des Finances. |l en découle directement. Donc a peu
prés tout ce qui touche au budget auraune incidence sur leprojet
deloi C-17.

Je ne m’attarderai pas a toutes les facettes de la réduction
obtenuesur ledosdeschdmeurs, maisjem’ orienterai plutot dans
une direction plus spécifique.

(1230)

En effet, dansleBudget du ministre desFinances, lescoupures
ont touché leschémeurs, lesainés et aussi pour unebonne part le
budget de la défense nationale. Cette derniére coupure était
voulu par leParti libéral avant son accession au pouvoir ainsi que
par nous, le Bloc québécois, et il n'est pas question pour moi de
revenir sur le bien—fondé des coupures effectuées a la défense
nationale. Bien sr, je ne peux m’empécher de souligner hors
contexte que le Collége militaire de Saint—Jean nefait paspartie
et neferajamais partie des coupures acceptabl es et encoremoins
justifiées par des arguments économiques qui, a mes yeux et a
ceux de mes collégues du Bloc québécois, n'ont jamais été
prouves.

Cependant, | article 7.1 du projet de loi C-17 touche directe-
ment a la défense nationale dans ses coupure et ¢ca me parait
imprécis et & courte vue.

En effet, avec ces coupures, il y aurades mises apied, tant au
niveau civil quemilitaire. Et par ceprojet deloi il y aura, suivant
I'article 7.1, des sommes offertes ou données aux salariés qui
perdront ou ont perdu leur emploi par laréduction des effectifs
civils et militaires. Il ne faut surtout pas passer sous silence les
effectifsdiminuésaussi au niveau des centresde recherchereliés
aladéfense nationale.

Lorsque je mentionnais I’ imprécision de I’ article 7.1, ¢’ était
en ce qui concerne la durée ou le montant des sommes remises a
ceux qui vont perdreleur emploi alaDéfense national e. Et ceque
' appelais «courte vue», ' est I’ absence de débouchés ultérieurs
apres la mise a pied des personnes touchées par le Budget du
ministre des Finances.

Le vieil adage qui dit «au lieu de donner du poisson a
quelqu’un qui a faim, montre—lui plutdt a pécher» s applique a
bien des niveaux de notre société. En effet, pourquoi, commel’a
suggéré le Bloc québécois en campagne électoral e, le gouverne-
ment ne s’ est—il pas dirigé résolument vers des programmes de
reconversion des industries militaires vers la production civile,
comme I’indiquait la bible rouge de ce bon gouvernement plein
de bonnes intentions, mais avec trés peu d’ action?

Quand je regarde des compagnies comme Paramax ou Oerli-
kon, aprés I’ annulation des hélicoptéres EH-101, et aussi pour
Oerlikon aprés la fin de la guerre froide, je me demande vers
quels créneaux ces derniéres compagnies peuvent se tourner.

Jepense mal heureusement quelesprogrammesdel’ article 7.1
qui donnent des sommes d’ argent aux personnes qui seront re-
tranchées offrent peu d’espoir a long terme pour des gens qui,
dansbien des cas, avaient des emploistres spécialiséset dont les
chances de recyclage dans le milieu économique ou nous vivons
me semblent trés minces.

Ou dans ce projet deloi C-17 y a-t—il unincitatif alarelance
del’emploi?tout au long de la campagne, le Parti libéral nous a
parlé de jobs, jobs, jobs, et on ne retrouve que trés peu d'incita-
tifsoupasdu tout. Généralement, danslavieou dansl’ entreprise
privée, lorsqu’ on pose des actions pour corriger des situations
guelconques ou des situations alarmantes, on essaie de prévoir
certaines alternatives.

Quellesalternatives a-t—on misde |’ avant pour promouvoir la
reprise dans ce projet C-17? J ai discuté avec des gens de ma
circonscription et leurs commentaires ne sont pas élogieux a
I’endroit d'une telle réforme qui ne s attarde pas aux vrais
problémes. Le déséquilibre entre les classes de la société s ac-
centue de facon irréversible. Laclasse moyenne qui est le pour-
voyeur majeur du gouvernement commence a se demander si les
actions gouvernemental es veulent carrément lafaire disparaitre.
Surtaxée, aux prisesavec une compétition d’ économiesouterrai-
ne, la classe moyenne a regu le Budget avec incrédulité. Pour-
quoi? Encore unefoison netouchait pasaux grosses compagnies
ni aux fiducies familiales, mais on s attaquait carrément aux
gens de la classe moyenne qui, dans le contexte économique
actuel, sont devenus en partie des chdmeurs sur lesquels le
gouvernement a frappé.

Antérieurement, je mentionnais que si I'on apprend a
guel gu’ un danslebesoin asepourvoir denourriture plutét quede
lui en donner, il finit par se pourvoir lui—-méme. J aimeraisvous
donner un exemple original d'incitatif d’emploi. En effet, mon
collégue de Joliette a soumis un projet de loi, le projet de loi
C-230, qui est un amendement au projet deloi C-17. Cet amen-
dement est un exemple qui pourrait permettre & des chdmeurs
entreprenants de se créer un emploi et éventuellement de créer
d'autres emplois. Il y a beaucoup de gens qui ont travaillé
pendant 8, 10 ou 12 ans, et dans|e contexte économique quel’ on
a actuellement, ces gens—a ont perdu leur emploi et par esprit
d’ entrepreneurship, ils se sont créé une petite entreprise et ont
carrément perdu toute |'assurance-chdmage qu’ils avaient
payée durant une période de 10 412 ans.

(1235)

Leprojet de loi C—-230 permettrait a une personne qui a perdu
son emploi et qui décide d'investir dans une petite entreprise ou
un petit commerce de pouvoir toucher, sur une certaine période,
50 p. 100 des prestations d’ assurance—chémage qui lui seraient
remis entiérement si cette personne n’avait pas lavolonté et le
désir des'impliquer. Lapériode d’ adaptati on de naissanced’ une
petite entreprise peut se situer entre trois et huit mois. Quelle
mesure extraordinaire, quelle mesure incitative pour créer de
I’emploi!

Si une personne qui atravaillédurant nombred’ années, apayé
de I assurance—chémage durant tout ce temps et si elle n'a pas
I"initiative de vouloir créer quel que chose, on lui paie son assu-
rance—chdmageet elledemeureanerienfaire. Si ellealavolonté
de créer une entreprise et qu’ elle abesoin d’ aide au début, on lui
coupe carrément son assurance—chémage. Si j’avaisvu, al’inté
rieur du projet de loi C-17, des mesures semblables a celles
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proposeées par mon collégue de Joliette, j’ aurais probablement
appuyé le projet de loi C-17.

Mal heureusement, ce projet de loi n’est pasincitatif, il nefait
que diminuer les chances de survie des chémeurs, il ne fera
gu’ accélérer le passage des chémeurs vers le bien—étre social
sans aucune mesure de relance économique. Je ne peux que
rejeter ce projet de loi tout en souhaitant qu’ on le refonde avec
des suggestions identiques a celles du projet de loi C-230.

[Traduction]

M. lan McClelland (Edmonton—-Sud—Ouest): Monsieur le
Président, je suisheureux de pouvoir dire quel ques mots concer-
nant le budget. Tout d’ abord, tout au long du débat ala Chambre
ces derniersjours, des députés du Bloc sont intervenus atour de
rélepour dénoncer I” horribletraitement quele Québec subit dela
part du reste du Canada.

A lasuited’ unetellelamentation du Bloc, j’ai cru qu’il serait
peut—étre intéressant de faire une petite analyse, une petite en-
guéte seulement pour mieux connaitre I’ état de la situation. Je
I’ai faite et, pour I'édification de certains bloquistes, je me
permetsderappel er certainschiffres extraitsdes estimationsaux
finsde lapéréquation pour 1993-1994 selon lerevenu, lasource
et laprovince.

En parlant des pai ements de transfert et de la péréguation, un
député du Bloc a dit derniérement: «Oui, nous recevons des
paiementsdetransfert, maisnous donnons beaucoup d’ argent au
Canada, au Trésor national, souslaformed' imp6tssur lerevenu
et d’'imp6ts sur les sociétés.»

Redressonslesfaitsen cequi concernelesimpotssur lerevenu
des particuliers. Je ne vais pas donner la liste de toutes les
provinces, mais, avec votre permission, je vaisparler du Québec,
de I’ Ontario, de la Colombie—Britannique et de I’ Alberta.

Au chapitre des paiements de transfert directement reliés a
I"imp6t sur le revenu des particuliers et versés par le Trésor
fédéral aux provinces, le Québec est le bénéficiaire net de
1529 700 000 $ par an, aors que |'Ontario paye
2 137 000 000 $; I’ Alberta paie 63 milliards de dollars et la
Colombie-Britannique, 199 milliards.

Quant aux recettes provenant de I'imp6t sur les sociétés, le
Québec paye 78 millions de dollars; I’ Ontario, 175 millions de
dollars; I’ Alberta, 245 millions de dollars, alors que la Colom-
bie-Britannique recoit 109 millions de dollars.

Donc, tenons-nous en aux faits. Je souligne que les statisti-
gues ne manquent pas a cet égard et j’ encourage tous | es députés
du Bloc ademander ces renseignements au ministére des Finan-
ces. Il leur suffit pour cela de téléphoner ala bibliothéque ou au
ministére des Finances.

(1240)

Conformément au budget des dépenses pour cette année, le
Québec recevra3,730 milliardsdedollarsnetsdu Trésor fédéral.
L'Ontario va contribuer 3,946 milliards, I’ Alberta, avec un
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dixiéme de la population canadienne, va contribuer 4,218 mil-
liards et la Colombie-Britannique, 1,294 milliard.

Je trouve que celavaut la peine d’ étre signal € officiellement,
ne serait—ce que pour montrer a mes collégues du Bloc et aux
Québécois en général que le Québec a nettement intérét arester
dans la confédération. Les avantages ne sont pas que d’ un seul
coté.

L"autre point que je veux soul ever concernant le présent débat
sur le budget, ce sont les modifications apportées ala Loi sur
I’ assurance—chdmage. J appuie les modifications que le gouver-
nement a présentées et je demanderais a celui—ci d’ envisager
d’aller plus loin en donnant suite a certaines des recommanda
tions qui ont fait I’ objet d’ une fuite dans la presse.

Le Régime de |’ assurance—chdmage n’ est plusce qu'’il était a
I’ origine. L’ assurance—chdmage est devenue un imp06t de trans-
fert de larichesse. Elle sert a transférer la richesse de ceux qui
travaillent a ceux qui ne travaillent pas.

C’ est bien, maisappel onsleschosespar leur nom. Cen'’ est pas
de I’ assurance—chémage, mais bien un imp6t de transfert de la
richesse. Celasert atransférer larichesse de certaines partiesdu
pays vers d autres parties du pays, a distribuer les prestations
danstout le pays en fonction des besoins et des exigences. Onne
peut certes pas appel er cela de | assurance—chémage.

Que les députés considérent seulement ceci. D'un coté, un
travailleur, qui a toujours travaillé depuis 15 ou 20 ans et qui
cotise chague semaine al’ assurance—chémage, touche $ 15 000
ou $18 000 par année. Del’ autre c6té, un travailleur saisonnier
touche peut—€tre deux fois plus en ne travaillant que six ou huit
moi s par année. Cedernier adroit ades prestationsd’ assurance—
chémage pour le reste de I'année. 1l fait déja deux fois plus
d’argent que le travailleur qui travaille alongueur d’ année et le
Régime de |’ assurance—chémage | ui verse en plus pleind’ argent
et cela, aux dépensdu travailleur qui travaille toute I’ année sans
s arréter.

Est—ce que ¢’ est juste? Nous devons modifier notre Régime
d’ assurance—chdémage afin de tenir compte de la réalité, tout
comme les travailleurs peuvent décider d’exploiter ou non le
régime actuel et tout comme les employeurs peuvent, eux aussi,
choisir de I’ exploiter.

Lorsgu’ un employeur s apercoit que ses activités ralentiront
pendant un mois et demi, ou mémedeux mois, il lui est trésfacile
de mettre a pied ses employés pour les réembaucher plus tard.
Les travailleurs peuvent s'inscrire a |’ assurance-chémage.
L’ employeur ne craint pas de perdre sesouvriers spécialisés, car
ceux—ci n’auront pas le temps, en un mois et demi, de se trouver
un nouvel emploi.

Au moment des mises a pied, I’employeur peut dire a ses
employés: «N’ayez aucune crainte, nous vous réembaucherons
dans un mois et demi.» Qu’est—ce qui arrive? Le programme
d’ assurance—chdmage se trouve a subventionner |’ entreprise et
son effectif. I n’a pourtant pas été concu a cette fin. Dans un tel
cas, I’ entreprise exploite |e Régime d’ assurance—chémage tout
comme certains de ses employés.
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Comment peut—on régler ce probléme? Si nous faisions du
Régime d’ assurance—chémage un véritable programme d’ assu-
rance géré et payé par les employés, le programme se doterait
d’un systéme de freins et de contrepoids qui serviraient arépri-
mer detelsabus. Si |es cotisations étai ent excessivement élevées
acause de certainsabus, lesgensqui setrouveraient apayer pour
ces abus interviendraient sans tarder pour changer le systéme.

(1245)

Comment devons—nous faire alors pour nous assurer que cer-
tai nes personnes qui vivent dans des régions de notre paysou les
ressources et les emplois manquent ont de quoi subvenir aleurs
besoins? L e peuple canadien est un peuple généreux et humani-
taire. Nous ne laisserons pas les gens crever de faim dans larue.
C'’ est une de nos val eurs fondamental es au Canada.

Comment devons—nous nousy prendre pour voir ace que cela
narrive pas? A mon avis, il est grand temps que notre pays
commence a voir la situation comme elle est et non comme il
voudrait qu'elle soit. Si cela veut dire que, compte tenu des
changements qui se sont opérés sur le marché du travail dans
notre pays et dans le monde entier, les gens devront travailler
moins d’ heures, gagner plus cher et avoir plus de temps libre, il
ne nous reste qu’ a nous adapter aux nouvelles réalités.

Si cela veut dire que nous devrons envisager d’assurer un
revenu annuel garanti dans notre pays, examinons cette possibi-
lité et faisons—e honnétement de sorte que, si nous avons une
région ou le chdmage est généralement extrémement élevé, les
gensqui y vivent puissent dire: «Jepeux choisir devivreici parce
gue j’ aime cette région. Ma famille a toujours vécu ici. Cepen-
dant, si jeresteici, j’ arriverai tout juste asubvenir amesbesoins.
Si je veux étre prospére ou si je veux que mes enfants soient
prosperes, jevaisdevoir faire ceque mesancétresont fait et aller
la ou sont les emplois, laou I’ économie est plus forte.»

Nous devons voir la situation économique dans notre pays et
dans le monde entier comme €lle est et non comme nous vou-
drions qu'’elle soit. Si nous continuons de voir la vie en rose
comme nous le faisons, nous ne nous attaquerons jamais au
probléme fondamental que nous avons dans notre pays. Ce pro-
bléme fondamental, c’est qu'il y a des régions ou la nature du
travail change.

Nous savons sans |’ ombre d’ un doute que le chémage dansles
Maritimes restera élevé au moins pendant le reste de notre vie.
C'est tragique, maislaréalité est que, si lesgensqui vivent dans
|es Maritimes ou dans toute autre région général ement défavori-
séedenotre paysveulent connaitrelaprospérité, ilsdevront aller
s'installer dans une autre région du pays ou leurs enfants auront
plus de chances de réussir, tout comme nos ancétres ont dd
quitter leur pays d’ origine pour venir ici.

JeremercielePrésident dem’ avoir donnél’ occasion desoule-
ver cespoints. Mesremarquesau sujet delaval eur delaConfédé-
ration s adressaient particulierement & mes collégues du Bloc
guébécoisqui rappellent constamment alaChambre comment le
Québec atoujours été défavorisé, alors que ce n’est pas le cas.

[Francais]

M. Gilbert Fillion (Chicoutimi): Monsieur le Président,
avant de commencer mon exposé, je voudrais simplement vous
remercier de m’avoir fait " honneur de vous remplacer pendant
quelques minutes dans votre fauteuil. Ce geste constitue un
événement tout afait historique dans cette Chambre. Un souve-
rainiste, un député du Bloc québécois, qui occupe le siege dela
Présidence, monsieur le Président, vous et moi allons passer a
I”histoire.

Je veux ici en cette Chambre discuter de la Partie V du projet
deloi C-17 modifiant laLoi sur I’ assurance—chémage.

Aborder laquestion du chémage, celaéquivaut a parler d em-
ploi. En mars, pour la région métropolitaine de Chicoutimi—
Jonquieére, le taux de chdmage non désai sonnalisé est de 15,5 p.
100. L estaux de chdmage que nous connai Ssonsnous renvoient a
I’incapacité qu’ont nos dirigeants a gérer notre ressource pre-
miére qui est laressource humaine. Ce constat est dramatique a
tous les points de vue.

(1250)

L e mécani sme dont nous nous sommes dotés afin de parer aux
fluctuations des cycles économiques prend toute sasignification
quand nous traversons une période ou le taux de chdmage est
élevé. C' est ce moment quele gouvernement libéral choisit pour
envoyer un signal clair alapopulation. Il apporte des modifica
tionsimportantes au régime d’ assurance—chdmage. Qui plusest,
ce gouvernement a promis des jobs. Il en a fait son cheval de
bataille en campagne électorale, mais depuis quel que temps on
dirait quesonlivrerougeest entraindepélir. Dejour enjour jele
vois passer du rouge au beige. Que nous dit—on aujourd’ hui? On
resserre |’ étau. Aprés les modifications mises de I’ avant par les
conservateurs, cegouvernement continued’ érailler notrefilet de
sécurité sociale.

Lalogique commandelacréation d emploi, non pasledéman-
télement graduel du systéme déja existant.

L' accessibilité al’ assurance-chdmage est réduite, le taux de
prestationsleseraégalement danslagrandemajoritédescaset la
durée sera moindre.

On tente, nous dit—on, de faire une adéquation plusjuste entre
laduréedel’emploi et ladurée des prestations. C’est faire fi de
certaines économies qui, justement, ne se plient pasace modele.
On ne peut que s'indigner devant des mesures aussi décevantes
qui démontrent I’ inhabileté du gouvernemnt acréer del’ emploi.

Le budget prévoit une diminution nette du déficit de 8 mil-
liardsde dollars pour I’ exercice 1995-1996, mais seulement 4,1
milliards de dollars découle des nouvelles mesures annoncées
par le ministre des Finances. Ce sont les chémeurs, oui les
chémeurs, qui supporteront dans une proportion de 60 p. 100 la
lutte au déficit, soit 2,4 milliards sur un total de 4,1. Méme en
dédui sant de 400 millions que e gouvernement prévoit ultérieu-
rement retourner au budget delaréinsertion sociale, lacontribu-
tion atteint néanmoins 50 p. 100.
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Comment peut—on faire supporter une part si importante aux
sans emploi ? Le gouvernement éval ue que | es répercussi ons sur
les programmes provinciaux d’ aide social e totaliseront entre 65
et 135 millions de dollars. Trois économistes de |’ Université du
Québec a Montréal estiment que ces modifications colteront au
moins un milliard aux provinces, dont 280 millions de dollars
pour le Québec. Comment justifier un tel écart? Qui dit vrai?Le
gouvernement ou lesexperts? Pour moi, legrouped’ expertsjouit
de la crédibilité que lui confére son point de vue impartial.

Le gouvernement dit renforcer le lien qui existe entre les
antécédents de travail et I’admissibilité aux prestations. Ce que
proposelegouvernement, ¢’ est d’ agrandir I’ écart entrelesdiver-
ses régions du pays.

En augmentant |e nombre de semaines de 10 & 12 pour avoir
droit ades prestations d’ assurance—chémage, on aliéne une cer-
taine catégorie de travailleurs et travailleuses qui, déja, arri-
vaient difficilement asequalifier. L’ augmentation du nombre de
semainespour avoir droit aux prestations touche essentiellement
les provinces Maritimes et |e Québec.

(1255)

En durcissant, d'une part, I'accessibilité, et en favorisant,
d' autrepart, lestravaill eursqui présentent unedemande en ayant
cumulé un plus grand nombre de semaines de travail, c’est
oublier laprécaritédel’ emploi dans beaucoup de secteurs. C’ est
aussi faire abstraction des changements structurels qui sont
survenus dans le monde du travail. Plutét que d’ adapter |’ assu-
rance—chdémage aux nouvelles réalités de la main—d’ oeuvre, le
gouvernement actuel diminuelaprotection accordée aux travail-
leurs et travailleuses.

Le gouvernement a fait son nid, méme si ces mesures, nous
dit—il, peuvent étre considérées comme provisoires. Elles don-
nent a penser que les choix sont déja arrétés et que la réforme,
plusgénéral e des programmes sociaux, he seraqu’ un exercicede
| égitimation.

Enfin, en réduisant I’importance du taux de ch6mage régional
pour lecalcul deladurée des prestations, on pénalise nécessaire-
ment les régions ou le taux de chdmage est le plus élevé. La
réduction du nombre de semaines de prestations frappe plus
durement lesrégionsou | e taux de chémage est supérieur a 10 p.
100, donc, encoreunefois, lesprovinces Maritimeset |e Québec.

D’ ailleurs, les mesures touchent plus durement I’ est du Cana-
da. Un document interne du ministére du Développement des
ressources humaines évalue ainsi |es réductions des prestations:
735 millions de dollars pour le Québec; 630 millions pour la
région de I’ Atlantique; 560 millions pour I’ Ontario et 430 mil-
lions pour la région de I’ Ouest. Encore une fois, le Québec
écope! On ne peut arguer qu’il s'agit lad’ équité. Au contraire,
les différences régionales existent, I’écart se maintient. Les
provinces ayant un taux de chdmage élevé devront essuyer des
réductions plus élevées.

Initiatives ministérielles

Enfin, le gouvernement augmente les prestations pour les
personnes afaiblerevenu qui ont des personnes acharge. L etaux
de prestation sera de 60 p. 100 et de 55 p. 100 pour les autres.
Selon le ministére des Finances, environ 15 p. 100 des prestatai-
resferont partie de ce groupe. Cette mesure obligeralesfemmes
a prouver qu'elles ont la garde de leurs enfants et nécessitera
I’implantation de contrdles. D’ailleurs, La Presse du lundi 11
avril 1994 signalait agrandtitre quele Nouveau—-Brunswick veut
obliger les méres célibataires aidentifier le pere de leur enfant;
celles qui refuseront n’auront plus droit a I’aide sociale. Le
gouvernement libéral, le gouvernement d’ici, de cette Chambre,
s'achemine—t—il dans cette méme foul ée?

Le gouvernement allégue que les modifications contribueront
de fagon appréciable ala création d’emplois grace aladiminu-
tion des cotisations qui sera appliquée a compter du 1¢" janvier
1995. L e gouvernement remet al’an prochain ce qu'il aurait pu
appliquer aujourd’ hui. Il ne fait aucun doute que ces modifica
tionsreflétent I’ inaptitude de ce gouvernement aoffrir unvérita
ble plan de relance.

Jetermine endisant quele gouvernement devrait s’ attaquer au
chdmage plutdt que de se replier sur les chémeurs. Et I’un des
moyens d offrir un véritable plan de relance, de rétablir un
équilibre et une certaine équité envers le Québec, ¢’ est de trans-
férer au gouvernement du Québec ses compétencesen matiérede
formation de la main—d’ oeuvre, avec naturellement |les budgets
qui s'y rattachent. L e Québec possede déjal’ expertise, ¢’ est lui
qui est le plus prés de ses commettants en matiere de main—
d’ oeuvre. Possédant cette expertise, il lui revient, dedroit, dela
gérer.

(1300)
[Traduction]

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville): Monsieur le
Président, je vous remercie de me donner la possibilité de faire
part de nos préoccupations ala Chambre.

Je parlerai surtout des modifications proposées par |e gouver-
nement au régime d’ assurance—chémage. Dans le budget du 22
février, le gouvernement proposait les modifications suivantesa
ce régime dont certaines sont contenues dans le projet de loi
C-17.

L e gouvernement raméne les cotisations d’ assurance-choma-
ge de 3,07 $ a 3 $ pour chague tranche de 100 $ de gains
assurables en 1995 et 1996. || fait passer les prestations de 57 p.
100 a55 p. 100 des gains assurables. |1 augmente les prestations
des prestataires a faible revenu ayant des personnes a charge
jusqu’ 260 p. 100 des gains assurabl es. Elles sont maintenant de
57 p. 100;

Legouvernement fait passer de 10 412 le nombre de semaines
detravail donnant droit aux prestations. || permet aun plusgrand
nombre de travailleurs qui quittent volontairement leur emploi
ou qui sont congédiés pour des motifs valables de toucher des
prestations. En outre, il réduit la période de prestations dans les
régionsou letaux dechdmage est élevé en laramenant de 32 426
semaines.

Enfin, il réduit la période de prestations couvertes par chaque
demande. Par exemple, un travailleur ayant travaillé 20 semai-
nes pouvait auparavant toucher des prestations pendant 17 se-
maines. Selon lanouvellegrille des prestations, cette période ne
sera plus que de 10 semaines.
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Ce sont la certaines modifications apportées au régime. En
gros, le Parti réformiste appuie ces modifications. Cependant,
nous soutenons que le gouvernement n’est pas allé assez loin.

Mardi de cette semaine, |e chef du Parti réformiste ademandé
au premier ministre s'il y aurait d’ autres compressions des dé-
penses que celles qui étaient annoncées dans le budget. Le pre-
mier ministre a répondu «oui». Hier, & la Chambre des
communes, le premier ministre et un certain nombre de ses
ministres, malgré les questions répétées du Parti réformiste, ont
refusé de préciser quels programmes subiraient des compres-
sions budgétaires.

Or, nous soutenons qu’ on pourrait économiser des milliards
de dollars en refai sant du régime d’ assurance—chdémage un véri-
tablerégimed’ assurance. Celaveut dire protéger lestravailleurs
qui perdent leur emploi sansqu’ilsn’y soient pour rien. Voilace
que nous voulons dire par la

Jevoudrais commenter plus préci sément chacune des mesures
proposeées par e gouvernement et soumettreensuite al’ attention
du gouvernement certaines sol utions de rechange constructives.
Nous n’essayons pas seulement de critiquer, nous proposons
également des solutions de rechange constructives.

Il faut féliciter le gouvernement d’ avoir réduit les cotisations
pour les employeurs et pour les employés. Les cotisations d’ as-
surance—chdmage sont tout simplement des charges sociales, et
les charges social es sont des tueuses d’ emplois. C’ est probable-
ment laseul e chosequej’ aieentendue qui fasse I’ unanimitéchez
tous les économistes.

Il faut donc féliciter le gouvernement d’ avoir réduit ces char-
ges tueuses d' emplois et d’avoir rétabli une certaine confiance
danslemonde des affairesen lui assurant quelestaux n’ augmen-
teront pasen 1995 et en 1996. L e gouvernement nous assure que
celaaura pour effet de créer 40 000 emplois de plus que ce qui
aurait été possible s'il avait laissé augmenter les taux, ce qui
prouve encore une fois que diminuer les taxes et les impots crée
des emplois.

En fait, les propres rapports du gouvernement montrent que
réduire les cotisations d assurance-chGmage constitue un
moyen plus économique de créer des emplois que son propre
programmed’ infrastructurede 6 milliardsdedollars, qui seraen
grande partie financé par des emprunts, ce qui a pour effet
d’ accroitre davantage le déficit et ladette national e et de saper la
confiance dans I’ économie.

Je rappelle alaChambre que c’ est |e méme gouvernement qui
a haussé les cotisations d’ assurance—chdmage de 7 p. 100 le 1&
janvier 1994 pour ensuite annoncer, moins de deux mois plus
tard, une réduction des cotisations pour 1995. Ca, c'est de la
confusion! Cela montre également que le gouvernement actuel
peut modifier lesrégles asaguise et n'hésiterapas ale faire.

(1305)

Le gouvernement déclare que la réduction des prestations
d’ assurance—chdmage permettra d’ économiser 725 millions de
dollars cette année et 2,4 milliards a chacun des deux prochains
exercices financiers. Encore une fois, le gouvernement marche
danslabonnevoie, maispastout afait assez vite. Lesdocuments
budgétaires du gouvernement révelent que le déficit cumulatif

delacaissedel’ assurance—-chdmages' élevait au 31 décembrea6
milliards de dollars.

Le premier ministre est demeuré silencieux il y a quelques
semaines | orsque des pécheursen colére de larégion del’ Atlan-
tique lui ont demandé ou, dans son livrerouge, le gouvernement
avait indiquéqu’il réduirait les prestations d’ assurance—chéma-
ge. Au moains, le Parti réformiste a préné une réduction des
dépenses d’ assurance—chdmage durant |a campagne électoral e.
LeParti libéral, lui, n’apasabordélaquestion. Legouvernement
constate maintenant la difficulté de tenir un discours durant une
campagne électorale et de faire exactement le contraire unefois
€élu. Les Canadiens s en souviendront.

Il est tout afait louabled’ augmenter | es prestations d’ assuran-
ce—chdmagede ceux qui ont defaiblesrevenus et des personnesa
charge. C’est |a une reconnaissance du principe que défend le
Parti réformiste et selon lequel I’ aide devrait étre orientée vers
| es plus nécessiteux.

Pour avoir ditqu’il était financi érement i mpossi bl e de mai nte-
nir le principe de I’ universalité, le Parti réformiste a été vigou-
reusement attaqué durant la campagne électorale. Pourtant, le
gouvernement vient de porter atteinte au principe sacré del’ uni-
versalité. Reconnaitra—t—il enfin quel’ universalité est unechose
du passé?

Enfin, en écourtant la période de prestations des travailleurs
d’une région ou le taux de chémage est élevé, le gouvernement
reconnait timidement que le régime actuel n'incite pas les cho-
meursachercher dutravail. Il réduit lamobilité destravailleurs.
Il décourage I’ activité indépendante. I mine les initiatives per-
sonnelleset localeset il est une entrave alaproductivité pour les
employeurs.

Le Parti réformiste croit que le moment est venu pour le
gouvernement de supprimer progressivement toutes les presta-
tions de prolongation fondée sur le taux de chdmage régional.
J aimerais soumettre |l es propositions de modifications al’ assu-
rance—chdmage du gouvernement aun test, celui des contribua-
bles.

Voici lalrequestion de cetest. Lespropositions du gouverne-
ment garantissent—elles I’ autofinancement du régime? Voyons
voir. Non.

Questionn®2. Cespropositionsaident—elleslesgensadevenir
moins dépendants du régime? Un peu. Mais combien redevien-
dront tout simplement des prestataires de |'aide sociale? Le
systéme de sécurité du revenu laisse adésirer dans son ensemble
et doit étre redressé.

Question n® 3. L es propositions du gouvernement permettent—
elles de réduire les abus a I’ égard du régime? Non. Il y en a
encore. Ainsi, ceux qui quittent leur emploi peuvent actuelle-
ment invoquer 43 motifs valables pour recevoir des prestations
d’ assurance-chémage.

Question n° 4. Les propositions du gouvernement sont—elles
justes et assurent—ellesle mémetraitement atous les Canadiens,
indépendamment de I’ endroit ou ils vivent? Non. Le régime
permet encoreadesgensqui vivent dans desrégi ons canadiennes
ou I’économie est inopérante d’étre a la charge de I’ Etat en
permanence.
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Question n° 5. Les employeurs et employés qui cotisent au
régime d’ assurance—chémage ont—ils vraiment leur mot a dire
sur lafagon dont leur argent est dépensé? Ont—ilsle moindrement
voix au chapitre? Non. Le gouvernement devrait démocratiser
I" assurance—chdmage et laisser les gens qui la financent I’ admi-
nistrer. C'est celal’ essence de la démocratie, pas cette bureau-
cratie pyramidale.

Question n® 6. Lerégime est—il vraiment un régimed’ assuran-
ce—chdmage?Non. Il récompenselesréitérantset lestravailleurs
saisonniers au détriment des travailleurs a temps plein perma-
nents.

Enconclusion, j’ aimeraisrappel er quelerégimed’ assurance—
chémage est encore un outil de structuration sociale. 1| engendre
encore ladépendance. |1 est trop généreux comparativement aux
régimes qui sont en place dans d’ autres pays de I’ OCDE.

(1310)

Le ministre du Dével oppement des ressources humaines pré-
sentera bientdt un plan d’ action en vue de réformer |es program-
mes sociaux. Ce sera pour nous une excellente occasion de
réorganiser notre régime d’ assurance—chémage.

J encourage le gouvernement a prendre en considération les
principes queleParti réformisteaénonceés, afin quelesprogram-
mes qui seront modifiés passent avec succes le test des contri-
buables.

[Francais]

Mme Pauline Picard (Drummond): Monsieur le Président,
par le projet de loi C-17, le gouvernement nous demande de
modifier 11 lois distinctes portant exécution de certaines di spo-
sitions du budget déposé au Parlement le 22 février dernier. Or,
ce budget, comme on pouvait s'y attendre et comme nous
I" avions dénoncé en cette Chambre, ne cesse de créer desremous
dans les milieux financiers du payscar il n’apas su répondre ni
aux attentes des milieux financiers, ni aux attentes des Québé-
cois et des Canadiens.

Ce gouvernement avait |’ opportunité de prendre des mesures
pour assainir les finances publiques, pour étouffer le gaspillage
et pour éliminer les doubles dépenses improductives dans des
programmes ou se mélent les juridictions fédéral e et provincia
les, et il nel’apassaisie. Ce gouvernement avait I’ opportunité,
comme il I'avait promis en campagne électorale, de donner
confiance un tant soit peu aux Québécois et aux Canadiens, et il
nel’apassaisie.

En lieu et place, le gouvernement Chrétien nous a servi un
budget qui affecte grandement I’ économie qui, Dieu sait, n'en
avait pas besoin, limitant ainsi tout espoir d’ une véritablerelan-
cedel’économie et de |’ emploi. Nous avons connu au cours des
deux derni éres semai nes | es réactions des milieux financiers qui
traduisent avec éloquence le faible niveau de confiance qu'ils
réservent aladirection budgétaire prise par le gouvernement.

Initiatives ministérielles

Ce gouvernement n’'a pas pris la bonne direction: le déficit
prévu n’ajamais étéaussi élevé, presque 40 milliards dedollars,
et lorsgu’il propose de couper quelques dépenses, |e gouverne-
ment s' attaque de plein fouet aux plus démunisdela société, aux
victimes d' une récession qu’il alimente plutét que de renverser.
Il §'attaque aux chdémeuses et aux chémeurs.

Dans un méme exercice budgétaire, le gouvernement libéral
nous propose de dépenser a chaque jour environ 110 millionsde
plus que ce qu’il encaisse en revenus alors qu’il exige des cho-
meurs et chdmeusesdefairelesfraisdelaplusimportante de ses
coupures, ¢’ est—a—dire présde 60 p. 100 des nouvelles compres-
sions annoncées dans le budget libéral. Principalement a cet
égard, ce budget est le budget de I’iniquité et de I’injustice. Et
lorsque | e gouvernement nous demande de donner exécution aux
mesures dévastatrices pour les chdmeurs par I'intermédiaire
d'un projet de loi omnibus, il hous faut dire «<non».

Le gouvernement a annonce une révision en profondeur des
mesures de sécurité sociale comprenant I’ assurance—chémage,
et il espéreinstruire cette Chambre, en septembre prochain, d’un
projet de réforme. Aussi, est—il inacceptable qu’il procede dés
mai ntenant ades coupures aussi importantes et adestransforma-
tions aussi radicales dans le programme d’ assurance—chémage
avant d'avoir complété les consultations et les réflexions qui
s'imposent en pareille matiere.

Autant la hausse du taux de cotisation pour 1994, autant la
réduction de la durée de la période de prestations, autant le
double taux de prestation qui affecte a la baisse 85 p. 100 des
prestataires, et finalement, autant la banalisation du facteur
d’indice du taux de chdmage régional nous apparai ssent comme
étant toutes des mesures imaginées a I'improviste et n’ayant
gu’un objectif: réduirele déficit budgétaire avec |a cagnotte des
sans—emploi, dans un contexte ou il N’y a pas assez d’ emplois
pour tout le monde. L’ ensemble de ces mesures, plutét que de
contribuer a combattre le chdbmage, ne fait qu’ affaiblir le syste-
me de protection sociale. En appauvrissant les chémeurs, on
favorise la détérioration de tout I’ environnement social du Qué-
bec et du Canada et on activeainsi toutes sortes de répercussions
en cascades sur, entre autres, les régimes d’aide sociale et de
santé.

(1315)

Si le gouvernement jugeait que I’environnement social au
pays était suffisamment détérioré pour nécessiter une réforme
des programmes sociaux, pourquoi vient—il envenimer davanta-
ge la situation en improvisant des mesures aussi dures pour les
chémeurs et les chdmeuses? Du gras a couper, il y en avait bien
ailleurs que chez lesvictimes delarécession. Le Bloc québécois
n’apas ménageé ni ses suggestions, ni ses offres de services afin
d’identifier les bons endroits ou des économies importantes
peuvent sefaire, et cela, par e biaisd’ un comité de cette Cham-
bre qui regarderait I’ ensembl e des dépenses budgétaires.

Maisnon, cegouvernement préféremaintenir enforcecequ'’ il
décriait jadisetjecite: «. . .lespolitiquesbudgétaires et monétai-
res des conservateurs qui ont, on s'en rend compte depuis
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quelques jours, des effets dévastateurs sur I’économie et qui
commandent toujours aux plus démunis.»

On ne peut passer sous silence un des effets pervers du projet
deloi: le pelletage du déficit en partie dans la cour du Québec et
des provinces. En raccourcissant les périodes de prestations, le
gouvernement fédéral feradériver en plus grand nombre et plus
rapidement les chémeurs vers les programmes proviciaux de
sécurité social e. Selon trois membres du Département des scien-
ces économiques de |'Université du Québec a Montréal, ce
nouveau transfert del’ assurance—chémage al’ ai de social eimpo-
sera au Québec une facture supplémentaire de 280 millions.
L’ ensembl e des provinces écoperont d’ une nouvelle obligation
de|’ordre de 1 milliard.

Pour un gouvernement qui avait pourtant promis que toute
réforme des programmes sociaux, qui aurait des conséquences
sur lesfinancesdesprovinces, seferait selonlesréglesdel’ art de
la consultation, pour obtenir préalablement I’ accord des provin-
ces, voila un bel exemple de promesse bafouée. D’ abord les
coupures, ensuite la négociation: belle fagon d'instaurer un cli-
mat de confiance pour |'avenir dans les débats publics et les
rondes de négociations avec les provinces.

Il nousfaut absolument rejeter leprojet deloi C-17 parcequ’il
contient dans son livret «fourre-tout» des modifications radica
lesalaLoi del’assurance—-chémage qui, a elles seules, auraient
mérité une loi distincte et surtout une consultation étendue.

Dans le contexte actuel, les chdmeurs québécois et canadiens
sont suffisamment incités atravailler et ¢’ est ce qu’ils désirent.
Dans nos comtés, ils nous le réclament chaque jour. Lesfraudes
qu’il nousfaut continuer aéliminer ne constituent qu’ uneinfime
partie des codts. L e probléme fondamental, c’est qu’il n'y apas
assez d’ empl oi s pour tout le monde danspareil contexte. Réduire
laduréeet |lemontant desprestationsne remettrapas plusdegens
au travail.

Le gouvernement a cal cul € que toute baisse de 1c. des cotisa-
tions crée environ 1 300 emplois. Du méme coup, il maintient
une hausse des cotisations de 7c., passant de 3 $ a 3,07 $. De
facon délibérée, le gouvernement empéche ainsi 9 000 person-
nesaretourner sur lemarchédutravail, aretrouver ladignitéeta
contribuer alarelance de I’ économie. Moi, monsieur le Prési-
dent, j’ aime bien ramener les chiffres a une échelle plus réduite,
disons a celle d’un comté, puisque ce sont des personnes d’ un
comté que je représente dans cette Chambre. Aussi en redistri-
buant équitablement par comté le nombre d’ emplois perdus par
I” entétement du gouvernement amaintenir le taux de cotisationa
3,07 $, ce sont 32 personnes dans chacun de nos comtés respec-
tifs qui sont ainsi privées de travail.

Un exemple parmi tant d’autres, vous me direz. Peut—étre,
maispaslorsqu’ on s est fait élire, commenos collegues ministé-
riels, en scandant «jobs, jobs, jobs». Avant de voter pour leprojet
deloi C-17, j’invite mescollégues abien penser aces 32 person-
neset atoutes|esautresqui nousvisitent régulierement dansnos
bureaux de comté pour nous faire part de leurs difficultés et de
leur désarroi face al’emploi.

(1320
[Traduction]

M. Bob Ringma (Nanaimo—Cowichan): Monsieur le Prési-
dent, le projet de loi C—17 contient un certain nombre de modifi-
cations que le Parti réformiste approuve, maisil porte sur un si
grand nombre de domaines qu'il est trés difficile d'en faire
I’ étude. C’ est pourquoi nousavonsdemandéalaprésidence dese
prononcer sur sarecevabilité.

Danslamesureou |’ idéedirectricedu projet deloi C-17 est la
compressi on des dépenses gouvernemental es, nous sommes tout
afaitd’ accord. Commeleprojet est vaste, jevaism’ attarder aun
petit secteur des dépenses gouvernemental es pour prouver quele
gouvernement non seulement devrait, maispourrait aussi couper
ses dépenses.

Je vais parler des langues officielles et des codts de ce pro-
gramme. Pour étre plus précis. Je commencerai par la question
des primes au bilinguisme.

Permettez—moi tout d' abord de lire un passage du rapport que
e Commissaire aux langues officielles apubliéen 1983: «Aprés
six ans, et, précisons-le, des dépenses de prés d'un quart de
milliard, toute question quant a |’ apport réel de la prime au
bilinguisme aux programmes fédéraux en matiére linguistique
est a peu prés perdue de vue.» C'est ce que le Commissaire
écrivait en 1983.

Il'y adeux jours, le rapport du Commissaire pour 1993 a été
déposé a la Chambre. Avec votre permission, je vais en lire un
extrait: «Malheureusement, en abordant la question de laprime
au bilinguisme, on se rend bien compte que lesrecommandations
répétées du commissaire n’'ont pas encore été suivies. Cette
année, environ 50 millions de dollars y auront été de nouveau
consacreés, sans que |’ on puisse affirmer que le versement d’ une
telle somme soit nécessaire pour assurer aux Canadiens ladispo-
nibilité de services de qualité dans la langue officielle de leur
choix. Etant donné les circonstances économiques actuelles,
nous sommes plus que jamais persuadés que la prime au bilin-
guisme devrait étre supprimée, de fagon progressive, en négo-
ciant avec les intéressés. Dans |’ intérét des finances publiques,
tout autant que dans celui du Programme des langues officielles,
il est grand temps que le gouvernement prenne ce probléme en
main.»

Que faut—il de plus au gouvernement pour prendre les choses
au sérieux?lly adeux jours, ' ai citéce mémerapport au premier
ministre pour lui demander ensuite ce qu’il allait faire, ce que
son gouvernement allait faire de ces recommandations répétées
du commissaire. Voici la réponse du premier ministre: «Je ne
crois pas que le commissaire ait fait une recommandation caté-
gorique. Il nous a recommandé d’ examiner la question, et ¢’ est
ce que nous ferons.»

Desvoix: Bravo!

M. Ringma: Je nedis pas bravo. Nous examinons laquestion
depuisdix ou quinze ans et ol en sommes—nous? L escommi ssai-
resont proposé la suppression de laprime au bilinguisme et non
pas d’ étudier la question ad nauseam. Je pense que laréponse du
premier ministre ne vaut guere mieux que celle que nous a
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donnéele ministredu Dével oppement desressources humainesil
y aquelques semaines a un autre sujet. Et je vais le répéter.

(1325)

Les réponses données par le premier ministre et le ministre,
c'esttristeadire, sont irresponsables, car elles sont trop videsde
sens.

Il'y a des millions de Canadiens qui attendent de voir le
gouvernement remplir les promesses qu'il afaites dans le livre
rouge au sujet de la réduction des dépenses et du déficit.

C'est déplorable. Voici que le commissaire aux langues offi-
cielles affirme qu’on peut économiser 51 millions de dollars
dansuneannée seulement, et legouvernement secontentededire
gu’il vaexaminer la recommandation.

J ai soulevé alaChambrele casd’ un nouveau centred’infor-
mation du Nouveau—-Brunswick qui ouvrirases portesau moisde
mai a Bathurst, au Nouveau—-Brunswick. J ai dit au ministre du
Dével oppement des ressources humaines qu’ au lieu d’ employer
65 personnes parfaitement bilingues, ce centre fournirait un
meilleur service, tout en faisant fairedes économiesal’ Etat, s'il
n’employait que des personnes essentiellement unilingues.

Le ministre n’a pas répondu convenablement, a mon avis. Il
m’ aattaqué au lieu d’ envisager laquestion ou de considérer cela
comme une suggestion sensée. |l a dit: « Vous étes chanceux
d’avoir un téléphone a clavier et d étre privilégié. » Quand |’ ai
répondu au premier ministreil y adeux jours, |’ ai dit quej’ avais
bien peur que celafaisait partie du probléme non seulement ala
Chambre, maisaussi danslagestion du pays. Si nous ne pouvons
pas, en tant que députés de I’ opposition, présenter honnétement
desidéesqui envalent lapeine anos yeux et qui soient prisesau
sérieux, je me demande bien a quoi nous servons. |l n’est guére
étonnant alors que les électeurs soient insatisfaits.

Avant de parler un peu des réductions, pour prévenir toute
attaque véhémente contre le Parti réformiste et moi, je voudrais
réitérer que le Parti réformiste n’est pas contre le bilinguisme.
Nous favorisons le bilinguisme.

[Francaig]

Onencouragetout lemondeaparler francais, s'il y amoyende
lefaire.

[Traduction]

Cela étant dit, nous sommes contre le gaspillage. Offrons des
servicesbilingueslaou lesbesoins s’ en font sentir et protégeons
la minorité anglophone du Québec.

Par ailleurs, effectuons des compressions, car il est possible
d’ effectuer des compressions. Permettez—moi de vous donner
quel ques exempl es de compressi ons que nous proposons dans le
cadre du Programme des langues officielles. Cette mesure porte
sur une année. Si nous pouvionsréduire d’ un tiers les paiements
de transfert accordés aux provinces au titre de I’ éducation, nous
économiserions 80 millions de dollars en un an. Nous proposons
celaenpartant dufait quel’ éducation est de compétence provin-
ciale.

Initiatives ministérielles

Deplus, si nousretirionsau ministére du Patrimoine canadien
les paiements de transfert que celui—ci accorde aux provinces
afin de financer les activité de promotion de certains groupes de
revendication, nous économiserions 41 millions de dollars. Si
nous éliminionslebudget que |a Soci été Radio—Canada affecte a
la diffusion d'émissions en langue seconde, puisqu’il s’ agit |a
d’un service qui devrait étre tributaire du marché et non pas
financé par Ottawa, nous économiserions 80 millionsdedollars.
Si nous supprimions la publicité faite dans les journaux de
langue minoritaire, nous économiserions cing millions de dol-
lars. Toujours au ministére du Patrimoine canadien, I’ abolition
delaprimeau bilinguismedont il adéjaété question entrainerait
une économie de 50 a 51 millions de dollars. Au chapitre de
I” enseignement des langues secondes et des salaires versés aux
travailleurs suppléants, nous réaliserions une économie de 50
millionsdedollars. Entout, cesmesuresferaient faire des écono-
miesdel’ ordre de 306 ou 307 millionsde dollars. C’ est dansles
chosespossibles. Jepriele gouvernement d'y regarder de pres et
de passer al’action. Il ne faudrait pas qu’il se contente encore
une fois d’ examiner la chose.

(1330)

Ma conclusion serabréve. J implore e gouvernement et toute
la population de se joindre a nous. Réexaminons laLoi sur les
langues officielles, nous attachant a certaines dispositions parti-
culiéres, comme celles touchant la prime au bilinguisme. Nous
pouvonsréaliser deséconomies. Nous pouvonsrendre notre pays
plus économe, plus efficace et plus heureux.

[Francais]

M. Maurice Godin (Chateauguay): Monsieur le Président,
larégion économique delaMontérégie sevoit affligée d’ un taux
dechdmagede 11 p. 100 pour le premier trimestre de cetteannée,
selon Statistique Canada. Quel impact le projet de loi C-17
aurait sur ce taux de chdmage? C’est la question qu’il faut se
poser pour bien comprendre pourquoi le budget du ministre des
Finances représente un outrage aux citoyennes et aux citoyens
ordinaires.

Le budget Martin est béti sur des raisonnements illogiques.
Par exemple, il fait un lien entre les difficultés de la reprise
économique, les difficultés que subissent e marché du travail,
les employeurs et les entrepreneurs avec les contributions qui
servent a financer le régime d’ assurance—chémage. D’ un autre
coté, I assurance—chdémage est devenue depuis le début des an-
nées 1990 un programme qui est censé s’ autofinancer. Le gou-
vernement conclut donc, par son projet de loi C-17 qu'il faut
ramener a3 p. 100 letaux de cotisations al’ assurance-chémage.
Cefaisant, il estime contribuer pour 125 millionsdedollarsala
croissance économique et ala création d’ emploi—c’ est dans le
tableau 11 du Discours du Budget—et faire une épargne de 725
millions de dollars—c’ est dans le document d’information sur
les Modifications proposées au régime d’ assurance—-chbmage—
tout celajuste en 1994-1995.

Le gouvernement a—t—il songé ace qu'il aurait contribué s'il
avait remis en question d’ autres mesures? Nous ne savons tou-
jourspaspourquoi lataxesur lesproduitset services s’ appliquea
des denrées essentielles et pas aux transactions boursiéres. Ce
gque nous savons cependant, c'est que le financement du
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programmed’ assurance—chdmage reculede vingt ans. Il devient
de plus en plus contraignant et inacessible.

L e gouvernement commet encorel’ erreur de s'en prendre aux
chémeurs plutdt qu’ au chdmage. Comme si ¢’ était leur faute! 11
va donc réduire la durée des prestations pour les nouveaux
demandeurs. Voildune autre mesure pour refiler lafacture deson
échec a redresser |I’économie vers les provinces. Ou vont les
chdmeursqui n’ ont pasréussi atrouver un emploi alafindeleurs
prestations? lls vont rejoindre toutes celles et tous ceux dont le
triste destin a conduit a quémander une aide sociale pour survi-
vre. Et qu'on ne s'y trompe pas! Ce sont des gens qui veulent
travailler.

Legouvernement Chrétien s’ est réjoui desdernierschiffresde
Stati stique Canada sur e chdmage. Il aoublié cependant de nous
parler des chiffres qui témoignent du taux de découragement, du
taux de décrochage face alarecherche d’ emploi. Il aoublié que
ces chiffres témoignent d une progression des demandes de
prestations d’ aide sociale.

Une autre mesure de rétorsion al’ endroit des chdmeurs est la
norme minimale d’admissibilité aux prestations d’ assurance—
chémage qui serait portée de 10 a 12 semaines d’ emploi assura
ble. Le gouvernement cherche vraiment a faire en sorte que le
nombre total de prestataires diminue dans les livres. Une telle
mesure peut—elle contribuer arésoudre le problémedel’ emploi?
D’aucune fagon. L’économie qui va en découler codtera des
fortuneset ainsi cegouvernement libéral n’ auraréussi qu’ afaire
croire qu’il faisait quelque chose, mais dans les faits il n’aura
rien réalisé du tout.

(1335)

Le gouvernement disait vouloir encourager les petites entre-
prises en favorisant la consommation. Comment voudriez—vous
que les chémeurs puissent contribuer a cet effort de reprise
économique, alors que le taux de prestations serait réduit a 55 p.
100 de la rémunération assurable moyenne? Méme a 60 p. 100,
lespersonnesafaiblerevenu qui ont desenfants, un parent agéou
d’ autres personnes & charge, demeurent toujours sous le seuil du
minimum vital.

Le gouvernement a pris des engagementsqu’il netient pas. I
serait pourtant possible de redresser les finances publiques et le
déficit, s'il s'engageait fermement dans un grand nettoyage en
faveur d'unefiscalité véritablement équitable. Selon des spécia-
listes, il serait possibled’aller chercher 46,1 milliards dedollars
en recettes additionnelles pour le Trésor public, uniquement par
des réaménagements fiscaux, sans toucher aux programmes so-
ciaux, sans toucher aux pauvres gens qui tentent de peine et de
misére de s'en sortir.

Dix—sept mesures ont, en fait, été recensées par |’ économiste
Léo—Paul Lauzon, apartir de sources aussi variées que le vérifi-
cateur général du Canada, M. Yves Séguin, M. Ernst-Young, le
Parti libéral du Canada, le Nouveau Parti démocratique, le Bloc
guébécois et e ministére des Finances. Parmi ces mesuresfisca
les, les deux plus importantes touchent les échappatoires fis-
caux, accordant dix milliards de dollars au Trésor public, et
I"instauration d’une nouvelle taxe sur les valeurs mobiliéres,
pour un autre dix milliards de dollars.

Mais non, ce gouvernement n’a pas osé toucher ce qui aurait
pu disconvenir ases amis au paysde larichesse. Il n"apaseula
méme pudeur, toutefois, lorsque ce sont les chémeurs qui sont
touchés. C’ est le principal reprochequel’ onest endroit d’ adres-
ser au gouvernement, et le projet deloi C—17 prouve bien qu’ en-
core une fois, la population a été trompée par les belles
promesses électoral es.

Dans la région économique de la Montérégie, présentement,
une personne qui serend aun Centre d’ emploi avec 15 semaines
de travail dans ses poches peut bénéficier de 30 semaines de
prestations d’ assurance—chémage. Aprés|’ adoption du projet de
loi C-17, cette méme personne ne pourra bénéficier que d' une
période de 21 semaines de prestations. Voilace quelegouverne-
ment Chrétien vient de lui offrir. Voilal’initiative pour lacrois-
sance économique et la création d’emplois. I vient de couper a
ce chdmeur neuf semaines de prestations.

Le gouvernement serend—il comptede cequ'’il est en train de
faire? 1l est en train dedire quelagestion des probl émes soci aux
est un échec lorsqu’ elle est administrée par le fédéral. Il est en
train de dire aux citoyennes et aux citoyens qu'ils seraient bien
mieux d’ étre administrés par les provinces ou ils se trouvent. 11
est en train de donner raison aux souverainistes du Québec.
Devrait—on aller jusqu’a remercier ce gouvernement pour ce
service?

[Traduction]

M. Leon E. Benoit (Végréville): Monsieur le Président, je
prendslaparol e alaChambre pour m’ opposer alamiseen oeuvre
du budget libéral qui continue de causer des difficultés aux
Canadiens et de nuire &1’ économie canadienne.

Le budget engendreraun déficit de 40 milliards de dollars qui
viendras' ajouter aladette de 500 milliards que legouvernement
fédéral a déjaaccumulée. Il devient de plus en plus difficile de
voir comment nous parviendrons a nous sortir de ce bourbier
financier.

La situation a atteint le point critique, mais il n’est pas trop
tard. Nous pouvons régler |e probleme, mais, pour cela, le gou-
vernement fédéral doit réduire substantiellement ses dépenses.

(1340)

Avant la publication du budget fédéral, le ministre des Finan-
ces s’ est rendu dans diverses régions du Canada pour consulter
les Canadiens sur les mesures que le gouvernement devrait an-
noncer dans|ebudget decette annéeafin deréduirelesdépenses.
Il arecu d’ excellents conseils de la population au cours de ses
rencontres. Or, les libéraux ont a peine tenu compte, dans les
documents budgétaires, de laligne de conduite souhaitée par les
Canadiens. Le gouvernement n’a mal heureusement pas suivi les
conseils de la population.

Pendant les débats sur |e budget, |es députés réformistes ont
présenté des propositions claires en vue de réduire les dépenses
du gouvernement fédéral, mais ce dernier les a aussi écartées.

Une des premiéres motions proposées par le Parti réformiste
visait a imposer un plafond aux dépenses du gouvernement
fédéral. Cette mesure aurait au moins donné aux libéraux une
chance d’ atteindre |’ objectif annoncé dans leur livre rouge, soit
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réduire le déficit a 3 p. 100 du PIB en troisans. Lamotion a été
rejetée par les députés libéraux et bloquistes.

Au cours du débat prébudgétaire, les réformistes ont déposé
un document qui proposait des réductions de 20 milliards de
dollars des dépenses du gouvernement fédéral, mais il semble
bien quelegouvernement n’ ait examiné aucune de leursproposi-
tions.

Avant, pendant et aprés le débat prébudgétaire, les députés
réformistes ont expliqué leurs propositions de réduction de dé-
penses, qui prévoyaient une diminution d' environ six milliards
desdépensesgouvernemental es, uneréduction approxi mativede
quatre milliards des subventions aux entreprises et une diminu-
tion d’environ neuf milliards des dépenses consacrées aux pro-
grammes Soci aux.

L e gouvernement n’ aabsol ument pas tenu compte du message
gue lui ont adressé les Canadiens et les réformistes au cours du
débat sur le budget. Les premiers symptdmes de |’ inaction des
libéraux commencent a présent a se faire sentir. On le constate,
par exemple, avec la chute rapide que connait actuellement le
dollar canadien et I’ augmentation des taux d’intérét.

Ces symptdmes en soi ne devraient pas nous causer trop
d’inquiétude. Ce qui nous préocupe, c’est |e probléme sous—a
cent du manque de confiance marqué a I’ égard de |’ économie
canadienne. Un manqgue de confiance clairement illustré par
I" hésitation des banques canadiennes a consentir des préts aux
petites entreprises.

Un mangue de confiance qui se manifeste également chez les
investi sseursprivésqui retirent leurs capitaux aun rythmecrois-
sant. Un mangue de confiance aussi parmi les consommateurs
canadiens qui, a juste titre, ne croient plus assez a la sécurité
d’emploi pour dépenser sans compter.

La dette considérable du gouvernement, qui augmente a un
rythme incroyablement rapide, est un autre probleme. Il est trés
possible—et nombreux sont ceux qui estiment cela probable—
que le Canada se retrouve dans la méme situation que laNouvel-
le—Zélande. Dans ce cas, le plan réformiste de zéro et trois
pourrait bien étre remplacé par un plan libéral de «zéro en trois»,
acettedifférence presqu’il ne seréaliserapas en trois ans, mais
en trois mois, trois semaines, troisjours.

Ce probleme n’inquiéte plus seulement |les députés réformis-
tes et les Canadiens en général, mais fait craindre aussi les
experts financiers. Selon Warren Jeston, économiste en chef de
laBanque de laNouvelle-Ecosse, |e ministére des Finances doit
revoir ses prévisions quant au déficit et ses conjecturesrelatives
aux taux d'intérét avant qu’il ne soit trop tard pour I’ économie.

Sherry Cooper, économiste en chef de la société Burns Fry
Limitée, est du méme avis. Elle estime que nous avons besoin
d’un mini-budget prévoyant une réduction des dépenses qui
entraineraune réduction substantielle du déficit budgétaire. Les
marchés financiers réclament des compressions budgétaires. Il
s'agit d'éviter une crise monétaire. C’est Sherry Cooper qui le
dit. Ces sentiments reflétent clairement ce que les réformistes

Initiatives ministérielles

ont dit apres la présentation d’un budget plutdt faible par le
ministre des Finances.

Lafaiblesse de cebudget pourrait s expliquer, en partie, par le
fait que les libéraux n’ont tout simplement pas eu le temps de
préparer un vrai budget depuis leur élection. J exhorte le minis-
tre des Finances a présenter un mini—budget dans les prochains
mois. Joshua Mendel so, de la Banque Canadienne Impériale de
Commerce, dit ceci: «Si les taux continuent de monter, Martin
n’aura d’ autre choix que de présenter un mini—budget.»

Entre—temps, il est essentiel que le premier ministre et que
tous les ministres donnent aux Canadiens au moinsun indice des
endroits ou ils vont faire les autres réductions promises par le
premier ministre. Ces mesures instaureront suffisamment
confiance en |’ économie canadienne, aux Canadiens et aux in-
vesti sseurs étrangers pour empécher unenouvelle crisefinancie-
re.

(1345)

S'il veut étre en mesure d’ apporter les changements nécessai-
respour équilibrer e budget, |e gouvernement libéral doit modi-
fier sa philosophie. La mentalité canadienne envers le
gouvernement a évolué, mais le gouvernement n’'a pas su le
reconnaitre. La philosophie libérale d’un Etat tentaculaire que
I’on nourrissait dans les années 60 et que I’on a continué de
nourrir par lasuiteachangé. Les libéraux doivent reconnaitre ce
changement et traiter des nouvelles réalités politiques et écono-
miques que Nous connai ssons.

Jai eu un bel exemple de cette mentalité dépassée hier, lors
d’uneréunion quej’ai eue avec undéputélibéral. Aucoursdela
réunion, il aparlé desrelations entre le gouvernement canadien
et lesagriculteurscommed’ un partenariat. Cen’est ni cequeles
agriculteurs canadiens veulent, ni ce qu'ils souhaitent. Cen’ est
pas un concept que les Canadiens ont les moyens d’ avoir.

Le concept libéral d’un gouvernement qui intervient considé-
rablement dansles affaires nefonctionne pas. 1| faut autre chose.
L es Canadiens veulent que le gouvernement fournisse |’ infrastr-
ucture de base que les entreprises ne peuvent fournir, qu’il
établisse les programmes sociaux de base et qu'il favorise des
changements qui permettront & I’économie de marché de bien
fonctionner, rien de plus.

M. Albert Friedberg, auteur del’ ouvrage Friedberg's Commo-
dity and Currency, reconnait que la participation du gouverne-
ment a [I’économie canadienne retarde la croissance
économique. Voici ce qu'il avance: «Le principal probleme,
c’estI’interventiondeplusen plusgrande del’ Etat dans|’ écono-
mie, qui fait fuir d’importantes sommes d’ argent.»

Ce gouvernement a peut—étre peur de faire des réductions
importantes, mais regardez ce qui arrive actuellement en Alber-
ta. En Alberta, des changements ne sont pas survenus parce que
Ralph Klein et ses conservateurs les voulaient désespérément,
mais parce que les Albertains les exigeaient. Le gouvernement
deM. Kleinareconnu qu’il devait fairedes compressionsimpor-
tantess'il voulait étreréélu. Cesont lesgensqui ont imposéleurs
désirs au gouvernement albertain.
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Le gouvernement de M. Klein n’aurait pas été élu en Alberta
s'il n’avait pas promisd’ importantes compressions budgétaires.
Deméme, les libéraux ne seront pasréélus s'ils ne réduisent pas
considérablement les dépenses.

L’ expérience a bertaine amontré que cette décision est bonne
non seulement pour les Canadiens et pour le pays, mais aussi
pour le gouvernement sur le plan politique. L esrécents sondages
effectués en Alberta confirment que ses habitants appuient éner-
giquement le gouvernement de M. Klein en raison des rigoureu-
ses compressions des dépenses qu'il a faites. Jai bel et bien
entendu des gens de ma circonscription le dire clairement.

Lepremier ministre du Canada pense que son grand sensdela
politique peut & lui seul accomplir des miracles, maisj’estime
que lui et son Cabinet pourraient en apprendre beaucoup de
I” Alberta sur le plan politique.

L’ Albertaest en passe derécolter lesfruitsdesapolitique, soit
la création d’ emplois et une relance économique prometteuse
pour la province et pour |I’ensemble du Canada. Malgré cette
période de restrictions, son taux de chémage diminue au lieu de
s'accroitre. Selon les prévisions, son taux de croissance écono-
mique augmenterad’ au moins2 p. 100 pour passer a5,3p. 100, le
taux le plus élevé au Canada.

LePrésident: Jeregrettededevoir informer ledéputé que son
temps de parole est écoul é.

[Francais]

M. Michel Guimond (Beauport—M ontmorency—Or-
Iéans): Monsieur le Président, il y a quelques jours, j'avais le
priviléege de m’adresser a cette Chambre pour lui demander
d’ accepter un amendement au projet de loi C-17. Mes honora-
bles collégues de cette Chambre en ont décidé autrement et, en
bon démocrate, j’accepte leur décision. Mais attention, ¢a ne
veut pas dire que je suisd’ accord avec ce projet deloi, et jevais
tenter une seconde fois d’ expliquer a cette Chambre les raisons
de mes réticences.

Certains points du texte m’incitent apenser qu’il est prématu-
réd’ accepter un projet deloi semblable. Prenons, par exemple, le
gel dessalaires. J ai déjadit oui augel acertainescatégoriesdela
fonction publique: lesjugesnommeéspar lefédéral, lesmandatai-
resdu Parlement, le gouverneur général, leslieutenants—gouver-
neurs, les parlementaires et certains membres des Forces
canadiennes et de la Gendarmerie royale du Canada. Mais se
rendreaempécher laprogressiondans!’ échellesalariale pour les
employésdelafonction publique, jecroisqu’il est dangereux de
démotiver lafonction publique.

(1350)

Ceprojet deloi fixeaussi un plafond aux contributionsversées
aux provincesen vertu du Régimed’ assistance publique pour les
exercicesultérieursal’ exercice 1994-1995. Le Régimed’ assis-
tance publique du Canadane peut étre modifié sans une consulta-
tion nationale, et c'est pour cette raison que je considére
prématuré defixer un plafond pour I’ année 19951996 dés main-
tenant.

Jenesuispasplusd’ accord aautoriser la Société Radio—Cana
daacontracter desemprunts. Cette soci été est une société d’ Etat
et elledevrait s’ autofinancer améme les subventions versées par
le gouvernement et par les revenus de publicité. Il y aassez du
gouvernement qui a plus de 500 milliards de dollars de deficit
sansautoriser les soci étés d’ Etat, tellela Soci été Radi o—Canada,
a contracter des emprunts et afaire gonfler le déficit canadien.
De toute fagon, si Radio—Canada accumul e des déficits, ce sont
|es Canadiens qui paieront. Alors que le gouvernement canadien
lui octroieles budgets nécessaires al’information et alaculture
des Canadiens et qu’il n"autorise pas les emprunts.

Bien que ce projet de loi comprenne différents points discuta-
bles et prématurés, il y en aun qui prime sur tous les autres et
C’ est I’ assurance—chdmage. L es modifications prévuesacerégi-
me par le projet de loi C—17 seront néfastes aux Canadiens et
inéguitables, plus particuliérement pour les provinces Atlanti-
ques et le Québec.

Le gouvernement est fier de crier tout haut que les modifica-
tions annoncées entraineront une réduction des dépenses dansle
cadre du Régime d’ assurance—chémage de 725 millions de dol-
lars en 1994-1995, et de 2,4 milliards en 1995-1996 et
1996-1997. Est—ce que le gouvernement fédéral pense qu'il fait
un cadeau a la population canadienne en agissant ainsi? Est—ce
qu’il croit vraiment qu’il créeraplus d’emplois en diminuant la
cotisation? Non, je n'y crois pas €t je suis persuadé que le
gouvernement actuel n’y croit pas non plus. Il a simplement,
comme il le fait depuis un certain temps, pelleté ses probléemes
financiers dans la cour des provinces. Car, les Canadiens et les
Québécois qui n"auront plus droit a I’ assurance—chémage, de
quoi vont—ils vivre? De |’ assistance sociale, de juridiction pro-
vinciale.

Lesrésultats de cette décision seront dedeux ordres. D’ abord,
la personne humaine—et j’ en parle souvent de la personne hu-
maine lorsgue je m’ adresse a cette Chambre—Ila personne hu-
maine, dis—je, perdra sadignité, car en plus de ne pas avoir de
travail, ellen’ auraplus de revenu auquel elle acontribué par ses
cotisations. Elle sera confrontée aux problémes que vivent les
assi stés sociaux et ce, malgré les eff orts que nos gouvernements
provinciaux font pour amoindrir le mal. La dignité humaine,
C’est gagner sa vie par un emploi rémunérateur. Ce n’est pas,
comme Félix Leclerc disait—et Félix Leclerc est originaire de
Saint—Pierre, Tle d' Orléans, dans mon comté—«Le meilleur
moyen de tuer un homme, c’est de le payer arien faire». Par ce
projet deloi, legouvernement necrée pasd’ emplois, diminueles
périodes de prestations d’ assurance—-chomage et oblige la popu-
lation a dépendre de I’ Etat pour sa subsistance.

Dansun deuxiemeordre, les modifications apportées au Régi-
me d’ assurance—ch&mage obligeront les gouvernements provin-
ciaux aaugmenter leur budget d’ aide sociale, et par lefait méme,
aaugmenter leurs déficits. C' est ¢a, des modifications prématu-
rées.

La population du comté de Beauport—M ontmorency—Or-
Iéans, quej’ai I’ honneur de représenter en cette Chambre, désire
s’ accrocher aquelque chose debeau, devrai, deréel pour oublier
larécession que nous vivons, pour oublier les difficultés finan-
cieres qu’ elle aa supporter depuis quel ques années. La popula
tion de Beauport—M ontmorency—Orléans adroit de travailler
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pour se considérer comme des citoyens de part entiere. Elle a
droit de croire en ses représentants élus. Elle a droit d’ espérer
gue ceux—ci trouveront des solutions pour régler les problémes
actuels et préparer des jours meilleurs pour les années avenir.

En tant que représentant de la population du Canada, cette
Chambren’apasledroit, pour des raisons partisanes, d' adopter
des lois prématurées et inéquitables pour la population de I’ At-
lantique et du Québec.

(1355)

Je demande donc a cette Chambre de rejeter le projet de loi
C-17 en deuxieme lecture et ainsi permettre ala Chambred’ ap-
profondir les propositions qui nous sont soumises prématuré-
ment dans ce projet de loi.

[Traduction]

LePrésident: Le député de Wetaskiwin alaparole, s'il veut
bien commencer. Sinon, nous pourrions marquer un tempsd’ ar-
rét, pendant une minute ou deux, avant de continuer.

M. McClelland: Monsieur le Président, |e député n’ étant pas
|3, je suggére que nous poursuivions nos travaux, si vous le
voulez bien.

LePrésident: Cela semble convenir atout le monde. Je céde
la parole au député de Trois—Rivieéres.

[Francais]

Si vous voulez commencer, vous disposerez de deux ou trois
minutes et vous pourrez reprendre ensuite.

M. Yves Rocheleau (Trois-Riviéres): Je désire vous remer-
cier, monsieur le Président, de me donner la parole a cette
heure—ci. C'est enviable comme situation. Ja héte de vous
entretenir de fagon plus appronfondie, aprés |apériode des ques-
tions, du manque de vision de ce gouvernement. Jen’ aurai pasle
temps de le faire, malheureusement, mais je vous entretiendrai
de son manquedevision, adenombreux égards, face aux engage-
ments qu’il a pris dans le livre rouge, engagements qui portent
sur la lutte au chdmage.

L'automne dernier, le Parti libéral du Canada semblait cons-
cient des réalités des Canadiens et des Canadiennes, en souli-
gnant de fagon trés convaincante—et il y aquelques millionsde
Canadiensqui sesont leurrésd’ ailleurs en lui faisant confiance,
surtout en Ontario et danslesMaritimes—en citant, defagontres
éloguente, qu'il y avait 1,6 million de chdmeurs au Canada, que
C'était une situation inacceptable et que nous héritions la du
manque de vision, du mangque de compétence, du manque de
volonté politique du gouvernement conservateur.

Onavu aquelle sorte de reméde on aeu droit depuis, aquelle
formed’imagination. Leprogrammed’ infrastructure qui créera,
faceau 1,6 million dechdmeurs, 45 000 emploistemporaires. I
y alabeaucoup d’imagination! On voit comment ce gouverne-
ment, qui a su embaucher des écrivains pigistes au bon moment,
n’a pas aujourd’ hui les ressources pour faire preuve d’ imagina
tion suffisante pour faire en sorte que le chémage diminue de
fagon significative. On ne me fera pas croire que le chdmage
diminuera de fagon significative dans les Maritimes et au Qué-
bec, avec 45 000 emplois, dont 15 000 au Québec, alorsqu’ona

Article 31 du Reglement

800 000 chdémeurs ou a peu prés au Québec. Donc, c’est un
mangue de vision quant alalutte au chémage.

Ce gouvernement fait preuve de manque de vision et de man-
que de cohérence face a ce qui est écrit dans le livre rouge
concernant |es prétentionsrel atives alareconversionindustriel-
le des entreprises militaires au civil. La aussi, on a de bonnes
intentions, mais depuis, pas un mot, pas un mot dans le discours
du Tréne, pas un mot dans le Budget, pas un mot dans les
positions du ministre de I’Industrie a cet égard, pas un mot
depuis.

Pourtant, on a des cas pratiques qui s appellent Oerlikon,
Paramax, MIL Davie qui a son propre plan de reconversion. Le
gouvernement n’ a accepté d’ aucune fagon, jusqu’ a maintenant,
de s’ impliquer pour faireensortequelaMIL Davie, entreautres,
qui ason plan dereconversion, puisse bénéficier del’ encourage-
ment du gouvernement, tout le monde le sait, avec le traversier
des lles—-de-la—Madeleine et le smart ship qui serait utilisé
partout.

Le Président: Je regrette d’interrompre " honorable député,
mais il pourrareprendre a 15 heures. Comme il est 14 heures,
conformément al’ article 30(5) du Réglement, laChambre procé-
dera maintenant aux déclarations de députés, conformément a
I"article 31 du Reglement.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LESDEPLACEMENTSDESREPRESENTANTSDU
GOUVERNEMENT

M. Janko Peric (Cambridge): Monsieur le Président, beau-
coup de mes électeurs ont été offusqués d’ apprendre par les
médias récemment que des parlementaires et des fonctionnaires
voyageaient en premiére classe lorsqu'ils devaient se déplacer
danslecadredeleursfonctions. En classe affaire, | es sieges sont
|égérement plus confortables qu’ en classe économique, mais le
prix des billets est plus élevé.

Etant donné que tous les Canadiens s'inquiétent vivement de
notre situation financiére, tout ce qu’ on pourrait économiser sur
lesdéplacementsdes représentants du gouvernement permettrait
de réduire notre fardeau financier.

(1400)

Jinvite donc tous les parlementaires, tous les fonctionnaires
et toutes les personnes qui doivent se déplacer pour le comptedu
gouvernement a voyager en classe économique. Faisons tout en
notre pouvoir pour économiser I’ argent des contribuables.

[Francais]

LA SITUATION AU RWANDA

M. Jean H. Leroux (Shefford): Monsieur le Président, les
premiers rescapés de |’ enfer rwandais sont arrivés hier al’ aéro-
port de Mirabel, laissant derriére eux des routes jonchées de
cadavres, des amis morts, des années de travail englouties en
guel ques jours par une folie meurtriére incompréhensible.
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Sansoublier lasouffrance des rwandais et rwandai ses, jeveux
souligner letravail desdiversescommunautés religieusesaupres
des plus démunis du continent africain.

Je suis heureux d'apprendre que mon ami, le frere Irénée
d’ Amours, desfréres de Sainte—Croix, est sain et sauf. Le Rwan-
da était le pays chéri des missionnaires québécois depuis
I’ aprés—guerre. J admire I’ engagement de toutes ces femmes et
tous ces hommes qui se dévouent inlassablement afaire de notre
monde un monde meilleur.

[Traduction]

LA LOI SUR LESJEUNES CONTREVENANTS

M. Werner Schmidt (Okanagan—Centre): Monsieur le Pré-
sident, Jennifer Schuller et Tammy Carvallo sont deux élévesde
108 annéedel’ écol e secondaire Mount Boucherie, aKelowna, en
Colombie-Britannique, qui ont décidé, deleur propreinitiative,
de faire signer une pétition pour exiger que I'’on modifie la L oi
sur les jeunes contrevenants.

Jennifer et Tammy se sont lancées dans cette entreprise parce
gu’ elles étaient exaspérées par I'inaction de la police face aux
menaces venant d’ un autre éléve. On leur adit qu’ on ne pouvait
rien faire, car la personne qui les menagait était un adolescent.
Jusgu’ & maintenant, ces deux €éléves ont recueilli plus de 950
signatures.

Nos enfants envoient un message trés clair au gouvernement.
Il est temps de prendre des mesures et d’ adopter une Loi sur les
jeunes contrevenants qui refléte les préoccupations de tous les
membres de |a soci été canadienne.

Bien queleministredelaJusticeait déclaré dans cetteencein-
tequ'il nefallait pas paniquer face a cette question, lorsque les
gens auxquels cette loi s' applique ne pensent pas qu’ elle donne
les résultats escomptés, ¢’ est qu’'il y a un trés grave probléme.

LA JOURNEE DU DROIT

M. Russell MacL ellan (Cap—Breton—The Sydneys): Mon-
sieur le Président, |’ attire I’ attention des députés sur le fait que
nous célébrons aujourd hui la Journée du droit au Canada, qui
commémore |’ entrée en vigueur de la charte dont c’est le 128
anniversaire cette année.

J approuve entierement le theme de la Journée du droit de
1994, soit I'acces a la justice. 1l souligne le fait que tous les
Canadiens ont un droit égal d' accés a toute information concer-
nant leslois et les institutions juridiques du Canada.

L’ Association du Barreau canadien et des centainesd’ avocats
participent a des activités d'information et de sensibilisation
organi sées dans toutes les régions du pays afin derendre le droit
plus accessible pour tous les Canadiens et de parfaire leur
connaissance de leurs droits dans |e cadre du systéme judiciaire
canadien.

En notre qualité de députés de la Chambre des communes,
nous devrions offrir notre appui a I’ Association du Barreau
canadien et a tous les groupes participant aux activités de cette
Journée du droit au Canada.

En notre nom & tous, j’ offre donc nos meilleurs voeux a tous
ceux qui contribueront a la réussite de la Journée du droit au
Canada de 1994.

* k* %

LA SOCIETE CANADIENNE DESPNEUSMICHELIN
LIMITEE

Mme Roseanne Skoke (Central Nova): Monsieur le Prési-
dent, les gens travaillent fort en Nouvelle-Ecosse et dans ma
circonscription de Central Nova.

La Société canadienne des pneus Michelin Limitéefournit des
emplois stablesa4 000 habitants de la province et améne ainsi
desrevenusannuelsdirectsdeplusde 175 millionsdedollars, en
plus du fait de créer des emplois dérivés pour des milliersd' au-
tres habitants de la Nouvelle—Ecosse.

Nousfélicitonsaujourd’ hui lesemployés dévoués de lasocié-
té Michelin qui ont réalisé un événement marquant pour la
Nouvelle—Ecosse.

Les employés de la société Michelin sont fiers d’annoncer
gu'ils ont produit 100 millions de pneus en Nouvelle—Ecosse
depuis lamise en route de I’ usine en 1971. Cette réalisation est
due au dévouement de tous les employés de la société et a la
collaboration qui regneentrelescadreset |esempl oyésdepuis 25
ans.

Nous espérons que la société Michelin et ses employés pour-
suivront cette tradition d’ excellence et de progres en Nouvelle—
Ecosse pendant encore de nombreuses années.

* k%

GLOBAL VISION

M. Bob Wood (Nipissing): Monsieur le Président, Global
Vision est un organisme sans but lucratif financé conjointement
par les secteurs public et privé.

(1405)

Cet organisme s occupe de dével opper la compréhension des
marchés internationaux chez les jeunes Canadiens, afin que les
futurs chefs d’ entreprises soient mieux en mesure de réussir sur
un marché mondial hautement concurrentiel. Cette formation se
fait au moyen de séminaires régionaux organisés aux quatre
coins du Canada. Ces séminaires peuvent non seulement doter
les étudiants d’ une solide connai ssance en économie canadienne
et internationale, mais aussi leur donner une expérience essen-
tielle des pratiques commercial es.

Quel ques étudiants ayant participé aux séminaires régi onaux
seront choisis pour le programme d'initiation au commerce.
Outre qu'il leur donnera la chance d'acquérir une formation
théorique plus poussée, ce programme permet aux participants
de visiter certains partenaires commerciaux du Canada, dans la
région du Pacifique et en Amérique latine.

En tant que président de |’ associ ation des parlementaires pour
le programme de Global Vision, j'invite tous les députés a
appuyer ce programme intéressant et méme a participer aux
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séminaires qui se tiendront dans leur région. Pour un député,
¢’ est une occasion incomparable derencontrer lesjeunesgensde
sa circonscription ayant des qualités de meneur.

[Francais]

LESRELATIONS DE TRAVAIL

M. Bernard St-L aurent (M anicouagan): Monsieur le Prési-
dent, dans ma circonscription, depuisle 14 janvier dernier, plus
de 300 employés sont en lock—out. L’ utilisation de lalégislation
fédérale permet & I’ employeur, une compagnie miniére, d em-
baucher des briseurs de gréve. Cette entreprise peut ainsi éviter
toute négociation avec ses employés malgreé leur désir de négo-
cier.

J avise donc cette Chambre que je déposerai un projet de loi
similaire au projet deloi C—201 qui fut déposé par mon collégue
le député de Richelieu. Ce projet de loi, déposé en premiere
lecturele5 avril 1989, fut défait par |e gouvernement conserva-
teur de |’ époque. Les libéraux, dont plusieurs ministres du cabi-
net actuel, ont voté en faveur de ce projet deloi.

Espérons que j obtiendrai I'aval de cette Chambre pour
I” adoption de cet important projet deloi qui permettra de donner
un cadre civilisé aux relations de travail et de rétablir dans de
nombreux cas la paix sociale.

[Traduction]

LESCOMMUNICATIONS

Mme Jan Brown (Calgary—-Sud-Est): Monsieur le Prési-
dent, les députés de la35° | égislature sont sur le point de s’ enga-
ger sur |’ autoroute électronique, mais le véhicule que leur offre
le gouvernement peut, sans exagérer, étre comparé au modele T
de Ford. Ceux dont les bureaux sont encore équipés d’ ordina
teurs sur microprocesseur 286 dépourvus de modem ont intérét a
setasser, car leur équi pement ne permet que des communications
trés lentes. Sinon, ils risquent de se faire renverser par des
communicateurs utilisant du matériel et deslogicielspluseffica
ces.

Nous sommes dans les années 90 et a I’aube du siécle pro-
chain, mais nous utilisons encore du matériel des années 80, ce
qui rend notre gouvernement moins efficace. Avant que nous
bloquionslavoie, je propose que nous adaptions le systeme dela
colline parlementaire aux besoins de ses utilisateurs pour que
nous puissions ainsi communiquer efficacement. En améliorant
NOS communi cati ons, NOUS pourrons mieux Servir nos él ecteurs.

Pour cefaire, il nous faut au moins des ordinateurs 486 avec
modem. Téchons de faire en sorte que la 35¢ | égislature passe &
I" histoire pour avoir eu la sagesse de se doter de matériel qui lui
permette de filer atoute allure sur I’ autoroute électronique.

Article 31 du Réglement
LESLANGUESOFFICIELLES

L"hon. Warren Allmand (Notre-Dame-de-Gréace): Mon-
sieur le Président, cette semaine, le Commissaire aux langues
officielles a déposé son rapport annuel. A cette occasion, des
membres du Parti réformiste et du Bloc québécois ont propose
d’assouplir les dispositions de laLoi sur les langues officielles
ou de I’ abolir tout simplement. Les réformistes ont propose que
les droits relatifs aux langues officielles soient de compétence
provinciale.

Nous avons vu dans |e passé que ce serait vraiment un désas-
tre. Le Bloc québécois appuie cetteloi danslecasdesfrancopho-
nes hors Québec, maisil s'y oppose dans celui des anglophones
du Québec. C’est avoir deux poids, deux mesures.

La loi a pour objet de protéger les droits linguistiques des
minorités au Canada et comporte des dispositionsacette fin pour
plus de un million de francophones hors Québec et plus de
800 000 anglophones au Québec.

CommeleCommissairel’ afait remarquer dansson rapport, la
loi ne s’ applique pas toujours comme elle le devrait et il y aeu
des échecs. Sanslaloi et sansle Commissaire, lasituation serait
bien pire. Nous devrions nous efforcer d’améliorer laLoi sur les
langues officielles et non la combattre.

M. MERRITT G. HENDERSON

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud): Monsieur |le Président,
detempsaautre, les Canadiens ont lachanced’ avoir desleaders
qui se démarquent par leur conduite exemplaire pendant de
nombreuses années. A |'occasion du départ a la retraite d’ un
Canadien remarquable delaville de Mississauga, je suis honoré
de lui rendre un hommage spécial.

M. Merritt G. Henderson est président de |’ hopital de Missis-
sauga et, apres 35 années de loyaux services, il prend saretraite.
Le succes dans la vie ne se mesure pas selon la place qu’ on
occupe, mais plutdt selon ladistance parcourue. M. Henderson a
gravi tousles échel ons en gagnant | e respect et lareconnai ssance
de ses concitoyens.

(1410)

Soussadirection, I"hopital deMississaugaest devenu |’ undes
établi ssements de santé | es plus respectés en Ontario et au Cana
da

Il jouit d’ une grande estime auprés detous ceux qui leconnais-
sent du fait qu'il n"hésite jamais afaire profiter les autres de sa
vision, de sa sagesse et de son savoir, qualités fort recherchées
chez un leader.

Nous sommes sincerement reconnaissants a Merritt G. Hen-
derson pour sa contribution exceptionnelle dans |e domaine des
soins de santé au Canada.
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Article 31 du Reglement
LA SEMAINE DE LA CITOYENNETE

Mme Anna Terrana (Vancouver—Est): Monsieur le Prési-
dent, la citoyenneté canadienne est un cadeau trés précieux qui
est offert a ceux qui vivent dans notre beau pays.

Parmi ceux d’entre nous qui viennent d’ une autre région du
monde, un grand nombre ont choisi de devenir Canadiens, per-
dant parfois méme leur citoyenneté premiére, convaincusqu’ils
étaient que le Canada était devenu leur patrie. Ils voulaient
devenir de véritables citoyens canadiens. |l n’est pas toujours
facile de renoncer a sa citoyenneté, mais le Canada en vaut la
peine.

Lacitoyenneté canadienne mérite d’ étre célébrée. Lasemaine
du 17 au 22 avril serala Semaine nationale de la citoyenneté au
Canada. Des activités seront organisées dans tout le pays.

Je félicite tous ceux qui, au fil desans, ont décidé de devenir
citoyenscanadiens. Jeremercieaussi touslesgenset lesorganis-
mes qui auront collaboré a I’ organisation des festivités tenues
dans le cadre de cet événement important. Tous les Canadiens
devraient en profiter pour célébrer leur propre citoyenneté.

[Francaisg]

LA FORMATION DE LA MAIN-D'OEUVRE

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviere-du—Loup): Mon-
sieur le Président, le premier ministre et ses collégues du Parti
libéral nous ont prouvé, encore une fois hier, leur incapacité de
comprendre les aspirations |égitimes des Québécois en traitant
de «caprice» |’ extraordinaire consensusautour delanécessitéde
rapatrier au Québec la totalité des compétences en matiére de
formation de la main—d’ oeuvre.

L econsensus québécoisregroupelesréseaux d’ enseignement,
les centrales syndicales, le Forum sur I’emploi, le Mouvement
Desjardins, de méme que le Conseil du patronat du Québec qui
peut difficilement étre accusé d’ étre infiltré par les «méchants
séparatistes».

Bien loin d’ étre un «caprice», cette revendication est une des
pierres angulairesd’ uneréelle stratégie de |’ emploi qui permet-
trait enfin de sortir le Québec de la relation de dépendance dans
laquelle I'inefficacité des programmes fédéraux |e maintient.
C’ est une condition essentielle a |’ épanoui ssement du Québec.

* Kk %

[Traduction]

L’AGRICULTURE

M. Elwin Hermanson (Kinder sley—L loydminster): Mon-
sieur le Président, les agriculteurs sont trés décus des réalisa-
tions du gouvernement jusqu’a maintenant. On ne leur a pas
porté attention. On n’a pas abordé la question de I’ agriculture
dans le discours du Tréne. On ne I’a pas mentionnée dans le
budget. Leministredel’ Agriculture et del’ Agro—alimentairene
s’ est presque pasfait entendre jusqu’ amaintenant alaChambre.

Rien d’ étonnant a ce que les agriculteurs aient des doutes énor-
mes sur le gouvernement.

Le ministre semble perdre une guerre de paroles contre les
Américains. Les agriculteurs sont inquiets et ont de bonnes
raisons de I’ étre. Le gouvernement se rend aux allégations non
fondées de nos voisins du Sud qui nous accusent d’ avoir recours
a des pratiques commerciales injustes. Comme |e rapporte le
Financial Post:

_ «Le Canadaest prét aassouplir saposition dans e conflit agricole qui I’ oppose aux
Etats-Unis.»

«Etant donné I’ Accord de libre-échange qui nous lie & notre partenaire commer-
cial, nous devrions exiger que le principe de libre-échange soit respecté. Nous ne
devrions pas renoncer au libre—échange en nous imposant des quotas a nous-mémes.»

Les agriculteurs nedemandent pasde faveursspéciales. lIsne
demandent pas de nouveaux programmes. |ls ne demandent
méme pas de nouvelles subventions gouvernementales. Ils de-
mandent simplement au gouvernement de faire preuve d' un peu
plus de fermeté et d’intervenir en leur faveur.

Le message des agriculteurs est clair. Le gouvernement a
intérét ane pas les laisser tomber.

LA SEMAINE DE LA CITOYENNETE

Mme Sue Barnes (London—Ouest): Monsieur |le Président,
en prévision delaSemaine national e dela citoyenneté, commen-
cantle17 avril, jetiensasouligner I'importante contribution des
immigrants a |la société canadienne.

Le Canada est une terre d’ immigration. Notre pays ne serait
pascequ’il est aujourd’ hui n’ et été du courage et de ladétermi-
nation de millions de personnes d’ origines et de milieux divers
qui sont venues chez nous dans I’ espoir d’ une vie meilleure.

Le bilinguisme et e multiculturalisme de la soci été canadien-
nesont sourcederichesse. Lesimmigrants contribuent en outrea

I’économie canadienne par leurs investissements, leur esprit
d’ entreprise et leur compétence professionnelle.

Beaucoup d'immigrants deviennent éventuellement des ci-
toyens canadiens et partagent volontiers les droits et lesdevoirs
que cela suppose. Je suis fiére et reconnaissante d’ étre moi—
méme une néo—Canadienne et j'a hate a la semaine prochaine
pour célébrer la citoyenneté canadienne.

* * %

LA VIOLENCE

Mme Jean Augustine (Etobicoke—L akeshore): Monsieur
le Président, je tiens adire ici aujourd’ hui a quel point je suis
préoccupée par les crimesviolents et odieux qui ont été commis
récemment dans la Capital e national e et dans |e Grand Toronto.

En tant que députée d’ Etobicoke—L akeshore, je partagel’in-
quiétude qu’ ont exprimée ici d autres députés. Les crimes vio-
lents nous touchent tous. Beaucoup de mes électeurs m'’ ont fait
part de leur indignation et, oui, de la crainte que leur inspire la
recrudescence de laviolence dans leur quartier.
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Il faut reconnaitre que la criminalité, la prolifération des
armes a feu, la toxicomanie et le racisme sont tous liés a la
pauvreté et aux piétres perspectives économiques de beaucoup
de nos concitoyens.

J exhorte donc tous|es ministres compétents, en particulier le
ministre de la Justice et le ministre du Développement des
ressources humaines, a examiner les causes profondes de ce
phénomeéne de plus en plus troublant dans |a soci été canadienne.

J offre mes sincéres condol éances aux parents et aux nom-
breux amis de ceux qui ont perdu lavie sans avoir rien fait. . .

Le Président: Le député de Regina—L umsden.

* k* %

L' USINE DE VALORISATION DU PETROLE LOURD

M. John Solomon (Regina—L umsden): Monsieur |le Prési-
dent, je prends la parole aujourd’ hui pour demander au gouver-
nement du Canada de se pencher de fagon urgente sur les
problémes financiers que connait I’ usine de valorisation du pé-
trole lourd NewGrade, a Regina.

L’enjeu, ¢’ est 500 emploisdans|’ usine deval orisation et dans
|es champs de pétrol e, plus une garantie de prét de 275 millions
dedollarsdu Canada et une autre de 360 millionsdedollarsdela
Saskatchewan.

En 1993, une commission indépendante arecommandé que le
gouvernement fédéral fasse une contribution financiére de 150
millions de dollars pour sauver e projet. Les négociations avec
le gouvernement fédéral se poursuivent, maisn’ ont donné enco-
re aucun résultat concret.

L’usine devalorisation NewGrade risque de devoir fermer ses
portes si on ne s entend pas trés bientdt sur un programme de
restructuration financiére.

Je prie instamment le gouvernement du Canada de s'empres-
ser d’en arriver a une entente avec la Saskatchewan et avec la
Federated Co—ops Limited pour sauver ces 500 emplois, comme
il I’apromis dans son livre rouge.

QUESTIONSORALES

[Francais]

LE CONFLIT EN EX-YOUGOSLAVIE

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, ma question s' adresse au ministre des Affaires étran-
géres. On apprend avec consternation que les forces serbes ont
prisen otage, ce matin, a Sarajevo, 50 observateursde I’ ONU et
16 Casques bl eus canadi ens appartenant au 12¢ Régiment blindé
deValcartier. Il s'agit d’ une nouvelle inquiétante, bien sir, et en
particulier pour les proches avec lesquels nous sympathisons
tous.

Leministre peut—il fairelepoint sur lasituation des otages, le
danger qu’ils courent et nous indiquer si les porte—-parole de

Questions orales

I” ONU ont réussi aentrer en contact avec les |eaders serbes—bos-
niaques pour faire libérer les otages dans | es prochai nes heures?

L hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur lePrésident, jeremercielechef del’ opposition pour sa
question qui me permet de dire en cette Chambre que nous
regrettons infiniment les incidents des derniéres heures.

Il apparait évident que les efforts déployés, tant par les repré-
sentants des Nations Unies que les Américains et les Russes,
pour amener toutesles partiesace conflit dansl’ ex—Yougoslavie
a s entendre pour un processus de paix durable, rencontrent des
difficultés. Si, d’ unepart, des progres considérablesont étéfaits
entre les Croates et les Musulmans, il reste qu’ a ce moment—ci
| es Serbesbosniaques sembl ent refuser de s’ impliquer compl éte-
ment dans ce processus de paix.

Lesinformationsquenousavons sont al’ effet que cessol dats,
pour le moment, en tout cas, ne sont pas en danger. Des négocia-
tions se poursuivent afin qu’ils soient libérés. Nous avons bon
€spoir que ceci arrivera certainement trés prochainement.

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, nous savons qu'il y a en tout 150 Casques bleus de
I”ONU maintenant pris en otages par les Serbes. J espére que le
ministre ne prend pas a la légére les dangers que peuvent courir
nos soldats canadiens.

Confirme—t—il, en plus, que les négociations entre les Serbes
et les porte—parole de I’ONU ne s’amorceront que demain et
peut—il donner |” assurance que le Canadaauraun représentant au
sein des délégations de I'ONU qui négociera la libération des
otages?

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur le Président, Lord Owen et M. Stoltenberg qui ont déja
négoci é avec succes avec les représentants serbes sont mainte-
nant sur place. Nous comptons sur leurs bons offices pour mener
a bien ces tractations. Nous pensons que la raison primera. Si
d’une part les représentants des Nations Unies courent certains
dangers, il n'y aaucun doute que |es Serbes boshiaques courent
aussi des dangers et que dans un contexte semblable, la raison
prévaudra et les soldats, ainsi que les autres représentants des
Nations Unies qui sont présentement détenus, seront libérés.

(1420)
[Traduction]

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, danslamesureou cet incident fait ressortir lesprobl é-
mes de sécurité auxquel s les gardiens de la paix sont confrontés,
j’amerais que le ministre nous dise s'il reconnait le besoin
urgent pour I"ONU de prendre des mesures plus efficaces pour
assurer lasécuritédesforcesde maintiendelapaix dansl’ exerci-
ce de leurs fonctions.

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangéres):
Monsieur |e Président, je suiscertainement d’ accord avec | echef
de I’ opposition au sujet des dangers auxquel s sont constamment
exposés|les soldats qui servent sous ledrapeau del’ ONU. Lefait
de risquer leur vie est inhérent & leurs responsabilités et a leur
devoir desoldats. Celafait partiedeleur travail. I|scomprennent
ce qu'ils ont a faire et le font trés bien, ce qui est tout a leur
honneur.
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Questions orales

Cet incident nous inqui éte beaucoup. Nous prenons toutes les
mesures possibles, par I'intermédiaire del’ ONU et au moyendu
processus de négociation sur place, pour que les otages soient
libérés, et |’ espere que cela se fera trés bientot.

[Francais]

LE RWANDA

M. Stéphane Bergeron (Verchéres): Monsieur le Président,
ma question s’ adresse également au ministre des Affaires étran-
géres.

Tous les Québécois et |es Canadiens ont été consternés par les
images de carnage et de barbarie au Rwandarésultant d’ un coup
d’ Etat mené par I’ armée rwandaise. Lasituation continue d ail-
leurs de s'y détériorer.

Le ministre des Affaires étrangéres peut—il faire le point sur
les négociations en cours entre les rebelles du Front patriotique
rwandais et I’ armée rwandai se afin de permettre lamise en place
d’un véritabl e cessez— e—feu général ? Et dans ce contexte, s’ en-
gage—t—il aintervenir auprées du Conseil de sécurité des Nations
Unies pour aider les belligérants a s’ entendre sur un tel cessez—
le—feu?

L"hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangéeres):
Monsieur le Président, nous déplorons ces actes de barbarie
absolument inacceptables et nous pensons que tous les efforts
doivent étre mis en oeuvre pour essayer de ramener lapaix dans
ce pays.

Au cours des années, des liens d’ amitié et de coopération se
sont tissésentre des Canadiens qui ont oeuvréau Rwanda, et il est
évident quecesliensd’ amitiéavec e peuplerwandai s nedoivent
pas étre compromis par cette tragédie. C' est dans |’ épreuve que
I’on juge nos véritables amis, et je peux donner |’ assurance a
cette Chambre que le Canada est prét a continuer a soutenir les
efforts de ceux et celles qui veulent le développement harmo-
nieux du peuple rwandais.

En terminant, je voudrais assurer |" honorable député quej’ ai
parlé ce matin a notre représentante aux Nations Unies qui voit
en ce moment les meill eures avenues possibles pour prendre des
initiatives, conjointement avec d’autres pays, par I’ entremise
desNationsUnies, pour aider arétablir lapaix et la sécurité pour
la population rwandaise.

M. Stéphane Bergeron (Verchéres): Monsieur le Président,
pour faire écho aux intentions manifestées par le ministre, s’ en-
gage—t—il, au nom du gouvernement fédéral, a participer aux
nécessaires efforts d’ aide humanitaire et médical e en s’ appuyant
sur des organismes tel le Comité international de la Croix—Rou-
ge?

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur le Président, e Canada apportera une aide de un mil-
lion de dollarsimmédiatement, en donnant d’ abord 400 000 $ a
Médecins Sans Frontieres Canada pour envoyer des équipes

chirurgicales sur les lieux, incluant deux Canadiens; 300 000 $
au Comité international de la Croix—Rouge pour des activités
d’urgence, incluant une aide médicale; et enfin, 300 000 $ala
Fédération international e de la Croix—Rouge pour la préparation
des pays voisins qui pourraient accueillir des réfugiés.

(1425)

[Traduction]

LA BOSNIE-HERZEGOVINE

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest): Monsieur le
Président, ma question s'adresse au premier ministre ou au
ministre des Affaires étrangéres.

Je crois qu'il est évident que les Serbes de Bosnie répliquent
aux raidseffectuéspar I’ OTAN dimanche et lundi. Quelles mesu-
res le gouvernement prévoit—il prendre si ces représailles se
poursuivent ou, pire, si elles s accentuent?

L hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur le Président, je ne suis pas d' accord avec le député. |1
arrive a une conclusion qui n’est pas nécessairement la bonne.

Il est clair quelesfrappesaériennesvisaient I artillerielourde
qui servait contre laville de Gorazde. Cetteville était laciblede
I"artillerie lourde. Selon certaines indications, il y avait lieu de
croire que celanedevait pas cesser. |l devait y avoir des frappes
aériennes. |l y en aeu et nous savons maintenant qu’il n’y aplus
de tirs d artillerie lourde contre la ville. Les frappes aériennes
ont misfin acestirs.

Nouscroyonsque cesincidents sont regrettabl es, maisnousne
croyons pas qu'’ils représentent une escalade du conflit.

Nous espérons que les parties feront preuve de jugement et
accepteront la seule solution possible, ¢’ est—a—dire qu’elles se
réuniront a la table des négociations pour conclure une entente
assurant une paix durable.

M. Preston Manning (Calgary—-Sud—-Ouest): Monsieur le
Président, je remercie |e ministre pour sa réponse.

Que ces incidents soient des représaillesou pas, je me deman-
desi le ministre peut nousdire quelles mesures | e gouvernement
aprises pour bien faire comprendre aux Serbes de Bosnie que le
Canadaferajouer saréputation de gardiendelapaix pour dresser
I’ opinion mondiale contre eux et leurs partisans a moins que ce
genre d’ activités ne cesse immédiatement.

L hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur le Président, par |’intermédiaire des Nations Unies,
nous ferons certainement des pressions pour faire passer ce
message.

Les pays qui ont des militaires sur place sous |les couleurs de
I’ONU, que ce soit le Canada, |a France ou d’ autres pays, s'in-
quiétent du sort des victimesdu harcélement par les Serbes. 11 est
évident que nous ne pouvons pas permettre que celase poursuive
indéfiniment.
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C'est pourquoi nous avons demandé a M. Owen et a M.
Stoltenberg d’ aller, aunom desNations Unies, tenter deconvain-
creles Serbes de Bosnie del’ importance de participer au proces-
sus de paix.

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest): Monsieur le
Président, j’ai une autre question supplémentaire. Selon diffé-
rents observateurs de la situation en Bosnie, les gardiens de la
paix des Nations Unies ont trois options.

La premiére consiste a continuer de faire ce qu'ils ont fait
jusqu’ici et risquer I’ échec de la mission de maintien de la paix.
La deuxieme consiste a donner aux Serbes de Bosnie un ultima-
tum pour les faire cesser leur harcélement et a se préparer a
donner suite & cet ultimatum. La troisiéme consiste & se retirer.

Le ministre peut—il dire clairement &la Chambre laquelle de
cestroisoptions, amoinsqu’il y enait d’ autres, legouvernement
préconise?

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeéres):
Monsieur le Président, le gouvernement du Canada, avec I’ appui
du Parlement, adéjaprolongé de six mois|’ engagement de notre
pays au sein des forces des Nations Unies.

Deuxiémement, le Canada est trés actif dans les négociations
etil ' efforce, par lesvoiesdiplomatiques, d' amener lespartiesa
accepter un accord de paix. Nous croyons que nous approchons
du but.

Certaines parties en cause résistent encore au processus de
négociation, mais si nous maintenons la pression et si nous
gardons notre sang—froid, nous trouverons des sol utions pacifi-
ques. C’est la voie que nous préconisons.

(1430)

[Francais]

LA FORMATION DE LA MAIN-D’OEUVRE

Mme Francine Lalonde (Mercier): Monsieur e Président,
ma question s’ adresse au premier ministre. Le premier ministre
du Québec déclarait hier al’ Assemblée national e, apropos de la
formation professionnelle delamain—d’ oeuvre, et jelecite: «Ce
sont les positions traditionnelles du Québec, ce sont les enjeux
fondamentaux pour le Québec du respect de nos compétences
dans ce qui nous touche de prés.»

Aprés ces déclarations du premier ministre du Québec, unbon
fédéraliste, le premier ministre considére-t—il toujours que les
revendications du Québec ne sont que des caprices?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, comme tout le mondele sait, le gouvernement fédéral
a la responsabilité qui lui a été donnée par un amendement
constitutionnel en 1941 d’ avoir un programmed’ assurance—ch6-
mage. Nous avons | aresponsabilité dans ce domaine. Nous nous
servonsdesfondsque nous prélevons pour I’ assurance-chémage
pour aider les chdmeurs a recevoir des gouvernements provin-
ciaux qui, eux, ont la compétence en matiére d’ éducation.

Questions orales

Il y a des chevauchements que nous voulons éliminer et ¢’ est
pour celaqu’il y auraune réunion lundi. Plusieurs réunions ont
déjaeu lieu pour essayer, avec |e Québec et les autres provinces,
de rendre le systéme plus efficace. C'est ce que nous voulons
faire.

Les deux gouvernements ont des compétences partagées en la
matiere et il est trés important de travailler ensemble pour es-
sayer de trouver une solution pour éliminer le double—emploi.
Commejel’ expliquaisen cette Chambre, il faut comprendre que
les programmes d’ assurance—chdmage ont été mis en place au
Canada pour permettre au gouvernement central de se servir de
I”argent de ceux qui ont la bonne fortune de travailler et de le
transférer vers ceux qui souffrent du chdmage danslesprovinces
ou dans certaines régions. Le Québec, malheureusement, est
parmi ceux qui en ont bénéficié le plus, et malheureusement les
gens des provinces de |’ Atlantique en ont bénéficié encore plus.
C’est la fagon dont le Canada a toujours opéré, pour s assurer
gu’'il y aune redistribution de la richesse dans ce pays.

MmeFrancineLalonde(Mercier): Monsieur le Président, le
premier ministre réalise—t—il qu’en relangant lui-méme comme
il I’afait les chicanes entre Québec et Ottawa, sur un sujet sur
lequel il y aunanimité au Québec, non seulement il fait passer sa
visioncentralisatricealaTrudeau avant I’ intérét des sansempl oi
du Québec, mais aussi qu’il démontre de fagon éclatante a tous
lesQuébécois, lesfédéralisteset lesautres, quele seul fédéralis-
me possi ble pour eux en est un d’ affrontement et de mépris pour
leur peuple?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous formons le gouvernement depuis moins de six
mois. Nous avons conclu une entente avec |le gouvernement du
Québec concernant |e probléme de la contrebande. Nous avons
réussi a mettre sur pied, avec le gouvernement du Québec, un
programme d’infrastructure qui fonctionne trés bien. D’ autres
ententes ont été conclues et d’ autres le seront dans | es jours qui
viennent.

Je dis qu'il y a un probléme de compétence partagée en la
matiere et nous cherchons, d’une fagon raisonnable, a trouver
une solution. Je sais trés bien qu’aucune solution dans notre
systéme nepourraplaireadesgensqui neveulent pasfairepartie
du Canada.

[Traduction]

LESDEPENSES DU GOUVERNEMENT

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur |e Prési-
dent, mardi de cette semaine, le Parti réformiste a forcé le
premier ministre aadmettre que d’ autres réductions de dépenses
s'imposent.

Leministre desFinances parlede compressi onsdraconi ennes,
mais le premier ministre parle de millions, et non pas de mil-
liards de dollars. Le premier ministre peut—il expliquer a la
Chambre comment des réductions représentant seulement des
millions dedollars résoudront le problémedu déficit qui, lui, est
del’ordre de 40 milliards?

L’hon. Douglas Peters (secrétaire d’ Etat (Institutions fi-
nanciéres internationales)): Monsieur le Président, notre bud-
get du 22 février est sans équivoque. Nous avons établi un plan
pour ramener le déficit a3 p. 100 du PIB d'ici trois ans et pour
supprimer des milliards de dollars de dépenses.
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Le député fait complétement fausse route. Nous comptons
toujours réaliser les économies prévues dans le budget.

(1435)

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, le premier ministre et ses collégues devraient savoir qu’ on
ne sauve pas un navire du naufrage en écopant avec un dé a
coudre.

Le premier ministre dira-t—il a la Chambre, aujourd’ hui, a
combien de millions ou de milliards se chiffrent les compres-
sions supplémentaires qu'il envisage ou avouera—t—il qu'il use
seulement de faux—fuyants en espérant que le probléme seregle
de lui-méme?

L’hon. Douglas Peters (secrétaire d’Etat (Institutions fi-
nanciéresinternationales)): Monsieur le Président, il ne s’ agit
pas de faux—fuyants. Nous avons un plan bien défini pour rame-
ner ledéficita3 p. 100du PIB. C’ est lanotre objectif préliminai-
re, maisnousallonsledépasser. L e députésait pertinemment que
¢’ est lalameilleurefagon derésoudre notre probléme de déficit.

[Francaig]

LE PLAN D’ACTION POUR LES JEUNES

M. Antoine Dubé (L évis): Monsieur |le Président, ma ques-
tion s adresse au ministre du Développement des ressources
humaines.

Le programme d apprentissage prévu dans la stratégie du
gouvernement al’ égard des jeunes constitue un nouvel empiéte-
ment du fédéral danslacompétence du Québec en matiéred’ édu-
cation, une compétence qui reléve clairement des provinces. The
Financial Post rapportait ce matin que de plus en plus de pro-
grammes seraient assortis de normes national es.

Ma question est la suivante: Le ministre reconnait—il que par
cette nouvelleintrusion dansles compétencesprovinciales, il va
al’ encontre desrevendicati ons du Québec, en plus de contribuer
directement a I’ accroissement des dédoublements colteux et
inefficaces dans |e domaine de |la main—d’ oeuvre?

[Traduction]

L’hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I”économiedel’ Ouest canadien): Monsieur le Président, jesuis
encore rempli de la plus grande admiration pour le talent du
député a porter des jugements sur les détails de programmes
gu’ on N’ a pas encore annonces.

En conséquence, il voudrapeut—étreretenir saprofondeanaly-
sejusgu’ace qu'il dispose des faits. Je sais qu’il ne veut pas se
laisser embarrasser par les faits, mais ceux—ci sont parfois trés
utiles.

En I'occurrence, j'inviterais le député a mediter sur le fait
suivant. Le coprésident du Conseil des ministresdel’ Education,
dont les membres ont bel et bien demandé I’ établissement de

normes national es pour des disciplinescommelesscienceset les
mathématiques, en anglais et en frangais, est le ministre de
I Education du Québec.

[Francais]

M. Antoine Dubé (Lévis): Monsieur le Président, le plan
d’ action pour les jeunes a été annoncé a plusieurs reprises dans
les médias cette semaine, alors son contenu est un secret de
polichinelle.

Avant de présenter son plan pour les jeunes, |e ministre a—t—il
au moins eu la décence d' obtenir au préalable I’ accord du gou-
vernement du Québec puisque son projet d’ apprenti ssage consti-
tue une offensive de plus dans |le domaine de I’ éducation?

[Traduction]

L hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie del’ Quest canadien): Monsieur le Président, alors
quenousavons plusde400 000 jeuneschémeursdemoinsde 24
ans, il me semble qu’ au lieu de critiquer et de chercher |la petite
béte, le député devrait tacher d appuyer les partenariats cons-
tructifs entre tous les paliers de gouvernement pour redonner du
travail aux jeunes. Telle est notre intention.

Le député me semble s engager dans le genre de débat que
beaucoup au Canada trouvent vain. Ce qu’ils veulent vraiment,
c'est voir leurs fils et leurs filles, leurs neveux et leurs niéces
retrouver du travail. Voilace aquoi nous souhaiterionstravailler
en coopération avec les provinces.

M. Monte Solberg (Medicine Hat): Monsieur le Président,
demain, legouvernement fédéral annonceralacréation du Servi-
cejeunesse, qui fourniracette année des emploisacourt termea
moins de 1 p. 100 des 400 000 jeunes chdmeurs du Canada.

Leministre du Dével oppement des ressources humaines peut—
il nousdire pourquoi il crée de faux espoirs en dépensant autant
d’ argent pour un programme au potentiel si limité?

L'hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de I'Ouest canadien): Monsieur le Président, le
député pratique autant la spéculation que le député de Lévis. Il
juge des programmes qui n’ ont pas encore été annoncés. Nousne
connaissons pas les détails et les fonds n’ont pas été accordés.
Tout celan’est que le fruit de I’ imagination ou des cauchemars
du député.

Je’inviteas'informer de lateneur d’ un programme avant de
le critiquer.

M.MonteSolberg (MedicineHat): Monsieur lePrésident, je
pense que le ministre devrait reconnaitre que son propre ministé-
reest comme une passoire. C' est delaqueviennent cesinforma-
tions. Les médias en ont déjafait état.

(1440

Le ministre admettra—t—il que les jeunes veulent de vrais
emplois et non pas ces emploisacourt terme créés par legouver-
nement et que son incapacité de réduire ses dépenses est la
principal e cause du chémage chronique au Canada?
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L hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de I'Ouest canadien): Monsieur le Président, ces
derniers mois, des députés libéraux, le secrétaire parlementaire
chargé de la Jeunesse et de la Formation et moi—méme avons
sillonné le pays et parlé & des milliers de jeunes.

Ils nous ont tous dit que le principal probleme auquel ils
faisaient face alafin deleurs études secondaires ou collégiales
était de se trouver un emploi. Le probléme de la transition entre
les études et le travail est I’un des plus difficiles et des plus
sérieux auxquels les jeunes soient confrontés.

En présentant ces idées dans le livre rouge au sujet de la
création de programmes d’ apprentissage et du Service jeunesse,
nous visions a donner aux jeunes |’ occasion de faire leur entrée
sur le marché du travail, d acquérir de I’ expérience pratique.
C'est ¢caqu'ils nous ont demandé.

Il me semble que le député devrait plutbt dire: «Merci mon
Dieu, voici enfin un gouvernement qui tente de résoudre un vrai
probléme.»

[Francaisg]

L'EMPLOI

M. Yvan Loubier (Saint—-Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, les ministres du gouvernement et méme le premier
ministre se sont bombé le torse cette semaine, se sont pété les
bretelles, suite al’ annonce des derniéres statistiques du chdma-
ge. Lasituation demeure pourtant trés préoccupante. Si on tient
compte de I’augmentation de la population, pour retrouver le
niveau d emploi atteint avant la récession, le Québec devrait
aujourd’ hui pouvoir compter sur 215 000 emplois de plus.

Plutdt que de se réjouir rapidement, le premier ministre ne
réalise—t—il pas qu’au rythme actuel de création d emplois, le
Québec devra attendre encore un minimum de trois ans avant de
retrouver le niveau d emploi qu’'il avait avant la récession?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous formons le gouvernement depuis cinqg mois et la
tendance est meilleure. Lemoisdernier, lechdmage adiminuéde
0,8 p. 100 au Québec. Ce n’est pas assez, cela aurait di étre
encore mieux. Nous faisons quand méme des progres. Il faut
continuer aenfaire, et ¢’ est pourquoi nous essayonsde mettrede
I’avant des programmes créateurs d’ emplois. Je pense qu’ on ne
seréjouit pas, car il est inacceptable de voir un niveau de chdma-
ge aussi élevé dans tout le pays.

Il nefaut jamaisarréter defaire desefforts afin de diminuer le
chdmage, mais mal heureusement, cane peut pas seréduireaune
seule journée. La tendance est tres bonne et je pense qu'il faut
continuer, redoubl er d’ efforts en espérant queles résultats seront
meilleurs dans les années a venir. Je suis trés confiant que la
situation sera meilleure dans quelques mois qu’elle ne I'est a
I” heure actuelle.

M. Yvan Loubier (Saint—Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, en entendant le discours du premier ministre, j’ai

Questions orales

I’impression de ne pas vivre dans le méme monde que lui. La
tendance n’est pas trés bonne. La reprise est anémique comme
jamais.

Le premier ministre reconnait—il justement que depuis qu'’il
est alatéte du gouvernement, chaquefois que deux empl ois sont
créés au Québec, une personne de plus, une personne déprimée,
découragée s’ est retrouvée sur |’ aide sociale? Réali se-t—il aussi
que saréforme scandal euse de |’ assurance—chdmage va empirer
|es choses?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, la réponse est non.

* % %
[Traduction]

LEHARCELEMENT SEXUEL

Mme Beryl Gaffney (Nepean): Monsieur le Président, ma
question s adresse au solliciteur général.

Il semblerait qu’ une femme qui a été agressée sexuellement
par un collégue de travail ala GRC n’a pu obtenir réparation de
I’employeur. Aujourd’ hui, lavictime, une mere chef de famille,
a di quitter son emploi, tandis que |’ agresseur est toujours au
service de laGRC.

LaGRC se pense—t—ell e au—dessus des | 0i s? Que fait—on pour
soul ager cette femme qui a été victime de harceélement et aperdu
son emploi?

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, cette affaire me préoccupe beaucoup. Selon les jour-
naux, le déroulement de I’ enquéte interne soul éverait de graves
questions.

Cematin, j'al abordé le sujet avec le commissaire de laGRC.
Il m’a donné I assurance que |le harcélement sexuel n’était pas
toléré dans ses services. Il a ordonné un examen immédiat et
approfondi pour savoir comment |’ affaire avait ététraitée et s'il
y avait lieu d’intervenir.

Le commissaire m'a donné |’ assurance que cet examen était
hautement prioritaire, et j’ espére, tout comme le commissaire,
étre en mesure de faire une déclaration a ce sujet sous peu.

* Kk %

L'AGRICULTURE

M. Leon E. Benoit (Végréville): Monsieur le Président, ma
question s'adresse au ministre du Commerce, au ministre de
I” Agriculture ou & un remplacant.

(1445)

Selon le Report on Business d’ aujourd’ hui, les ministres libé-
raux de I’ Agriculture et du Commerce signeront aujourd’ hui un
accord qui consentira aux Etats-Unis un contingent de deux
millions de tonnes de blé dur, a condition que ce pays cesse de
contester le droit du Canada a protéger son secteur régi par la
gestion de I’ offre.
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Les ministres vont—ils céder aux Etats-Unisen leur accordant
un contingent, alors que ce n’'est pas prévu et, qui plus est,
opposent—ils un secteur a un autre en cédant sur le blé dur pour
protéger le principe de la gestion de I’ offre, comme le laisse
entendre |’ article?

M. Lyle Vanclief (secrétaire parlementaire du ministrede
I"Agriculture et de I’Agro—alimentaire): Monsieur le Prési-
dent, j’ aimeraisfaire observer au députéqueleministreaclaire-
ment montré & tous les secteurs et & |’ ensemble des Canadiens
qu'il n’oppose pas un secteur de I'industrie agro—alimentaire
canadien aun autre. |l neva pasfavoriser un secteur aux dépens
d'un autre. Il s'agit, bien slr, des négociations en cours au
Maroc.

Les articles que le député a lus dans la presse ne sont rien de
plus. Ce sont des nouvelles publiéespar lapresse et par elleseule
et elles ne sont pas nécessairement conformes aux faits.

M. Leon E. Benoit (Végréville): Monsieur le Président, je
remercie le secrétaire parlementaire de sa réponse.

Quelles sont, concrétement, les assurances que le gouverne-
ment peut donner aux cérealiculteurs qu'il ne va pas céder aux
Etats-Unis et que les céréaliculteurs ne vont pas servir de mon-
naie d’' échange en vue d’ un dénouement heureux dans le dossi er
delagestion de I’ offre?

M. LyleVanclief (secrétaire parlementairedu ministrede
I’Agriculture et de I’ Agro—alimentaire): Monsieur le Prési-
dent, I’ assuranceque je peux donner et quele gouvernement peut
donner au député, ainsi qu’al’industrie céréaliére canadienne,
c'est queleministren’ajamaisagi delasortejusqu’ici, qu'il n’a
pas!’intention delefaireet qu'il entend bien négocier unaccord
avec les Etats-Unis qui soit dans I’ intérét des Canadiens et des
agriculteurs canadiens.

[Frangais]

LESMINORITES FRANCOPHONES HORS QUEBEC

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, maquestion s’ adresse au premier ministre. Le
projet souverainiste québécois comporte un engagement ferme
dereconnaitre et de protéger lesdroits historiquesde laminorité
anglophone au Québec et de les enchésser dans la Constitution
d’un Québec souverain. Hier, dans cette Chambre, dans une
déclaration inquiétante et jedirais déplorable, le premier minis-
tre a évoqué la possibilité que soient reniés les droits de la
minorité francophone hors Québec dans |’ éventualité ou le Qué-
bec deviendrait souverain.

Le Président: A I'ordre!l C’est une question hypothétique.
J espérerais que les questions soient peut—€tre un peu plus a
point. Si letrés honorable premier ministre veut répondre, jel’y
invite. Sinon. . .

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, je voudrais tout simplement dire que la semaine der-
niére |l es prési dents des associ ati ons des francophones hors Qué-
bec ont déclaré aunjournaliste du Toronto Star que celanuisait a

leur cause, dans les conditions difficiles dans lesquelles ils
vivent, quand les francophones du Québec disent qu’'ils sont
préts a se séparer du Canada.

Si lefait francais a survécu au Canada, C’ est parce que nous,
tous les francophones, étions ensemble depuis 1867, et ¢ est
pourquoi nous sommes encore francophones et que nous ne
sommes pas des martyrs comme les gens veulent le laisser
entendre de I’autre coté. Le chef de I’opposition le disait a
Washington lui méme, il est un francophone canadien—francais,
le premier ministre est un francophone canadien—frangais aussi,
comme |’ ambassadeur a Washington. Et ils se promeénent a tra-
vers le monde, pleurant, disant qu’ils sont des martyrs. Soyons
des adultes, tout de méme.

Desvoix: Bravo!

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur lePrésident, vraiment si |e premier ministrepense quec’ est
nous, 13, il setrompe pas mal parcequeladéclarationqu’il afaite
alaChambre hier, ¢’ est honteux pour un premier ministre. S'il
est crédible, le premier ministre. . .

[Traduction]

LePrésident: J aimerais que les députés s’ en tiennent autant
gue possibleau sujet en cause, au lieude fairedesprocesd’ inten-
tion. Jinvite la députée a poser sa question.

(1450)
[Francais]

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, ma question est trés simple. Est—ce que le
premier ministre peut s' engager, dans cette Chambre, aremettre
aux francophones hors Québec les coupures qu’il a faites dans
son Budget? C’est cela qu’on lui demande. S'il veut vraiment
aider les francophones, qu'il arréte de couper.

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous accordons des subventions depuis longtemps, et
elles sont trés généreuses, aux communautés francophones hors
Québec. Il y a peut—étre eu des coupures, maisil y a également
plusieurs autres secteurs de notre soci été qui ont subi des coupu-
res. Seulement, cela ne signifie aucunement qu’'on n’est pas
engageés envers la survie de ces gens—a.

Je suis content de voir que les gens du Bloc québécois veul ent
appuyer les francophones hors Québec. S'ilsveulent le faire, la
meilleure fagon c’est de travailler al’intérieur du Canada avec
tous les francophones du Canada pour que nous soyons des
Canadiens fiers et solides.

Des voix: Bravo!

[Traduction]

L’ ASSOCIATION DES METIS DE LA SASKATCHEWAN

M. John Duncan (North Island—Powell River): Monsieur
le Président, ma question s adresse au ministre des Affaires
indiennes et du Nord canadien.
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Leministre peut—il confirmer alaChambrequelavérification
des comptes de I’ Association des Métis de la Saskatchewan,
commandée par le gouvernement fédéral ala firme Deloitte et
Touche, arévéléqu’il y aeufraudeet falsification dedocuments,
que I’ Association accuse un déficit d’ exploitation d un million
de dollars et qu’il y a eu violation de I’accord de financement
entre le gouvernement fédéral et |’ association?

L"hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nor d canadien): Monsieur le Président, si |aquestion concerne
les Métis, elle devrait, a mon avis, s adresser a I’ interlocuteur
intéressé. Ellen’ est pas adressée au bon ministre. Je prendsnote
de laquestion.

M. John Duncan (North Island—Powell River): Monsieur
le Président, ma question supplémentaire s adresse au premier
ministre.

Le peuple métis s'inquiete du fait que les arrangements
conclus par leministére desAffairesindiennesne prévoient rien
pour obliger a rendre des comptes sur le financement et craint
que celane nuise alacrédibilité des Métis et aux possibilitésde
financement dans I’ avenir.

Le premier ministre peut—il garantir & la Chambre que les
accords de financement qui seront conclus a |’avenir avec les
groupesautochtonesrenfermeront une clause prévoyant lapubli-
cation de rapports de vérification annuels?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, quand nous concluons des arrangements avec des
groupes au Canada, nous leur demandons de tenir leurs livresde
comptabilité aladisposition du vérificateur général et d’' autres
représentants du gouvernement, de sorte qu’ils puissent s’ assu-
rer que les termes de | accord sont bien respectés.

Nousagironsavec |’ Association des Métiset |esorgani sations
autochtones de la méme fagon qu’ avec les autres organisations.
Les fonds publics que nous leur consentons appartiennent aux
contribuables et nousdevonsveiller aen avoir pour notre argent.

LESAFFAIRESETRANGERES

M. Bernard Patry (Pierrefonds—Dollard): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au ministre des Affaires étran-
géres.

Comptetenu des actes deterrorisme qui ont éclaté récemment
en Israél et dans les Territoires occupés, le ministre pourrait—il
informer la Chambre des mesures que le Canada a prises pour
veiller a ce que le processus de paix ne déraille pas et des
communications qu’il a eues avec les intervenants qui se trou-
vent |a—bas?

[Francais|

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeéres):
Monsieur le Président, j’ accepte la question de | honorable dé-
puté en rappelant que c’est aujourd’ hui le 468 anniversaire de
I’indépendance d' Israél. Je peux dire a |’ honorable député que
nous sommes particuliérement troubl és par cet acte de violence

Questions orales

qui afait quel que 6 morts et 30 bl essés. Nous avons communi qué
nos condol éances a |’ ambassade d’ I sraél et également nos plus
vives sympathies aux familles des victimes.

(1455)

Quant alaquestion pluslarge du processus de paix au Moyen—
Orient, il mefait plaisir derappeler queleprésident du Groupede
travail sur les réfugiés est un Canadien et que le Canada conti-
nuerad’ apporter son appui au processus de paix. Nous espérons
trésfortement que ces actesde violence n’ auront pas pour consé-
guence de faire dérailler |e processus de paix si bien engagé.

* Kk %

L'INTEGRATION DESIMMIGRANTS

M. Osvaldo Nunez (Bourassa): Monsieur le Président, ma
question s’ adresseauministredelaCitoyennetéet del’ Immigra
tion.

Le ministre s'interroge a savoir si le matériel pédagogique
utilisé par les COFI, organismes qui s’ occupent de |’ intégration
et de la francisation des immigrants, traite suffisamment du
Canada. Il s'appréterait d' ailleursaintervenir alors que ce maté-
riel est approuvé par le ministére de |’ Education du Québec.

Doit—on comprendre de ses propos que le ministre remet en
question, non seulement le savoir—faire du Québec en matiére
d’intégration desimmigrants, mais aussi |acompétence exclusi-
ve du Québec en matiére d’ éducation?

L'hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’ mmigration): Monsieur lePrésident, cen’ est paslecas. Nous
avons discuté de ce sujet hier au Comité permanent et j’ai fait
troisdéclarations. Tout d’ abord, j’ ai dit que le gouvernement du
Québec, donc la province de Québec, avait fait un bon travail
dans I’intégration de ses immigrants pendant 25 ans.

Deplus,j’ai ditaumédiaqui afait desall égationsque ceserait
une bonne idée de parler de cette all égation avec le comité qui a
coordonné I’ accord Canada—Québec, non pas d'y faire une en-
guéte, mais seulement de parler avec | es hauts fonctionnaires du
Québec et du Canada.

Troisiemement, j'ai dit qu’'il n’était pas incompatible d’ étre
trésfier d’ étreCanadienet alafoisétretresfier d’ étre Québécois
ou tres fier de sarégion en province.

M. Osvaldo Nunez (Bourassa): Monsieur le Président, selon
la presse, vous avez dit que les COFI cachaient laréalité cana-
dienne. Par ses propos, le ministre réalise—t—il qu'il remet en
question tous les acquis de I'Entente fédérale—provinciale
Cullen—Couture, signée en 1978, qui tient comptede laspécifici-
té du Québec et qui lui permet d’intégrer ses immigrants en
francais?

[Traduction]

L’hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’Immigration): Monsieur le Président, ce que vient de dire le
député dans cette enceinte est tout a fait faux et inexact. Hier,
alorsque |’ étais au comité, j’ai répondu adeux déclarations des
médias qui affirmaient qu’ on cherchait a cacher laréalité cana-
dienne.
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En maqualité de ministre de la Citoyenneté et de I’ Immigra-
tion et au nom du gouvernement national, jetiensadirequ’il ne
faut rien cacher, qu'il s'agisse de la réalité de notre pays, le
Canada, ou de laloyautéque |’ on ressent enversune provinceou
une région. Jai, entre autres responsabilités, celle de faire
connaitre les différentes régions du Canada.

Lorsqu’ un immigrant arrive dans notre pays, il arrive dansun
pays et vit dansune province. |l est normal d’ avoir un sentiment
de loyauté et de patriotisme envers les deux.

* k* %

LESDEPUTES

M.Bob Mills(Red Deer): Monsieur lePrésident, maquestion
s adresse au ministre des Affaires étrangéres.

Le premier ministre adit vouloir que nous proposions a nos
comitésdesmoyensderéaliser deséconomies. Jevoudraisquele
mi ni stre nous di se comment un député souci eux descolts peut le
faire lorsqu’il effectue, aux frais de la princesse, un voyage a
I’ étranger organisé par son ministére, sans toutefois connaitre
les réponses aux questions suivantes: Combien colte ce voyage?
Quel en est I'itinéraire? Comment profitera—t—il aux contribua
bles canadiens?

(1500)

Le Président: Simplement en guise d’ explication, un comité
agit habituellement de son propre chef et le ministren’ en est pas
responsable.

Si le député veut bien reformuler sa question, elle sera peut—
étre recevable. J autorise |le député a poser une seule question.

M. Mills (Red Deer): Monsieur le Président, je voudrais
demander au ministre s'il s'engageraadonner lesréponsesaces
questions en ce qui atrait aux prochains voyages.

L hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur le Président, je croisqueles députésdu Parti réformis-
te répugnent un peu a participer a des visites a I’ étranger. J ai
tenté de convaincre leur chef de prendre part a ces activités pour
le motif qu’elles sont utiles.

J accede alademande du député d’ exposer al’ avance le collt,
lemotif et I’ avantage de voyagesdelasorte. Jeleferai al’avenir
car, bien slr, on demande périodiquement que des parlementai-
res se rendent al’ étranger pour poursuivre les objectifs du gou-
vernement canadien ou pour défendre les intéréts et la position
des Canadiens.

Par exempl e, on arécemment demandé d’ envoyer une dél éga-
tion a Washington pour gu'’elle fasse comprendre aux Améri-
cains I'importance de respecter les métallurgistes du Canada.
Mal heureusement, nous n’avons pas encore pu convaincre le
Parti réformiste de se joindre a d' autres représentants du Parle-
ment canadien.

J estime que certainesvisites al’ étranger sont utiles, et nous
voudrionsbien queleParti réformiste nous appuie en sejoignant
aux deux autres partisdelaChambreafin dedéfendre lesintéréts
des Canadiens al’ étranger.

[Francais]

LES TRAVAUX DE LA CHAMBRE

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président,
j’aimerais savoir delapart du leader du gouvernement quel sera
I” ordre des travaux pour les prochains jours?

[Traduction]

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, je suis heureux de faire la revue hebdomadaire des
travaux.

Aujourd’ hui, la Chambre poursuit I'étude du projet de loi
C-17 portant exécution du budget. Une fois terminée I’ étude de
ceprojet deloi, laChambrediscuteradu projet deloi C-9tendant
al’ exécution de certaines dispositions d’ un exposé économique
antérieur.

L’ examen du projet deloi serasuivi de I’ examen de lamotion
n° 10 qui propose d' autoriser le Comité de laprocédure a élabo-
rer un projet de loi visant a refondre le systéme de révision des
limites des circonscriptions électorales. Si I’ étude de ce sujet
n' est pasterminéeaujourd’ hui, elle se poursuivrademain dansle
méme ordre.

Lundi est journée d’ opposition. Je crois que ce sera au tour du
Parti réformiste de présenter une motion.

Mardi prochain, laChambrereprendral’ étude des affairesnon
achevées vendredi.

Nous examinerons ensuite le projet de loi C—7 portant régle-
mentation de certai nes substances, le projet de loi C-11 concer-
nant le tabac, le projet de loi C—4 concernant les accords
parallélesdel’ ALENA, le projet deloi C-2 visant aréorganiser
Revenu Canada, le projet de loi C—8 concernant |’ utilisation par
la police et les gardiens de prison d’une force susceptible de
causer lamort, le projet de loi C-13 comportant des modifica
tions de forme ala TPS, le projet de loi C—-15 visant a adapter
certainesdispositionslégislativesrelativesal’impbt sur lereve-
nu et le projet deloi S-2 portant ratificati on de certainesconven-
tions fiscales.

(1505)

VOIESET MOYENS
AVISDE MOTION

L’ hon. Douglas Peters (secrétaire d’ Etat (Institutions fi-
nanciéresinternationales)): Monsieur le Président, conformé-
ment au paragraphe 83(1) du Réglement, je désire déposer des
notes explicatives et un avis de motion de voies et moyens
concernant laLoi sur lataxe d’ accise, et je demande qu’ un ordre
du jour portant examen de la motion soit désigné.

INITIATIVESMINISTERIELLES
[Francais]

LOI D’EXECUTION DU BUDGET 1994
La Chambre reprend I’ étude de la motion
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M. YvesRocheleau (Trois-Rivieres): Madame laPrésidente,
jevoudrais poursuivrelaou j’ en étais rendu avant lapériode des
questions. Je vousdisai s que ce qui caractérisait jusqu’ amainte-
nant ce gouvernement ¢’ était son manque devision, et on en était
rendu a la question de la reconversion industrielle de certaines
entreprisesdu militaireau civil, ot on sait que le gouvernement,
depuisqu’il aécrit semblablesproposdansson livrerougen’ena
plus parlé, a tel point que récemment, pas plus tard que la
semaine derniére, c’'était méme le ministre de I’ Industrie, du
Commerce et de la Technologie du Québec qui s'impatientait,
demandant—fédéraliste et libéral qu'il est, tout comme ce gou-
vernement—au gouvernement fédéral du Canada quelle est la
position sous—entenduedanslesproposdu livrerouge. Et depuis,
malgré I'influence de ce ministre, aucun mot concernant trois
dossiers précis a I'ordre du jour: Oerlikon, Paramax et MIL
Davie.

Un autre domaine ol on peut parler de vision et ou, si on peut
parler devision, il faut parler de vision machiavéliquec’ est cel ui
concernant le projet Servicejeunesse. Quand on sait quel’ un des
trois objectifs visés par ce futur service qui devrait toucher
10 000 jeunes Canadiens par année est de veiller alameilleure
compréhension du Canada, comme par hasard a la veille d’'un
réf érendum québécois. On reconnait lacontinuité et lacohérence
deceslibéraux qui étaient 1aau référendum de 1980 et qui n’ ont
négligé aucun moyen, de Pro—Canadajusgu’ au Conseil del’ uni-
té canadienne, pour tenter d’influencer indiment la volonté du
peuple du Québec. Mais la prochaine fois, on s’ en promet.

Méme manque de vision et de courage politique concernant
I autoroute él ectronique, quand on sait qu’ aux Etats-Unistout le
dossier del’ autoroute él ectronique est cautionnépar lavice—pré-
sidence américaine, ici, ce qu’on ac’est un comité fantbme qui
va, dans les ténébres, penser a conseiller le gouvernement. Cela
illustretrésbien le genre de courage politique et devision qu’ on
a devant nous.

C'est ce qu’'on avait écrit, mais c’est encore pire quand on
regarde la situation par rapport a ce qui n’avait pas été écrit. La
situation est encore pire face aux actes que se permet de poser ce
gouvernement depuis |’ ouverture de cette session dans le cadre
de son budget, notamment par rapport a ce qui n'avait pas été
écrit danslelivrerouge. En effet, quand on se permet de moder-
niser et de revitaliser, qu’en de beaux mots ces choses-a sont
dites, quand on se permet de moderniser et de revitaliser, quand
on se permet de se lancer dans des opérations d’envergure,
comme on le fait actuellement par rapport aux programmes
sociaux, il y atout lieu de s'interroger sur lasincérité profonde,
sur les intéréts profonds, sur les intentions profondes qui ani-
maient déjales libéraux avant mémeleur élection, quand on voit
aujourd’ hui lesmesuresqu’ilsentendent prendre pour corriger la
situation.

On s’ attaque aux chémeursau lieu de s’ attaguer aux chémage;
on s’ attaque aux pauvres au lieu de s’ attaquer alapauvreté. Oui,
on s’ attaque aux chémeurs quand on décide de faire passer le

Initiatives ministérielles

taux de prestations de 57 p. 100 a 55 p. 100 pour 85 p. 100 des
chémeurs.

(1510)

Oui, on s’ attaque aux chémeurs quand on décide que celane
prendraplusdix semainespour avoir droit al’ assurance-chdma-
ge, mais bien douze semaines. Cela veut—il dire que les em-
ployeursdevront dorénavant, dansun geste de solidarité social e,
embaucher pendant deux semaines de plus, cing, dix, quinze,
vingt, cinquante, quatre—vingt, cent employés pour leur permet-
tre gentiment de bénéficier de I’ assurance—-chdmage? Ce n’ est
pasde cettefacon—laque celafonctionne. Un employeur abesoin
d’un employé pendant un temps déterminé, surtout dans les
régions défavorisées, et ce n’ est pas en fonction del’ assurance—
chémage qu’ on embauche les gens.

De plus, il faut étre bien conscients qu’' avec les nouvelles
modifications alaLoi sur |’ assurance—-chdmage, les gens rece-
vront moins d’argent et moins longtemps. Donc, le gouverne-
ment s' attaque defacon délibéréeadesgensqui travaillent et qui
vivent souvent dans des conditions non enviables. Le gouverne-
ment fait en sorte que dorénavant, ils recevront moins et moins
longtemps, en devant travailler plus lontemps. Si cen’est pasla
s’ attaquer aux chémeursplut6t qu’ au chdmage, il faudraquel’ on
nous décrive comment le gouvernement pourrait faire pire.

En se basant sur les modifications a la Loi sur |’ assurance—
chémage et en se rappelant la volonté, déja plusieurs fois affir-
mée, de moderniser et de revitaliser les programmes sociaux,
comment pouvons—nous nepas étretrésingui ets quant aux inten-
tionsprofondesdece gouvernment d’ agir defacon tréssignifica
tive sur toute la gestion et toute la philosophie d’intervention
gouvernementale en matiére de programmes sociaux quand on
sait une chose? Malgré toutes | es consultations auxquelles s’ est
livré et va se livrer le ministre dans ce domaine au cours des
prochains mois, on sait une chose qui ressort du discours du
Budget, c’est que cette modernisation et cette revitalisation
feront épargner au Trésor public 7,5 milliards de dollars sur le
dos des plus démunis, dont plus de 5 milliards proviendront
justement des modifications apportées alalLoi sur |’ assurance—
chémage.

Quand on parle de ces questions, il ne faut jamais perdre de
vue que nous parlons de nos concitoyens et de nos concitoyennes
et deleursconditionsdevie. Il faut étreconscientsqu’il y adans
ce pays, d’un océan al’ autre, des centaines de milliers de Cana-
diens et de Canadiennes qui vivent dans des conditionsd’ anxié-
té, de pauvreté et de misére. On sait combien ces situations sont
éminemment ferments de criminalité, de violence conjugal e, de
consommation indue de médicaments, de mauvaise nourriture
pour les enfants, etc.

Jedéploreet jesuisinguiet del’ espece de sérénité qui semble
animer un bon nombre des gens d'en face, dont le premier
ministre, devant une situation aussi angoissante. Je lesinvitea
sensibiliser les membres du Cabinet au fait que des mesures
doivent étre prises pour trouver des moyens cohérents, logiques
et efficaces pour améliorer la situation de ces gens. On peut
prétendre que nous avons tous, chacun dans nos comtés, des taux
de chdmage intol érables. Par exemple, dans les Maritimes et au
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Québec, c'est tout a fait inacceptable, |I'Ontario connait des
temps difficiles, tout comme |’ Ouest d’ailleurs.

Il faut non seulement parler des effets, maisil faut aussi parler
des causes. Un élément de réflexion qui devait présider a ce
genre de débat—qui est un débat de société—est que notre
soci été risque de devenir, d’ici quelques années, parfaitement
semblable & la structure de société que I'on voit dans d’ autres
pays et que |’ on dit sous—développés, ou il y aun faible nombre
deriches, une classe éminemment nombreuse de gens pauvres et
démunis, laclasse moyenneétant envoiededisparition. C'est 13,
a mon avis, un sujet qui devrait faire I’objet d'un débat de
société, asavoir dans quelle sorte d’ organi sation social e et dans
guelle sorte de société nous vivons et nous vivrons.

Je voudrais, pour terminer, faire deux bréves citations d’'un
économiste de I’Université du Québec a Trois-Riviéres. Ce
citoyendemoncomté, M. André Joyal, quej’ appréciebeaucoup,
écrivait ceci danslarevue catholique RND: «Ce que nousvivons
depuis maintenant 20 ans n’ est probablement pas, comme on le
| ai sse entendre trop souvent, un simple cycle économique, mais
plut6t une mutation en profondeur de notre société, une mutation
aussi radicale que celle provoquée par la machine a vapeur aux
XVlIleet XVIllesieclesouencorepar larévolution agraire, il y a
10 000 ans, quand nos ancétres se sont rendu compte qu’ils
pouvaient semer, récolter et donc vivre de fagon permanente au
méme endroit. La société de demain risque d’ étre totalement
différente de celle que nous connai ssons aujourd’ hui».

Et dans la méme veine, Louis O’ Neil, éminent professeur a
I”UniversitéLaval, écrit ceci: «Rienneprouvequ'il failleaccep-
ter, sans examen, la suppression de milliers d emplois, I’ exclu-
sion d’aujourd’ hui qui succede al’ exploitation d hier, |e travail
précaire, le démanteélement des services de santé, le retour a
I’inégalité dans I’ accés au savoir, la prolétarisation du monde
rural, le dépeuplement des régions. On ale droit et le devoir de
résister au retour du capitalisme sauvage, a un systéme qui
produit en ce moment 35 millions de chémeurs dans les pays
industrialisés et qui génere un mouvement de désintégration et
d’ appauvrissement.

(1515)
[Traduction]

M. Dale Johnston (Wetaskiwin): Madame la Présidente, je
suisheureux d’' avoir lapossibilitéde parler du projet deloi C-17,
aujourd’ hui. Je vais d’' abord parler de la dette pendant quelques
instants.

Nous savons tous qu’en 1993-1994, |la dette combinée des
niveaux fédéral, provincial et municipal était de 660 milliards.
C’ est uneaugmentation d’ environ 11 p. 100 par rapport al’ année
précédente, un chiffre qui laisse pantois.

Cela représente 23 000 $ pour chaque homme, femme ou
enfant de ce pays. La—dessus, la seule dette fédérale représente
500 milliards, en augmentation de 45 milliards, 10 p. 100, par
rapport al’ année précédente.

Divisée également entre tous les Canadiens, la dette fédérale
représente 17 600 $ par personne et elle augmente au rythme de

123 millionsdedollarspar jour. Celaveutdire6 200$ par année
pour une famille de quatre personnes. Actuellement, la dette
atteint 93 p. 100 de notre PIB, alorsqu’il y a10 ans, €lle n’ était
gu'a 50 p. 100 du PIB. Donc, méme en pourcentage, €elle a
presque doublé en 10 ans.

L e Vancouver Board of Trade, qui afait beaucoup pour attirer
I’ attention des Canadienssur I’ importancedeladette, ainstalléa
Vancouver une horloge qui affiche la dette, arrondie au demi—
milliard, ou 500 millions. Si cette dette était convertie en billets
de cent dollars, il y en aurait suffisamment, croyez—e ou non,
pour couvrir la Transcanadienne de Vancouver a Ottawa.

Si la dette était réduite a zéro, I'’employé canadien moyen
verrait ses impots diminuer de quelque 3 000 $ par année. Le
projet de loi C-17 porte sur des mesures budgétaires, et en
particulier sur I’ assurance—chémage. Pour moi, cette réduction
d’imp6t est une des meilleures choses que I’ on puisse faire pour
réduire le chémage au Canada.

Une récente enquéte de la Chambre de commerce du Canada
montrait quesi I’ onréduisait ladetteet ledéficit, si I’ onabaissait
les charges sociales et I’impot sur le revenu des sociétés, si I’ on
reléchait |a réglementation gouvernementale et si I’on amélio-
rait laformation de lamain—d’ oeuvre, lapetite entreprise cana
dienne, c’est—a—dire les sociétés de moins de 100 employés,
pourrait créer 14 emplois par société au cours des trois prochai-
nes années. Voila certainement une recette pour réduire e cho-

mage.

Cebudget nefait qu’ effleurer le programmed’ assurance—cho-
mage et réduire un peu sa générosité. Je dois reconnaitre que
c’est un pas dans la bonne direction. Nous savons que les pro-
grammes d’ assurance—chémage trop généreux ont pour effet
d’augmenter le chdmage, pas de le réduire. 1ls ne remettent pas
lesgensautravail. Lenombredeprestatairesaaugmentéparalle-
lement ala dette.

(1520)

Nous savons tous que e déficit accumul € de |a cai sse d’ assu-
rance—chdémage frise les six milliards de dollars. Nous savons
également que ¢’ est illusoire de croire que lesemployeurs et les
employés se partagent | e financement de ce programme. Ce sont
les contribuables qui paieront ce déficit de six milliards. Nous
payons la différence.

J ai déjadit alaChambre quelerégimed’ assurance-chbmage
du Canada était devenu, plutot qu’ une mesure d’ assurance socia-
le, un régime de supplément de revenu inefficace. Nous devons
cesser d'associer le mot chdmage a cette forme d’ assurance.
Nous devrions plutét mettre au point un programme d’ assuran-
ce—emploi, en accordant plusd’importance al’ aspect assurance.

La politique du Parti réformiste est de faire de |’ assurance—
emploi uneformeintelligenteet durabled’ assurance social e, qui
assurerait une indemnisation en cas de perte temporaire d’' em-
ploi. Nous croyons qu’ un tel programme devrait étre financé par
les employeurs et les employés, qui détermineraient aussi I'im-
portance des cotisations et des prestations. Ce programme per-
mettrait aussi, j’ en suis sr, d’ étouffer une bonne partie de notre
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économiesouterraineflorissanteet, enbout deligne, d’ alléger le
fardeau fiscal des Canadiens.

M. Stephen Van Houten, président de |’ Association des manu-
facturiers canadiens, a fait des projections a partir des derniers
chiffresrendus publics. Selon ses prévisions, si ladettefédérale
continue a croitre au méme rythme, elle atteindra le billion de
dollarsd’ici I’an 2001. Il prévoit aussi qu’ a cette époque, notre
déficit seradel’ ordre de 60 270 milliardsde dollars. Si |estaux
d’intérét restent les mémes, les intéréts sur cette somme équi-
vaudraient a quelque 76 milliards, soit environ le double de ce
gue nous payons aujourd’ hui. A mon avis, cette situation serait
extrémement mauvaise pour I’ économie canadienne.

Je suis convaincu que le pourcentage des revenus apres impdt
adiminué et malgré cela, au méme moment, ce gouvernement
qui alaissé ladette grimper jusqu’ a un demi—milliard dedollars
persistedanslamémevoie. Lorsgu’ on lequestionneacesujet, le
premier ministre répond méme que ce genre de question est hors
depropos. Jecroisau contrairequec’ est tout afait apropos; nous
espéronsvoir lejour ot nous pourronsréduire lesimpéts et ainsi
stimul er notre économie.

La croissance économique est limitée par I’ampleur des dé-
penses socia es. Comme nous le savons tous, des dépenses soci a-
les élevées signifient nécessairement de hauts niveaux
d’imposition.

Si I’on soulageait les Canadiens du fardeau associé a cette
énorme dette et au niveau élevé d’'imposition et si |’ on réduisait
I’intervention du gouvernement et sa réglementation excessive,
je crois qu'ils seraient incités a travailler, & économiser et a
investir davantage et, par voie de conséquence, aengager plusde
travailleurs.

Les investisseurs frapperaient a nos portes pour investir au
Canada et fonder des entreprises. Je crois qu’il est grand temps
que le canada adopte une telle position et gu’'il entre dans la
course.

Nous avonsremarqué |’ autre jour, lorsque le premier ministre
a annoncé qu'il était prét a effectuer d’autres compressions
budgétaires, que les marchés avaient connu des changements
radicaux: lavaleur dudollar agrimpéet letaux d’intérét abai ssé.
J ai trouvé celatrés encourageant.

(1525)

Selon un récent article du Financial Post, le déficit dérange
les investisseurs. C'est bien peu dire a mon avis.

Enterminant, j’ aimeraisajouter qu'il est tempsde modifier ce
processus budgétaire et d’ admettre que |e Canada est aux prises
avec un grave probléeme en matiére de dépenses et qu’'on ne
pourra pas résoudre ce probléme en s’ arrétant uniquement aux
recettes.

[Francais]

Laprésidentesuppléante (MmeM aheu): L" honorabledépu-
té de Beauport—Montmorency—Orléans a la parole.

Initiatives ministérielles

M. FrancoisL anglois (Bellechasse): Madame laPrésidente,
j @i I"impression quel’ honorabl e député de Beauport—M ontmo-
rency—Orléans est intervenu avant la période des questions
orales, je vous demanderais donc de me donner la parole présen-
tement, amoinsqu’ un collégue du parti libéral ne désireinterve-
nir.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Je donne donc la
parole al” honorable député de Bellechasse.

M. Langlois: Madame la Présidente, je voudrais remercier le
député de Wetaskiwin de ses remarques au sujet du projet de loi
C-17. Plusieurs sont dignes d’ attention, et j’en reléverai quel-
gues—unes moi—méme dans les minutes qui vont suivre.

Qu'il me soit permis de signaler que ce jour est un jour
historique puisque, aujourd’ hui, ce matin, pour la premiérefois
lefauteuil aété occupé par un député souverainiste, le député de
Chicoutimi, mon honorable collégue du Bloc québécois. Cette
remargue étant faite, mes félicitations étant adressees, jedésire-
rais maintenant intervenir sur le projet de loi C-17.

L’ Histoire nous enseigne que |’empereur Néron jouait de la
lyre pendant que Rome brilait. Le gouvernement actuel se com-
porte de la méme fagon. Pendant que le pays s’ écroule, pendant
que les pauvres s’ appauvrissent davantage, que les sans—empl oi
désespérent, quelesfamillesarevenu moyen, les contribuablesa
revenu moyen voient leur fardeau fiscal s'alourdir, le gouverne-
ment s'en lave les mains. Tout comme le gouvernement précé-
dent. On dirait qu'ils ont chaussé les mémes bottes. Ce
gouvernement a pris trés vite le méme patron que le gouverne-
ment qui le précédait. Et mon ami, député de Frontenac, men-
tionnait que ce sont probablement des bottes Kodiak parce que
nous ne sommes pas sortis du bois avec les politiques actuelles
du gouvernement libéral du Canadaqui poursuit cequi seprodui-
sait sous!’ administration Mulroney—Campbel | depuis1984. Tel-
lement peu de choses: words, words, words. Que des paroles, pas
d’ action. Pas du tout! Tout ce qui bouge dans cette Chambre de
temps a autre, ' est le député de Kingston et les lles qui vaala
table et ason bureau, et trés peu de choses sont faites en pratique.

Comme I’a dit I"honorable député de Wetaskiwin qui m'a
précédé, je fais mienne la remarque a I’ effet que c’est sur les
petites et les moyennes entreprises que nous devons compter
pour que I’ économie de ce pays reparte et pour que I’ économie
guébécoise redémarre également. Trop longtemps, nous avons
compté sur les grandes entreprises, des usines comme Hyundai a
Bromont. Que d’ espoirs ont été mis dans des entreprises comme
cellesHaqui, actuellement, sont dans une posture extrémement
précaire pour ne pasdire au bord de la fermeture et du licencie-
ment d’ employés. Entre temps, les petites et les moyennesentre-
prisesgénératrices de 80 a85 p. 100 des empl ois sont réellement
sous—évaluées, sous—estimées et sous—aidées dans les projets
qu’ elles peuvent entreprendre.

(1530)

Commeil est difficile, et nous le voyons dans nos bureaux de
comté, lorsque nous voyons un entrepreneur, une entrepreneure
venir nous voir qui a un projet de créer deux, trois ou quatre
emplois, commeil est difficile d'intéresser les services gouver-
nementaux alacréationoual’ améliorationd’ unepetite entrepri-
se. On veut encore voir grand, stylede I’ époque de M. Trudeau.
On voit ou on en est rendus avec cette grande vision trudeauiste.
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Sur le plan économique, ¢’'est une faillite totale. Au—dela de
500 milliards de déficit actuellement. On a, bien sdr, blamé
I’administration Mulroney—Campbell pour ce déficit, mais le
ballon d’ envoi, le départ avait été donné sous lesadministrations
libérales précédentes. || faudrait se rappeler qu’ en 1984, lorsque
les conservateurs ont pris le pouvoir, le déficit canadien était
déja rendu & 189 milliards. C' était un bon départ dans I’ encre
rouge. |l y avait eu plusieursbouteilles d’ utilisées pour écrire de
tels chiffres avec la longueur que cela comporte.

Maintenant, pas d' aide ala petite entreprise dans les mesures
budgétaires qui nous sont proposées. Pas d' aide aux familles a
revenu moyen. Pas d’ aide en particulier en matiered’ habitation.
Rienn’ est vraiment prévu en matiére de logement social pour les
familles afaiblerevenu qui doivent investir de plus en plus dans
leur logement et qui, si latendance se maintient, commeledirait
Bernard Derome, se retrouveront bientdt des sans—abri,
puisqu’ilsn’auront plusle moyen de seloger dans deslogements
convenables. Nous devons réinstaurer une véritable politique de
logement social.

Des voix: Bravo!

M. Langlois: J ai au moins|es applaudissementsde macolle-
gue de Laurentides, ainsi que de mes collegues de Berthier—
Montcalm, deL évis, de Brome—M issisquoi, de Frontenac, cel ui
de Chambly et detous ceux aussi quejen’ai paspu apercevoir ou
entendre, puisgue nous nous reconnaissons ensemble a notre
style d’ applaudissements parfois, madame la Présidente.

En matiéeredelogement, qu’ est—cequel’ onvoit danslebudget
actuel ? Laréapparition du Programme d’ aide alaremise en état
des logements, communément appelé PAREL. C’est bien beau
d’avoir un programme d’aide ala rénovation ou ala remise en
état des logements, mais encore faut—il en avoir un logement
pour pouvoir lerénover, alorsqu’il n’y aaucune mesured’ acces-
sion alapropriété, surtout pour une premieére propriété. Pour les
personnes seul es, pour les jeunes couples, rien n'est |a, maison
propose. «Améliorez ce que vous n’'avez pas». Quelle belle
philosophie, lacharrue avant les boeufs! C’est le plus bel exem-
ple gue I’ on puisse donner. Nos grands—péres et nos grands—me-
resutilisaient cette expression. Elle est toujours d’ actualité pour
qualifier les politiquesou |’ absence de politiques gouvernemen-
tales en matiére d’ économie.

Comme mon collégue de Trois-Riviéres le mentionnait tout a
I’heure, on s'en prend aux chdémeurs, aux chdmeuses comme
s'ils étaient responsables de leur état. Les chdmeurs et les cho-
meuses ne sont pas responsables du piétre état de I’ économie
canadienne : celadépend del’ineptie, del’inertie gouvernemen-
tale dans le domaine. 1l n'y a pas de volonté politique avouloir
lutter contre le chémage au Canada.

Tout cequel’ onfait, on s en prend aux prestataires d’ assuran-
ce—chdmage, les faisant passer pour les responsables du chdma-
ge. On les pénalise. On réduit le montant des prestations qu’ils
pourront recevoir. On allonge la durée du temps ou ils devront
travailler pour obtenir leurs prestations d’ assurance—chémage.
Mais en touchant aux chémeurs et aux chdmeuses, on ne touche
pas au chdmage. C’est comme lorsqu’ un thanatologue fait son
travail, il ne s’ attague pas alamort, il s’ attague a une personne
déjamorte. Le gouvernement est le grand directeur desfunérail-
les de ce pays,et la grand—messe qui s’ en vient semble étre une
messe funéraire sur le plan économique. Les électeurs et les

électrices du Canada, aux prochaines élections, les neuf provin-
ces qui en resteront, décideront du sort de ce gouvernement.

(1535)

Probablement que nos amis du Parti réformiste auront des
solutions alternatives a proposer, ou d’ autres partis, parce que
I’ on voit que certains partis peuvent apparaitre et grandir comme
des champignons, dans ce pays, assez rapidement.

Je suis heureux de vair. . . Encore une fois, vous me signalez
gu’il me reste une minute. Avec une simple minute pour termi-
ner, j’al le choix entre le Collége militaire royal de Saint—Jean,
on en a parlé beaucoup, les déclarations du premier ministre qui
ont été faites dans cette Chambre a |’ effet qu'il y aurad’ autres
coupures, alors qu’ aucun ministre ne veut couper dans son mi-
nistére. On a posé des questions, hier, aucun ministre ne voulait
faire de coupures, maislasomme des parties est plus grande que
le tout puisque le premier ministre a dit qu'il allait réduire le
déficit.

Alors en terminant, je dirai quelques mots sur un dossier qui
metient a coeur, celui delaMIL Davie, aLauzon, ou 400 de mes
électeurstravaillent. Il est grand temps, et dans les 30 secondes
qui merestent, jelesignalerai, il est grand temps que le gouver-
nement cesse de réfl échir sur larelance du chantier maritime de
la MIL Davie a Lauzon et donne immeédiatement |le contrat du
traversier des |les—-de-la—Madel eine qui doit remplacer le Lucy
Maud Montgomery.

[Traduction]

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Madame la Prési-
dente, c’est unefoisdeplusunplaisir d'intervenir au sujet d un
projet de loi alaChambre des communes, mais ce qui est moins
agréable, c'est de devoir parler de ce projet de loi C-17.

Durant la période des questions d’aujourd’ hui, j’ai fait une
analogie avec un navire qu’ on essaierait d’' écoper avec un dé a
coudre. C’est un peu ce que fait e gouvernement de nos jours
alorsqu’il essaie de réduire un déficit de 40 milliards dedollars
sans procéder a de véritables compressions, sans s attaguer au
coeur du probléme. Laplupart des Canadiens savent aujourd’ hui
gue cela ne fonctionnera pas.

Durant lecongédePaques, j’ ai rencontré un certain nombrede
gens d' affaires a Halifax et j’ai assisté pendant quelque temps
aux travaux d'un parlement modéle. C' est avec beaucoup d’ en-
thousiasme quej’ ai regardé le premier ministre de ce parlement
et les étudiants élus exprimer leur position et leur exaspération
au sujet decequi sepasseau Canadaal’ heureactuelle, commele
systéme de justice pénale, la réforme du Parlement et le reste,
tout en faisant connaitre leurs vues along terme sur les proble-
mes économi ques auxquel snous sommes confrontés. Je ne pense
pas que nous devrions prendre cela a la Iégere. Ces jeunes ont
raison d’ étre inquiets.

Beaucoup de gens parlent de nos jeunes d’' aujourd’ hui et les
qualifient de génération; elle n'aurait pas, selon certains, sa
propreidentité pour cequi est delamusiqueet d’ autres chosesdu
genre. Selon moi, cette génération est formée de jeunes Cana-
diens qui auront, ajuste titre, trés peu de patience a notre égard,
nous, les membres de la génération du baby—boom, qui avons
réussi a acculer notre pays alafaillite.

Lorsque le moment sera venu pour nous de toucher une pen-
siondans 15, 20 ou 25 ans, je pense que cette génération serafort
insatisfaite de notre travail et de notre gabegie et n’ aura aucune
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sympathie pour nous, chose qui sera peut—€tre bien méritée.
Cette exaspération se fait donc sentir dans tout le pays. Je le
constate dans macirconscriptiontouslesjoursalangley, Alder-
grove et Max Lake.

Le budget souléve de vives craintes chez les Canadiens de
toutes les régions. J entends le méme refrain tous les jours,
méme lorsque je m'entretiens avec les gens de la belle ville
d’ Ottawa. C’est ce que tous les Canadiens ont a I'esprit. Le
gouvernement n'a pas résolu les problémes économiques du

pays.

Jai le sentiment que certains ministériels veulent remédier a
la situation. Jignore en quoi réside le probléme. Peut—étre que
les ministres souhaitent lesempécher d’ agir ou que sais—e, mais
j’ espére sincérement que méme ces députés auront pu persuader
leursdirigeantsde prendredes mesures plus sérieusesdanslecas
présent.

Jemesuisentretenu avec desbanquiersdanslesMaritimes. Ils
ont exprimé les mémes craintes que ceux de Fraser Valley—
Ouest. Leurs préoccupations ne différent pas. Il ne s'agit pas
d’un probléme régional. Comment un étre raisonnable peut—il
appuyer le projet de loi C-17, qui prévoit un augmentation de 3
milliardsdedollarsdes dépenses|’ an prochain par rapport al’an
dernier?

(1540

Commejel’ai ditil y aquelquetemps, legouvernement libéral
gére le Canada mollement, sans vigueur, sans énergie. A mon
avis, les libéraux sont tout simplement de rusés conservateurs
arborant une couleur différente. |l y a peu de différence. Les
députés d’ en face parai ssent mécontents, c’est qu’il doit y avoir
duvrai danscequejedis. |l ssauront que celase produirasouvent
dans les années qui viennent.

Ilsnedevraient pasréagir aussi mal, parcequejevaisfairede
mon mieux pendant les dix prochaines minutes pour expliquer
pourquoi les Canadiens sont dégus du gouvernement qu’ils ont
élu.

Comparons le court bilan des libéraux a celui des conserva
teurs qui ont été éliminés de la carte aux derniéres élections. Je
dois absolument faire cette comparai son pour qu’ on comprenne
bien pourquoi nous ne pouvons appuyer le budget du Parti libéral
et pourquoi je crois que ce parti échouera lamentablement aux
prochaines élections. C’'est vraiment triste, mais on n'y peut
rien.

Jemesouviensqu’ en 1984, lorsqueleslibéraux ont étédéfaits
et que les conservateurs sont arrivés au pouvoir, les Canadiens
étaient treés optimistes. Que s’ est—il passé? Les conservateurs
sont tombés dans I’ oubli. Nous passons maintenant a une autre
génération de politiciens traditionnels.

Initiatives ministérielles

Dans le budget qui a été déposg, il est prévu que les dépenses
des libéraux vont augmenter de 3 milliards de dollars, alors que
|a dette national e se chiffre a 40 milliards de dollars.

Les marchés financiers réagissent acela, commelefont d’ail-
leurslesgensd’ affaires depuisdix ans. Cesgens s'inquiétent. I
n'y aque le gouvernement qui ne réagit pas. C' est étrange.

Legouvernement n’ apaslecran nécessairepour fairefaceala
réalité. D'ailleurs, ce budget montre qu'il est incapable de se
prononcer fermement sur les questionsimportanteset qu'il nele
fera pas. Aprés tout, il s'agit bien d’un gouvernement libéral
typique: de nature, il n’est pas conservateur et certes pas réfor-
miste. Certains députés disent que la mesure est bonne; ils
verront bien aux prochaines élections.

Vous n’ en reviendrez pas des détails que je vais vous donner,
madame la Présidente. Je veux simplement dire un peu pourquoi
|es députés de ce coté—ci et lesCanadiensdetouteslescollectivi-
tés se sentent frustrés. Je tiens a parler d’ une petite organisation
qui s appelle le Conseil de recherches en sciences humaines.

Ce conseil existe depuis plusieurs années déja. Jignore de-
puis quand au juste, mais je sais qu'il existait du temps des
conservateurs et il existe toujours. Voici quel a été le budget
global decette organi sation certaines années. En 1991-1992, son
budget a été de 90 millions de dollars. L’ année suivante, soit en
1992-1993, il a été de 101 millions de dollars. Il n'a cessé
d’augmenter. Une année, il a été de 97,7 millions de dollars.

On demanderapeut—étre cequ’il y ade mal acela, puisque ce
doit étre une bonne organisation qui doit faire un tas de bonnes
choses. Je n’en doute pas. Toutefois, aucune compression ne
touche cette organisation dans le présent budget. En fait, son
budget s’ est accru quelque peu.

Laissez—moi vous parler de dépenses qu’a effectuées cette
organisation et qui n’ont pas le moindrement été contestées. En
fait, cette organisation avu son budget augmenter. L es gens qui
nous regardent et qui nous écoutent cet aprés—midi et mes coll&-
gues se demanderont probablement ensuite pourquoi on n’apas
jeté un oeil plus critique la—dessus lors de la préparation du
budget, pourquoi on n’a pas réduit le budget de cette organisa-
tion.

Cette organisation aconsacré 15 435 $aétudier leseunuques
danslaChineimpériale. Je vousle demande atout le monde, n'y
a—t—il pas une meilleure fagon de dépenser 15 000 $? On a
consacré 147 827 $al’ étude des comptines, delaformeet dela
fonction de la musique pour enfants.

(1545)

Cela en intéressera peut—€tre certains mais, franchement, je
doute beaucoup que bien des Canadiensveuillent vraiment qu’ on
dépense | argent de leurs impéts de cette maniére.

Unevoix: Il y aleslibéraux.
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M. White (Fraser Valley—Ouest): Les libéraux n’ont pas
modifié le budget. En fait, ils |’ ont accru. Telle est I’ orientation
qui est prise.

Voici deux ou trois autres exemples. 1l y en a tellement. En
voici un qui intéressera beaucoup de monde. On a consacré
21 566 $ a examiner des études expérimentales sur les gestes
interactifs. Je laisse aux députés le soin de deviner ce que cela
veut dire.

Il'y a beaucoup d autres choses dont je veux parler. Si les
députésveulent passer aune plusgrande échelle, jeleur dirai que
le gouvernement veut consacrer six milliards de dollars de I’ ar-
gent des contribuables amoderniser lesinfrastructures et encore
un milliard et demi a créer des places de garderie, et ainsi de
suite. Il s'agit ici de I’argent des contribuables. Ce budget ne
comporte pas de compressions. Ondevrait avoir honte de propo-
ser cela au peuple canadien.

[Francais]

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm): Madame
la Présidente, avant de commencer j'aimerais m’adresser au
député de Saint—Laurent—Cartierville que j’ai eu la chance de
rencontrer dans mon comté avant les vacances de Paques. Il m’'a
fait plaisir de vous voir pour distribuer un cheque. J espére que
lorsque j’'aurai des problémes, madame la députée, je pourrai
compter sur legouvernement pour lesrégler. Il meferaplaisir de
vousrecontrer dans mon comté dans des moments moins heureux
que celui de distribuer un chéque. Et c’est dit de fagon trés
amicale, madame la Présidente.

Celadit, il mefait plaisir d'intervenir sur le projet deloi C-17,
Loi modificative portant exécution de certaines dispositions du
budget déposé au Parlement le 22 février 1994. Sous un titre
somme toute banal se cachent des conséguences extrémement
importantes pour a peu preés tout le monde au Canada, et entre
autres au Québec. Tous les ménages, toutes les familles, tousles
contribuables sont touchés par ce projet deloi.

A lalecture on peut dire que |e gouvernement a vraiment soif
d’argent. Il y a cependant un probléme, c’est que le gouverne-
ment va toujours chercher I'argent dont il a besoin dans les
mémes poches. Cette fois—ci, ce sont encore les chémeurs, les
retraités qui sont touchés, et également commejeledisaistout a
I heure les ménages, bien souvent les petites familles qui ont du
mal ajoindre les deux bouts.

Jepensequ’il nefallait pass’ attaquer aux sansemploi, maisil
fallait les aider pour qu’ils s'en sortent et réintegrent le marché
du travail. On ne frappe pas quelqu’ un qui est déja par terre, on
I’aide a se relever. Une fagon d’aider les chdmeurs c’est de
répondre aux nombreuses demandes du Québec quant aladécen-
tralisation de la formation de la main—d oeuvre. Cela permet
d’abord d’améliorer I’ efficacité pour que ces travailleurs sans
emploi puissent S'y retrouver et n’aient pas a patauger dans 75
programmesavec descritéresdifférents selonqu’ on s adresseau
fédéral ou aux ministéres compétents du Québec. C’'est aussi
pour éliminer le colt des duplications et des chevauchements
gu’ on aévalués au Québec aenviron 300 millions, et ce n’ est pas
leBloc québécoisqui évaluecemontant, ¢’ est un ancien ministre
guébécois, un ancien ministre libéral et fédéraliste qui évaluece

chevauchement a 300 millions. Ce n’est pas mince, c’ est beau-
coup d’ argent.

C'’ est surtout parce qu’ on areconnu qu’ une grande décentrali-
sation, un rapprochement des programmes de formation et de
réintégration au marché du travail, était plus efficace qu’ une
grande politique centralisée comme celle que le gouvernement
canadien veut imposer qu'il faut absolument que le gouverne-
ment réponde a nos attentes en matiére de formation.

Chague année, selon Statistique Canada et d’ autres organis-
mes tels que le ministére de I’Emploi et de I’ Immigration entre
autres, il ya50 000a90 000 emplois vacants au Québec seul e-
ment. Avec ceschiffres— 3, on peut peut—étre s’ apercevoir qu’il y
a un probleme dans la formation. Seulement qu’ avec ces chif-
fres-3, en période aussi difficile ou tout le monde se cherche un
job et qu'on parle de jobs, jobs, jobs, je pense que ce serait
évident, pour quelqu’un qui examine froidement la situation,
d’'intervenir. Malgré tout cela et malgré que la décentralisation
de la formation fasse I’unanimité au Québec, on continue a
négocier, on continue de pencher a gauche et adroite, on ne sait
pas trop ou on s'en va. On discute et, comme le disait hier mon
collégue, le député de Roberval, les discussions amicales se
poursuivent entre Québec et Ottawa, mais sans jamais obtenir de
résultat. J espere quel’ avenir vanous réserver quel que chose de
meilleur. J espére qu’ au Québec on va se réveiller et qu’'on va
mettre, une fois pour toutes, le poing sur la table.

(1550)

Egalement, hier, le chef de|’ opposition officielle avait raison
dedirequ’ au Québec la décentralisation de laformation ¢’ est du
ciment. Quand, sous la méme tribune, on peut réunir Gérald
Larose et Ghislain Dufour, ¢’ est parce quevraiment |e consensus
est laau Québec et quevraiment il n'y aaucune ambiguitéfacea
la position que le Québec a dans ce domaine—la.

Le budget Martin taxe I’emploi et compromet la reprise éco-
nomique anémique; je pense qu’ on ne le répétera jamais assez
souvent.

Le ministre actuel, celui qui a dénoncé a gorge déployée la
politique conservatrice—et canefait pastellement longtemps—
lapoursuit aujourd’ hui et fait encore pire que les conservateurs.
En effet, I’actuel ministre poursuit la politique conservatrice
d’ abaissement du taux de prestation de la grande majorité de la
population. Et pour se donner bonne conscience, on amis quel-
ques articles dansle projet deloi, quel ques petits bonbons, entre
autreslamesure concernant |les personnesafaiblesrevenusayant
des enfants a charge. Ce n'est pas la huitiéme merveille du
monde, maison amiscgaen attendant, pour dorer lapiluleun peu.
Mais cela, c'est de la poudre aux yeux. C'est un moyen de
diversion.

Cette politique déplace le probleme et I’augmente. Vous sa
vez, je viens d’un comté qui s appelle Berthier—Montcalm et
mon territoire s' étend jusqu’ a Saint—Michel-des—Saints, Sai nt—
Zénon et jusqu’ ala Manouane, une réserve indienne. Que m’ a—
t—on dit, chaque fois que je me suis rendu dans ces régions—la
durant la campagne électorale? «Michel, y a—t—il une politique
qui vaaider nosjeunesarester chez nous, arester en régions?» Je
lescomprends, lesvilleset lesvillages sevident. Je pense queles
modifications qu’ on apporte a la Loi sur I’ assurance-chémage
nesont rien pour aider lesjeunesarester danslesrégions, c’'est le
contraire, ils vont partir plus vite: plus les prestations seront
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courtes, plusilspartiront desrégions pour tenter de setrouver un
emploi en ville. Ils vont essayer de se trouver un job au lieu de
recevoir del’ aidesocialeet ilsvont s'enaller enville sechercher
unjob. Maisleproblémec’est qu'ilsn’en trouveront pasenville
non plus. Et oups, ilsvont se retrouver sur I’ aide sociale. Celava
faire plaisir au ministre des Finances parce que ¢a ne sera plus
comptabiliséau fédéral, cavaétre comptabiliséau provincial. Si
' était cal’ objectif, il aréussi.

Vous savez laréforme—et je vais vous donner quelques chif-
fres—dans|’ est du Canada, entre autres au Québec, seraparticu-
lierement touchée par I’abolition des échelles de chémage
régionales supérieures 213 p. 100. Selon les derniéres informa-
tionsquej’ ai recuesdesfonctionnairesdel’ assurance—chdmage,
il semblerait que ¢’ est aux alentoursde 15 p. 100 dans marégion
de Berthier—Montcalm. Donc, on va tres affecté chez nous par
ces modifications-a.

Eh bien, lorsque le taux de chdmage est supérieur a 13 p. 100,
Ie nombre de semaines de prestations pour les individus dispo-
sant de quelques semaines de travail assurable est durement
affecté par une réduction. Les mesures d’ économie frapperont
plus séverement |’ est du Québec, ou les besoins sont les plus
criants. Un document interne du ministére du Dével oppement
des ressources humaines évalue ainsi les réductions de presta-
tions: dans larégion de I’ Atlantique, 630 millions; au Québec,
735 millions; en Ontario, 560 millions; et dans I’ Ouest, 430
millions.

L’argument qu’a utilisé Paul Martin pour affirmer que les
coupures étaient équitables fut de dire que le Québec et les
Maritimes recevraient toujours le plus, apres la réforme des
prestationsplusélevé per capita. S'il faisait référence au rapport
prestations—popul ation, son argument netient pas. 1l est en effet
normal gu’une province ou le taux de chdmage est plus élevé
obtienne un apport plus grand qu’ une autre.

(1555)

Puisque je ne dispose plus que d'une minute, je vais donc
passer a un autre sujet qui me tient a coeur pour terminer. Vous
savez que nous sommes dans I’ Année international e de la famil-
le. Je pense que le gouvernement aurait une occasion révée pour
faire quelque chose afin justement d'aider les familles.

Jevouslirai unextrait d’ unelettre quej’ ai recued’ une demes
commettantes qui donne comme objet «L’ art de pousser labétise
jusqu’ a son paroxysme». Elle me dit dans sa lettre: «Voyez—
vous, avec la nouvelle politique fédérale en matiére d’ aide aux
familles, j’ai été heureuse d’ apprendre que les prestations pour
enfants n’étaient plus imposables. Malheureusement dans la
méme foul ée, le gouvernement m’ annongait que mon époux et
moi étionstrop riches pour continuer arecevoir desprestations.»
Avecunsalairede38 000$ par année, unefoislagarderiepayée,
lagardienne requise matin et soir, etc., il nelui resteque1l 000
$ par année et son fonds de pension. Et le ministre lui disait
gu’elle était trop riche, parce qu'il lui ont envoyé un avis de
cotisation de 63 $ qu’ elle avait regu de trop en allocations.

Initiatives ministérielles

«J ai une belle petite manette dans mon bureau, chez—moi»,
me disait—elle, «que je vais faire parvenir au ministre qui
contient exactement 46,09 $ en cennes noires et en cing sous qui
vient de la tirelire de ma petite fille.» Elle m’a demandé de le
déposer en Chambre, mais compte tenu que je ne peux pas la
déposer, je laferai parvenir directement au ministre. Je pense
gue ¢’ est un bon exemple comme quoi on n’ a pas de politique et
gu' on ne veut pas aider les familles a avoir des enfants en
agissant de telle fagon.

M. Bernard St-Laurent (Manicouagan): Madame la Prési-
dente, Manicouagan, lacirconscription que jereprésente, est une
des régions les plus affectées par le manque d’ emplois. Lagéo-
graphie du territoire est tout afait particuliere. Tellement parti-
culiére que pour pouvoir rencontrer tous les contribuables dans
lesvilleset villagesouilshabitent, il faut utiliser souvent quatre
moyens de transport différents, soit I’ avion, lebateau, lavoiture
naturellement et souvent la motoneige.

Le taux de chdmage y est particulierement élevé en raison
aussi deladémographiedu territoire. Le dernier taux de chdma-
ge enregistré par Statistique Canadarejoint 17,8 p. 100 dans ma
région comparativement a 10,6 p. 100 a I’ échelle nationale, le
dernier taux enregistré, vers le mois de mars, je crois.

La partie est du comté est cependant bien spécifique, particu-
liérement composée de pécheurs et/ou de gens qui dépendent de
cette ressource naturelle, les revenus en assurance—chdmage
constituent une redevance économique qu’il convient de ne pas
négliger. Entre 80 p. 100 et 85 p. 100 de la population al’est de
Natashquan est directement tributaire des revenus de la péche.
Or, dansle projet deloi C-17, il appert que les mesures décrites
dans le document affecteront particuliérement la partie est du
Canada, donc le Québec, et particulierement la partie est de la
province de Québec, donc mon comté.

C’est pour cette raison que je dénonce avec véhémence le
projet de loi C-17 et particulierement son article 28. Cet article
engendrera des répercussions catastrophiques pour des popula
tions qui, comme beaucoup de gens de ma circonscription, sont
dépendants des produits de |a péche.

Et voici le tableau de ce que celapeut donner dans |e contexte
del’ application duprojet deloi C-17. D’ une part, le ministredes
Péches et Océans diminue la péche dans le golfe Saint—Laurent
dans le but d’ assurer la regénération de I’ espece. C’ est un geste
fort louable et jusqu’ aun certain point, utile aussi. Maisd’ autre
part, et c'est la que les tangentes ne peuvent plus se rejoindre,
Cc’est que le projet de loi C-17 entend lui, de son coté, porter le
minimum de semaines de travail requises de 10 a12.

Donc, d’ unepart, on empéchelesgensd’ accumul er des semai-
nes de travail et, d' autre part, on augmente de 10 a 12 les
semaines de travail nécessaires. Donc, ces tangentes ne peuvent
se croiser, au contraire, elles s’ éloignent.

En mars dernier, pour appuyer ce schéma de pensée, suite au
dépbt du Budget fédéral par le ministre des Finances, trois
enseighants du Département des sciences économiquesdel’ Uni-
versité du Québec a Montréal, I'UQAM, décrivaient ouverte-
ment leur opinion dans les médias provinciaux. Et je citerai:
«Mais nous désirons manifester notre surprise et notre inquiétu-
dedevoir queprésde 60 p. 100 delanouvellebaisse annoncéedu
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déficit fédéral, soit 2,4 milliards sur 4,1 milliards, serasupporté
par les chémeurs canadiens.» C’ est assez évident comme énon-
cé, merci.

(1600)

Ce qui veut dire qu’encore une fois on s'en prend aux plus
démunisdenotre soci été et on leur demande de se serrer davanta-
ge la ceinture, comme s'il y avait du gras dans ce secteur de
I” économie, le secteur des chémeurs. C’ est absolument impensa-
ble. Le ministre en charge du Développement des ressources
humaine mentionnait lui—-méme il y a quelque temps, et je cite:
«Nous voulons obliger les prestataires a travailler pendant de
pluslongues périodes pour demeurer admi ssi bles au méme nom-
bre de semaines de prestations».

Je répéterai seulement le premier bout de la phrase, qui est
guand méme évident: «Nous voulons obliger les prestataires a
travailler». Pour arriver adire une chose comme celle-13, il faut
étre un peu décroché de laréalité.

Au Québec, environ 90 p. 100 des chémeurs le deviennent en
raison d’ une cessation involontaire de leur emploi: mise apied,
perte d’emploi, maladie ou mise alaretraite. La plupart n’ont
aucun contr6le sur ladurée de leur emploi et, s'ils acceptent des
emplois occasionnels et saisonniers, ce n’est pas parce qu’ils
n’ont pas envie d occuper un emploi stable qui leur assure un
revenu décent, mais plutét parce qu’ils n’ont pas le choix.

Leprésent projet deloi semblevouloir protéger le payscontre
toute attague ou invasion de méchants chémeurs qui visent a
demeurer chdmeurs le reste de leurs jours. Ce n'est pas du tout
cela. C’est faut, cela. Personne ne désire demeurer chmeur. En
1987, laDirection des ressources humaines ouvrait un concours
afin de recevoir des candidatures pour travailler a ce qui allait
s appeler, chez nous, le pénitencier de Port—Cartier, que beau-
coup de gens connaissent d’ ailleurs maintenant avec lamanchet-
te que celaafait lors del’ ouverture de cet établissement.

Alors que 250 postes étaient offerts—des postes d’ agents au
Services correctionnels et aussi en administration étaient of-
ferts—pour combler ces 250 postes offerts, laDRH recevait pas
moinsde23 000 formulaires de demandes de gens qui voulaient
travailler sur ces250 postes. M al gré quand mémelaparticul arité
detravailler dansun pénitencier, cen’ est pasun job detout repos,
il y aun certain risque inhérent al’emploi, mais 23 000 person-
nesont fait fi de cette particularité et ont dit: On veut travailler,
on veut travailler et on veut travailler. C'est celaqu’ on adit.

Ce ne sont pas des gens qui ne veulent pastravailler, c’est la
conjoncture économique actuelle qui n’ est pasfavorableal’ em-
bauche. Alors pourquoi est—ce qu’ on s’ en prend aux chémeurs?

A I'article 22 du projet de loi C-17, on peut lire que certains
bénéficiaires de I’ assurance-chbmage verront augmenter leurs
prestationsde 57 a60 p. 100 et d’ autresréduirede 57 a55 p. 100.
L espersonnesviséespar I’ augmentati on nereprésentent, et cede
I" avis méme du ministéere des Finances, que 15 p. 100 des presta-
taires. Les 85 p. 100 autres visés par cette mesure verront, eux,
leurs prestations diminuées de 57 a 55 p. 100. On n’ a peut—étre
pas assez médiatisé cette partie-laquand on I’ a annoncée, mais

c’est un peu le role de I'opposition, ce qu'on fait a I"heure
actuelle. Le gouvernement actuel nefait que durcir lapolitique
de I’ ancien gouvernement. En plus, il annonce que la réduction
desdéficitsest laprioritédu gouvernement et non paslaréforme
des programmes sociaux.

Il me reste seulement une minute, c’est incroyable. Le plus
beau s en venait, madame |la Présidente. Je conclurai donc en
disant que dans e comté de M ani couagan comme dans beaucoup
d’ autres comtés du Québec et du Canada, les gens veulent tra-
vailler. lIs ne veulent pas qu’on leur tape sur la téte parce que
justement ilsneveulent pastravailler. I|s nedemandent que cela
travailler, madame |a Présidente.

(1605)

Jesuiscontreceprojet deloi, car je necroispasun seul instant
quec’ est par lebiaisd un projet deloi comme celui—la que nous
réussirons afaireremonter I’ économie. Tout au plus, il serviraa
bai sser |es statistiques de chdmage, ce qui nefera que camoufler
encore davantage laréelle situation économique du pays.

M. Benoit Sauvageau (Terrebonne): Madame laPrésidente,
tout d’abord, on met sur pied un comité pancanadien afin d’ étu-
dier, entre autres, a I'intérieur des programmes sociaux, les
maodifications apportées au programme d’ assurance—chémage.
J ai parléplusieursfoisdelacréation de comitésavenir jusqu’ a
maintenant.

Avant méme la conclusion de cette étude, |e premier ministre
refuse d’ embl ée de rendre au Québec ce qui lui revient. Tout le
monde au Québec, tous les intervenants, méme leslibéraux—ici
j’ utilise les mots du premier ministre—qui ne sont pas de mé-
chants séparatistes, donc, tout le monde |e réclame, mais le chef
du gouvernement rejette du reversdelamain cequ’il appelleles
«caprices» du Québec.

Ce ne sont pas des caprices, mais les revendications les plus
élémentaires du Québec et de plus, une demande du respect dela
Constitution ou les champs d’ activité en éducation est explicite-
ment démontré comme étant de juridiction provinciale.

Ici, je voudrais annoncer une nouvelle a mes confréres ainsi
qu’ avous, madame la Présidente: cet aprés—midi méme, al’As-
semblée nationale du Québec, on adoptait a |I’unanimité une
motion pour rendre au Québec I’ exclusivité en matieredeforma-
tion professionnelle.

Des voix: Bravo!
Une voix: Les Québécois se tiennent debout!

M. Sauvageau: Le parti d’ en face se comporte donc comme
des parents qui ne veulent pas reconnaitre I’ autonomie de leurs
enfantsdevenusadultes. Lepremier ministredit qu’il doit garder
|e contrdl e des budgets et des décisions concernant laformation,
parce que nous avons des chdmeurs. Ne sommes—nous pas assez
grands et responsables pour savoir nous—-mémes la ou sont nos
besoins? N’ avons—nous pasfait lapreuve depuisles 30 dernieres
années de notre dynamisme et de notre savoir—faire économique.
Regardons un peu en arriére pour voir ce qui est du savoir—faire
économique des Québécois et nous allons voir.
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Je vous cite quelques exemples: la Caisse de dépbt et place
ment, |a Société générale de financement, les REA, laréforme
des institutions financieéres, Hydro—Québec. Je voudrais souli-
gner le fait que ces initiatives sont nées principalement de
I"esprit d’'un seul homme, celui qui sera fort probablement le
prochain premier ministre du Québec, dans quelques mois, M.
Jacques Parizeau.

Des voix: Bravo!

M. Sauvageau: Notre savoir—faire dans |’ administration de
nos biensn’est plus afaire, mais face al’ opposition persistante
du gouvernement en place, je le répéte, nous avons compris que
ce n'est qu’avec notre souveraineté que nous rapatrierons ces
pouvoirs essentiels au renouveau économique du Québec.

Nous devons aussi nous poser la question suivante: Dans son
plan de réduction face au déficit, est—ce que le gouvernement
d’ enfaceafait sapart? A—t—il seulement pénalisé les ainés avec
leur perte de déduction d’'impot et les chdmeurs?

Voici unlong extrait d' un article de M. Claude Piché, journa
liste de La Presse, paru le 22 février dernier: «Voici quelques
chiffres, gardons- es bien en téte, lorsque le ministre nous étri-
perade nouveau au nom de |’ assai ni ssement des finances publi-
ques.»

L e spectre des compressions et des resserrements ne semble
pas avoir empéché nos diplomates de dormir. L' an dernier, et les
chiffres sont bons, en date du 22 février dernier, le budget du
ministére des Affaires extérieures a dépassé 3,8 milliards de
dollars, en hausse de 13 p. 100 sur les 3,4 milliards de I’ année
précédente qui elle-méme comportait une augmentation de 5 p.
100 sur lesdépensesdel’ année d’ avant. A elleseules, lesdépen-
sesdirectement liées alareprésentation des intéréts canadiens a
I’ étranger, comme | es ambassades, |es hauts commissariats, les
consulats et autres activités diplomatiques, incluant tout ce qui
s'y rapporte, les avions, les voyages, ont augmenté de 23 p. 100
en deux ans, chiffre qui ne dénote pas un souci évident d’ austéri-
té.

(1610)

L’ Agence canadienne de développement international, I' AC-
DI, de loin la principal e agence de ce ministére, a dépensé 2,2
milliardsde dollars|’an dernier. L' ACDI aaugmenté ses dépen-
ses de 232 millions I’an passé et I'année d’avant, elle avait
augmenté de 133 millions, ce qui fait une augmentation de 19 p.
100 en deux ans.

Le budget du ministére des Affaires indiennes dépasse les 4
milliards. Voici laaussi un ministére qui n’avisiblement jamais
entendu parler de sacrifices. Lesdépensesy ont progressé de 7 p.
100 I’andernier, 9 p. 100 I’ année d’ avant, soit 16 p. 100. Plusde
lamoitié de son budget, soit plusde lamoitié des4 milliards, est
constitué de subventions et de contributions aux conseils de
bande et autres organi smes tribaux. Ces paiements ont bondi de
23 p. 100 en deux ans, pour atteindre, I’an dernier, 2,6 milliards
de dollars.

A ce méme moment, I’inflation au Canada, I’ an dernier, était
de 1,8 p. 100 et I’année d’ avant, de 1,5 p. 100. Posons—nous des
questions.
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I ntéressons—nous maintenant au Service correctionnel cana-
dien, celui-laméme qui construit al’ intention des criminelsdes
condos de luxe que la plupart des honnétes travailleurs sont
incapables de s offrir. Ce service a dépensé 876 millions I’an
dernier, une augmentation de 7 p. 100 sur |’ année précédente.

Péches et Océans Canada, ou les dépenses de 869 millions
représentent un bond de 30 p. 100 sur I’ année précédente.

Au ministére des Communications, la hausse frise les 10 p.
100. Ce ministére dépense 2,2 milliards de vos taxes et de mes
taxes, dont prés de la moitié pour Radio—Canada. Mais le plus
gros morceau dans tout cela, a cété duquel toutes les autres
dépenses paraissent insignifiantes, c’est le service de la dette.
Nous ne comptons plus ici en millions mais en milliards de
dollars.

L’an dernier, Ottawa a dépensé 39 milliards de dollars pour
financer sadette. Additionnez toutes | es dépenses, subventions,
contributions, justifiées ou non, multipliez tout cela par quatre,
et vous obtiendrez ce qu’il en acolté I’ an dernier au gouverne-
ment seulement pour financer sa dette.

Tel est e pénible bilan des vingt années d'incurie et de lais-
sez—faire de la gestion de nos finances publiques.»

Nous pouvons avoir, par cet article, laréponse ace qui neva
pas. Le gouvernement fait payer lapopul ation et en méme temps
augmente ses dépenses, dans ce cas—Ci, une augmentation
moyenne des ministéres que j’a nommés de 17,7 p. 100, alors
gu’ au méme moment I’ augmentationdel’indicedu colt delavie
était de 1,7 p. 100. On multiplie par 10 |esdépenses du gouverne-
ment.

Rappelons—nous aussi, c'est trés important, la position des
libéraux au moment ou |es défunts conservateurs ont apporté des
maodifications au régime de |’ assurance—chémage. Rappel ons—
nous |’ opposition, les insultes, les invectives des libéraux du
temps de I’ opposition. Ce ne sont plus les mémes. Rappelons—
nousde laposition deslibéraux concernant I’ octroi despouvoirs
supplémentaires au vérificateur général. Ou en sont—ils? Ils
rejettent aujourd’ hui une motion émanant de leur propre parti.
On change de c6té, on change de discours.

Quelle cohérence dans le discours! Ils s'interrogent sur le
pourquoi du mangue de confiance de la population. Un vendeur
de voitures d’occasion est plus populaire qu’eux. Je voudrais
donc répéter ma position concernant la reprise économique, et
par le fait méme, la création d’ emploi.

En conclusion, le gouvernement tente, encore une fois, de
tromper lapopulation, mais cette fois—ci, cane marche pas parce
que les citoyens sont mieux informés qu’ avant et ne se laissent
pas berner de la sorte.

Le gouvernement doit donc cesser de croire qu'il est le seul a
assumer le role de créateur d’emploi. Vous I'avez dit, nous
|"avons dit, |a—dessus nous sommes d’ accord, ce sont les PME
qui sont les principales créatrices d’emploi et ce, depuis plu-
sieurs années et ¢’ est aux PM E de continuer aassumer cerélede
créateurs d’emploi.

L’échec du gouvernement précédent, et celui anticipé des
libéraux, échec qui arrive, devrait donc les aider a devenir un
petit peu plus responsables. Ils ont du mal. Un gouvernement
efficace doit étre le gardien des finances publiques, il doit donc
en principecontroler sesdépenses, controler le déficit et rétablir
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un climat de confiance dans |’ économie. Je |I’ai dit |a semaine
derniére.

(1615)

Cette confiance est la base d’une saine économie. Les déci-
sions incohérentes des gouvernements, qui durent depuis trop
longtemps et qui persistent encoreaujourd’ hui, empéchent I’ éta-
blissement de cette confiance, gage de la reprise économique.

Ce n’est pas en créant des emplois temporaires et ainsi en
ignorant leréle des PME que le gouvernement varelancer I’ éco-
nomie. C’ est plutét par lerétablissement du climat de confiance
qui, lui, va encourager des investissements et qui, par le fait
méme, vacreéer devraisjobs, unevraiecréationd’ emploi, et cela
de fagon durable.

Cependant, ce n'est pas le fédéral, avec ses dédoublements
interministériels et sa lourde administration qui réalisera cet
objectif simple, mais un Québec souverain, seul maitre et res-
ponsabl e de ses décisions et de son administration, saurainévita-
blement. . .

La présidente suppléante (Mme Maheu): Je regrette de
devoir interrompre|” honorabl e député, mai s sontempsdeparole
est écoul é.

MmeMonique Guay (Laurentides): Madame laPrésidente,
on va essayer de respecter la période de temps qui nous est
impartie.

Dans le comté de Laurentides, celui que je représente avec
beaucoup de fierté, le taux de chdmage est de 18 p. 100. Nous
sommes bien loin du taux national annoncé par une fuite la
semaine derniére. Loin de ce taux qui fait pavoiser les députés
d’en face, il faut étre quelque peu naif pour croire que leurs
récentes politiques puissent faire baisser le taux de chémage.
Tout ce que vous avez fait depuis le 25 octobre dernier, vos
décisions, vos actions, ne représentent qu’ une goutte d’ eau dans
I” océan.

Par votre «pétage» de bretelles, vous tentez d’induire en er-
reur la population en lui disant que votre affaire fonctionne et
qu’elle porte fruits. En fait, ce sont des miettes que vous parse-
mez adroite et & gauche. Vous visez laprécarité et le court, trés
court terme.

Ou sont les véritables visions? Ou sont les plans, a plus long
terme, qui nous permettraient d’ envisager une économie plus
stable, plus créatrice d’emploi? Au lieu de s attaguer sérieuse-
ment aux problémes et de réfléchir sérieusement ades sol utions,
les ministres d’en face se proménent et se prennent pour des
porteurs de bonnes nouvelles. Un petit voyage en Corée et cay
est; Hyundai varouvrir sesportes! Desbonnes nouvelles? Plut6t
du blabla sans fondement qui suscite beaucoup d’inquiétude
dans la population. Ce stratagéme que je qualifie de minable ne
passe pas, et pour cause.

Lesgensd’ en face gérent ala petite semaine et gerent le petit
quotidien et attendent de voir ce qui arriverademain. Les ché-
meurs et chdmeuses de L aurentides savent trés bien querienn’a

changé. Pour eux, il n'y a plus de jobs disponibles depuis que
vous étes sur |les banquettes d’ en face.

Ce qu'ils savent cependant, c’est qu’ apres |’ assurance—cho-
mage, il y al’assistance sociale. C'est ¢caqui contribue le plusa
faire baisser le taux de chdmage. C’ est ¢ala vérité! Voila ce qui
se passe réellement dans nos comtés. Le fédéral pellete ses
responsabilités dans la cour des provinces. Ce transfert—un
processus honteux—démontre bien la mollesse et I'inertie des
libéraux.

De I’ assistance sociale, de I’ assurance—chdmage coupée, des
jobs sans lendemain, des imp6ts augmentés pour la classe
moyenne et des belles paroles constituent les seuls fruits pro-
duits par le gouvernement du livre rouge.

Les gens de Laurentides veulent du travail. Ils sont préts a se
former, a se reformer, a se recycler pour acquérir les outils
nécessaires afin de répondre aux besoins du marché du travail.
Les 30 p. 100 de sans—emploi de mon comté—je le répete, 30 p.
100—veulent voir lalumiére au bout du tunnel. I|sdemandent au
gouvernement de mettre de |’avant des programmes qui les
aideront aretourner autravail. llsveulent du travail along terme,
desemploisqui leur permettront de s’ assurer une certai ne sécuri-
té, pastoujourset encore de petits empl oi s de quel ques semaines,
créés par des programmes qui ne visent que |I’obtention des
semaines nécessaires de travail pour retourner sur |’ assurance—
chémage. Decettefagon, on tourne en rond. L e gouvernement ne
fait que cautionner ce cycle, ce cercle vicieux dans lequel sont
emprisonnés les travailleurs. |l faut modifier notre facon de
faire, changer notre approche afin d’ atteindre des résultats plus
intéressants, plus profitables, et pour les travailleurs et pour les
employeurs.

Lecomtéde Laurentidesvit essentiellement grace aux retom-
bées générées par I'industrie touristique et par le secteur des
biens et services. Sauf pour le grand Saint—Jér6me, ou se trou-
vent quelques PME bien implantées qui créent de bonsemplois,
' est sur le tourisme qu’ est basée notre économie. Or, pour tous
les travailleurs, cette dépendance quasi—totale a la venue de
visiteurs dans notre région signifie des jobs trés vulnérables et
des éléments incontrdlables. En effet, de mauvaises saisons,
dues a des températures inclémentes et au manque d’ argent des
consommateurs, viennent affecter directement le marché du tra-
vail des Laurentides.

(1620)

Il est certain que ma région nécessite une diversification de
son économie. Quel ques dizaines de PME solides seraient bien-
venues. Elles permettraient de réduire notre dépendance face au
tourisme et nous mettraient al’ abri d’' éléments qui échappent a
notre volonté.

Une entreprise qui fabriquerait des produits de haute techno-
logie, par exemple, pourrait assurément, en diversifiant notre
économie, permettre son maintien aun niveau acceptabl e, garan-
tir un certain nombre d’ emplois et, par ricochet, un pouvoir
d’ achat global suffisant.

Hélas, nous ne possédons pas ces PME dans les Laurentides.
Jedemande d' ailleurs aux gensd’ en face, les ministres, devenir
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dans ma région et de s asseoir avec les gens du milieu afin de
développer tout ce secteur d’ activité que constituent les PME.

Revenons a la réalité, les Laurentides vivent du tourisme
commejel’ai mentionné. Centresde ski, plages publiques, sites
de camping, théatres d’ été, hdtels, motels, restaurants et bouti-
ques constituent les principaux employeurs de notre main—
d’'oeuvre. Les activités de ces employeurs dépendent du
tourisme, qui lui est trés fluctuant, et du pouvoir d'achat des
résidants, qui lui est lié &I’ économie méme de la région.

Résultats pour les travailleurs concentrés en bon nombre dans
ce secteur: emplois saisonniers, précaires, incertains et a bas
salaire. Nostravailleurs sont trés affectés par les hauts et les bas
du tourisme. Ils ont donc besoin de |’ assurance—chémage entre
deux jobs, en attendant de bonnes saisons. Certains attendent
I’ été, d'autres |" hiver pour travailler.

Arrivées les fins de saisons, |’ affluence aux portes de I’ assu-
rance—chdmage s’ accroit. Un autre job dans|’immédiat n’ existe
pas pour ces travailleurs.

Les nouvelles modifications au Régime d’ assurance—chémar
ge viennent relever la barriére d’'accés a ses prestations. Dans
mon comté, ces changements attaqueront un grand nombre de
travailleursincapablesd’ accumuler les 12 semainesobligatoires
acause desraisonsque|j’a déaénumérées. Pour eux, C’ est une
entrée directe al’ assistance sociale. Un beau coup du gouverne-
ment libéral. Lesdécideursd’ enfacen’ ont jamaisréalisé quedes
travailleurs, a cause des économies régional es, avaient toutesles
miséres du monde & accumuler ces fameuses semaines.

Et leslibéraux en rajoutent. Voustravaillez plus, maison vous
en donne moins. Moins de semaines de prestations et moins
grosses les prestations. Moins d'argent a dépenser, pouvoir
d’achat alabaisse, I’économieremercielestravailleurs, necrée
pas d’ emplois, etc. Et la spirale continue.

Leslibéraux coupent dans|’ assurance—chémage sans pouvoir
offrir aux travailleurs des alternatives. On fonctionne al’ envers
del’ autre coté de laChambre. Lalogique des processus libéraux
ne respecte pas le bon sens. Ca ¢’ est inquiétant et décourageant
pour les électeurs de mon comté. Cadémontre nettement que les
libéraux considéerent davantage les chiffres que la situation des
personnes.

Uneautre disposition de cette réforme m’ apparait productrice
de tension. Le taux de 60 p. 100 accordé a des faibles revenus
ayant desenfantsachargefait présager des enquétes pour établir
la situation de ces personnes. Nous, au Québec, connaissons les
boubous macoute pour |’ aide sociale. On sait tout letrouble et la
tension qu’ils ont causés au Québec. J ose croire que le fédéral
n’imitera pas ce type d’ action qui brime et Iése lavie privée des
personnes.

Enfin, les gens des L aurentides subiront les eff ets néfastes de
ces modifications. Ces modifications montrent bien que leslibé-
raux sont tresloindelabaseet qu’'ilsméconnaissent laréalitédes
économies régionales. En choeur, ils peuvent ajourd’ hui clamer

Initiatives ministérielles

«Vivel assistance social e» pour se défaire facilement et honteu-
sement de leurs devoirs et de leurs responsabilités.

(1625)

M. Ghislain Lebel (Chambly): Madame la Présidente, I’ ac-
tuel gouvernement s’ est fait élire sur un seul themequ'’ on aservi
a toutes les sauces, «jobs, jobs, jobs». Tous, nous avons bien
présent al’esprit les réponses qu’ a servies le premier ministre
aux différentes questions que ses adversaires et |es personnes
présentes pour former le panel lui adressaient lors du débat des
chefs. A toutes questions, le premier ministre répondait inl assa-
blement une seule et méme réponse, «jobs, jobs, jobs.»

A ses électeurs chdmeurs venus manifester leur déception
dans le comté de Saint—Maurice, monsieur le premier ministrea
répondu et je cite: «. . .c'était écrit dans le livre rouge et ils
navaient qu’ alireentreleslignes. . .» Lireentreleslignes, ¢’ est
laleréle del opposition auquel celle—ci n’entend nullement se
soustraire, n'en déplaise au parti d'en face.

Tout budget digne de ce nom doit tendre en tout premier lieua
jeter un baume de certitude sur une économie, hélas plus souvent
gu’ autrement, défaillante pour ne pas dire moribonde et sur une
population non moins avide de sécurité. Qu’en est—il de cette
conjugai son des propos du premier ministre «jobs, jobs, jobs», et
du Budget du ministre des Finances? La certitude qu’ on voulait
établir al’endroit de la haute finance d' abord, des investisseurs
ensuite et des citoyens consommateurs en dernier lieu est—elle
réussie? Qu’ on me permette d’' en douter, madame la Présidente.

Si on superpose les données de ce budget sur la réforme des
programmes soci aux et les données qui ont tout particuliérement
trait a |’ assurance—chdmage, peut—on conclure que ces impéra
tifs sociaux de sécurité et de stabilité aient été atteints?

Les populations canadiennes et québécoises sont en droit de
s attendre a deux choses indispensables dans |’ élaboration de
toute politique social e a caractére économique asavoir: la créa
tion d’emplois et deuxiémement, |’ assurance que ces emplois
seront durabl es et permanents. Qu’ en est—il desemplois créésou
projetés jusqu’a date? Le Programme des infrastructures nous
fait engloutir des sommes astronomiques dans |la création d’ em-
plois purement temporaires et desti nés presgue exclusivement a
la main—d’ oeuvre masculine.

Je conviens que ce Programme puisse dans I’immédiat créer
des emplois, mais il ne fait, a cause de la nature méme de ces
travaux, que retarder de quelques saisons une problématique
pourtant bien d’ actualité. Enbref, aulieu d’ acheter des pouleson
préfere aller leur chercher I’ oeuf dans un endroit que ma mere
m’ arigoureusement interdit de nommer ici.

Qu’en est—il delacréation d’ emploisvisant desclientéles—ci-
bles telsles jeunes, les travailleurs de 50-65 ans mis a pied, les
jeunes dipldmés universitaires, etc? Rien, madame la Présiden-
te, troisfoisrien. On coupe dans|’ aménagement forestier de5 p.
100. Rien pour les jeunes techniciens, aucun projet structurel de
création d emplois, comme par exemple, MIL Daviequi pourrait
nousfaireletraversier tant attendu des gens des |les—-de-la-Ma-
deleine.
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Incertitude créée par le gel des programmes de création
d’emplois tels les PD.E. et les articles 25 qui, incidemment,
seront gérés, nous dit—on, par un fonds discrétionnaire du minis-
tre du Développement des ressources humaines; ¢a sent la
partisanerie. Report a I’année prochaine de la diminution des
cotisations a |’ assurance—chdmage, pourtant le ministre des
Financesdéclarait que cetteréduction descotisationsde 3,07 $ a
3 $créerait 40 000 nouveaux emplois. Pourquoi ne pas lescréer
tout de suite au lieu d’ attendre ajanvier prochain pour effectuer
cette fameuse réduction?

Refus de discuter de redéploiement industriel de I’industrie
militaire tel le TGV, les systémes de défense a basse altitude de
Oerlikon.

(1630)
Pauvres Canadiens, pauvres Québécois, pauvres chdmeurs.

Un malheur n’ arrivant jamais seul, voila qu’ apeine pondu, le
budget du ministre des Finances manifeste du plomb dans |’ aile
et de sérieux ratés ab initio.

Les taux d’intérét qui amorcent une remontée verticale, la
baisse de la valeur du dollar canadien qui fera que notre dette
extérieure nous coltera encore plus cher; la fermeture d’ usines,
on pense a Hyundai @ Bromont entre autres.

Qu’ est—ce que le ministre des Finances, parce que ¢’ est de lui
dont il s'agit aujourd’ hui, propose aprées coup? Rien, plusieurs
foisrien, & part frapper sur les chdmeurs et de deux fagons: les
faire cotiser plus longtemps en augmentant e nombre minimal
de semaines requises, et réduire leurs prestations de plusieurs
semaines.

Voilalaréponse du gouvernement aux demandes descitoyens,
travailleurs et travailleuses du Canada et du Québec. Moi |’ ap-
pelle celaleur piétiner |’ aorte.

Ce gouvernement passera sans doute al’ histoire comme étant
celui qui alemoinsfait avec le plus gros budget, n’ oublions pas
gu’'on a un déficit anticipé de 39,4 milliards; on ne trouve pas
cela dans les pots de confiture!

Il ne reste a ce gouvernement qu’ a adopter une seule loi qu'il
applique pourtant depuis son arrivée, laloi du moindre effort.

Il semble de plus que le slogan tant chéri des libéraux, jobs,
jobs, jobs, n’ était destiné a personne et encore moins aux minis-
tres influents de ce gouvernement qui refusent systématique-
ment lajob de créer des jobs.

Les modifications projetées a |’ assurance—chdmage frappent
plus que partout ailleursles provincesdel’Est, soit 1,3 milliard
de coupures, et plus particuli erement le Québec avec pres de 800
millions de coupures. Ces coupures font mal et ¢’ est pourquoi a
la derniére réforme de I’ assurance—chémage, par un froid sibé-
rien enjanvier ou février 1993, plusde50 000 personnes se sont
déplacées pour manifester leur opposition alaréformeValcourt.

Il est urgent et nécessaire que le gouvernement ait une vision
d’avenir delasociétéqu’il dirige et qu’il cesse des a présent de
poser des cataplasmes sur desjambes debois, qu’il cessedetenir
des consultations qui ne ménent nulle part a cause d' une incapa-
cité de vision global e de la société de demain.

Il est du devoir du premier ministre de placer aux endroits
stratégiques des personnalités politiques capabl esde générer des
idées, des idées neuves, et de voir a leur application et non,
comme il semble étre le cas actuellement, en fonction de leur
appui aune certaine convention qui aporté le chef du gouverne-
ment a la téte de sa formation politique.

Encore une fois, ce sont les chémeurs qui paieront les dettes
politiques du premier ministre.

Un poete disait que plusieurs personnes sont décédées en
défendant leursidées mais que plus encore sont morts pour n’en
avoir point eues.

Pour toutes ces raisons, ma formation politique votera sans
aucune hésitation contre le projet de loi qui nous préoccupe.

[Traduction]

MmeMariaMinna (Beaches—Woodbine): Madame laPré-
sidente, le budget tient compte des promesses que nous avons
faites pendant lacampagne électoral e. Permettez—moi d’ aborder
quel ques—unsdes aspects du budget qui mesemblent tréspositifs
et pour lesquels nous avons pris des mesures ces derniers temps
pour assurer leur mise en oeuvre.

Prenons le cas, par exemple, des jeunes. Je sais que, un peu
plus t6t, un député réformiste a parlé de la génération X. Je
voudraisvoussignaler que je possede environ 20 ansd’ expérien-
ce dans le domaine du recyclage et du perfectionnement des
jeunes. Parlons premiérement des programmes d’ apprentissage.

J ai participérécemment aun congres ou des jeunes ont avoué
gu'ils avaient déja pris une décision quant a leur avenir au
moment d’ entrer en 10° année. C’est & ce moment—a, ont—ils
précisé, qu'ils décident de poursuivre des études au niveau post-
secondaire ou d’ abandonner tout simplement |’ école, ce qui les
condamne a un emploi sansissue et a un avenir plutét sombre.

Au Canada, nous n’ avons jamai s accordé beaucoup de val eur
aux programmes d’ apprentissage. Dans d’ autres pays, ces pro-
grammes sont bien prisés. En Allemagne, 600 000 étudiants
obtiennent leur dipldme chaque année. Dans d’ autres Etats, les
méti ersne sont pasuniquement |’ affairedes col sbleus, maissont
considéréscommedescarriéres, desprofessions, et sont bienvus
par la société.

(1635)

Dans notre pays et dans notre culture, nous n’ accordons pas
autant de valeur aux métiers et aux ouvriers qualifiés. En fait,
nous les déval orisons. Par conséquent, nous n’ avonspas crééles
infrastructures nécessaires pour aider lesjeunesasediriger vers
un programme d’ apprentissage ou un metier s'ilsdécident de ne
pas poursuivre leurs études au collége ou al’ université.

Dans le budget, nous avons prévu un programme d’ apprentis-
sage pour régler ce probléme qui est trésgrave, car il s'agitd’ un
probléme structurel al’intérieur de nos programmes de forma-
tion et d' éducation qui influe sur |’ avenir de nos jeunes.
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Il est temps que notre pays imite les autres Etats du monde et
veille a offrir des débouchés aux jeunes qui quittent |’ école.
Ceux et celles qui ne veulent pas faire des études universitaires
peuvent choisir une carriére, et pas uniquement suivre un pro-
gramme servant d’ expédient, mais un véritable programme de
formation en technologie ou dans un métier qualifié qui leur
permettra d’ acquérir les compétences nécessaires pour devenir
les empl oyeurs de demain, comme celase fait dans de nombreux
autres paysou les artisans sont ceux qui créent des emploisdans
des petites entreprises.

En annongant un programme d’ apprentissage dans notre bud-
get, c’est le but que nous visons. Nous comblons finalement le
fossé et nous nous préparons aentrer de plain—pied dansle X X1€
siecle, comme le reste du monde.

Par ailleurs, nous nous occupons desjeunes qui ont perdu leur
emploi parce qu'ils sont les premiers mis a pied parce qu'ils
n'ont pas les compétences voul ues et parce qu'ils ont le moins
d’ ancienneté dans une entreprise. Nous voul ons nous occuper de
ces jeunes a qui il manque des compétences, qui ont abandonné
I"école et qui ont besoin d'aide pour réintégrer le marché du
travail. Nous devons élaborer des programmes de formation et
d’ aide pour ces jeunes.

Il y aaussi I’insertion dans lapopulation active des jeunes qui
sortent des programmes de formation ou qui ont obtenu leur
dipldme collégial ou leur dipléme universitaire et sont incapa-
bles de trouver du travail parce que, en ce moment, il y atrop de
personnes alarecherche d’ un emploi qui n’ ont pasd’ expérience
professionnelle. Trés souvent, et beaucoup d’ entre nous|’ avons
vécu, il est impossible de trouver un emploi parce que nous
n’avons pas d’ expérience professionnelle dans le métier ou la
profession pour lequel nous avons étudié.

L e Service jeunesse, que le gouvernement a annoncé dans son
budget et dont le ministre du Développement des ressources
humaines parlera de fagon plus détaillée au cours des jours qui
viennent, tenterade régler ce probléme en donnant aux jeunesau
moinsuneannéed’ expériencesur lemarchédutravail afinqu’ils
puissent ajouter ces compétences a leur curriculum vitae
lorsgqu’ils se mettront a la recherche d’un emploi. Cela est trés
important.

Engénéral, nousn’ estimons paslesjeunesde notrepaysaleur
juste valeur et ne I’avons jamais fait. Je sais que cela semble
horrible a dire et que certains prétendront que ¢’ est faux. Nous
estimons certainstypesde jeunes, mais pasd’ autres. EnOntario,
letaux de décrochage scolaire est d’ environ 30 p. 100. Celaveut
dire que 30 p. 100 des jeunes ne vont pas plus loin que la 108
année et n'ont pas de compétences particuliéres, pas beaucoup
d’instruction et pas d’ espoir de trouver un emploi.

Voila les choses dont nous parlons dans notre budget. Ce ne
sont pas que de faux espoirs, des plansirréalistes. Notre budget
est tres réaliste, trés crédible et trés pratique. |l s attague aux
vrais problémes et propose |es solutions dont notre économie a
besoin. Franchement, ¢’ est quelque chose que nous aurions da
faireil y alongtemps.

Initiatives ministérielles

L’autre point que je voulais soulever concerne les petites
entreprises. Nous parlons d’ emplois. Les députés d’ en face ont
parlé d emplois toute la journée. Ces emplois ne se créent pas
automatiquement. Nous sommes en période de récession.

Les petites entreprises de notre pays créent beaucoup d’'em-
plois, mais elles ont besoin d'aide. Le budget s attaque trés
directement au probléme du financement des petites entreprises,
aleur relationavec lesbanques et au processus deprét. L ebudget
vise a mettre en place les structures qui permettront aux petites
entreprisesd’ avoir plusfacilement accésau capital dont ellesont
besoin pour investir, prendredel’ expansion et créer desemplois.

Le budget s occupe des industries innovatrices en tachant de
faire en sorte que nous puissions mettre au point de nouvelles
technol ogies et lescommercialiser dans notre pays, et defaireen
sorte que cela permette également de créer des emplois.

Ce sont des infrastructures dont notre pays a absolument
besoin, et dont nous avons besoin pour travailler. En fait, la
Fédération canadienne de I’ entreprise indépendante a déclaré
apres la présentation du budget qu'il s' agissait d’ un bon budget,
un budget qui répondait aux besoins de la petite entreprise cana-
dienne; ¢’ est une chose que nous avions promis de faire, et le
budget s'y emploie trés directement.

Nous devons créer des emplois, mais nous devons également
faire en sorte que les entreprises et les industries canadiennes
soient effectivement capables de créer des emplois, et nous
devons créer un climat qui y soit favorable.

(1640)

Leprogranmed’infrastructure a parfois été critiqué et tourné
en ridicule par I’opposition. Ce n'est pas un programme qui
permet simplement aquel ques travailleursde creuser desfossés;
¢’ est un programme qui crée des emplois trés réels.

Lesecteur delaconstruction aété dévasté. Desmilliersdenos
travailleurs de la construction n’ ont pas eu de travail durant des
périodes de trois ou quatre ans et ont dii se contenter de |’ assis-
tance sociale. Ils pourront maintenant travailler. Le programme
d’infrastructure aura également un effet d’ entrainement en ma-
tiére d’emplois. Cela contribuera a stimuler I’ économie et par-
tant, a créer du travail et arétablir |’ espoir.

Enfin, je voudrais répliquer a certaines critiques que j'ai
entendues apropos des garderies. Nous parlons d’ emplois. Nous
parlons des jeunes. Nous parlons de croissance économique.
Mais ensuite, certains députés d’ en face se plaisent adirequ’ on
ne doit pas consacrer d'argent aux garderies. Comment pou-
vons—nous alors aider les parents et |es parents uniques, qui ont
un emploi atemps partiel ou qui travaillent le soir, atrouver des
emplois ou a se recycler pour entrer sur le marché du travail si
nous ne leur assurons pas un soutien, si nousne lesaidons pasen
subventionnant les garderies? Ce n’ est tout simplement pas pos-
sible.

Nous sommes absolument injustes et pas trés honnétes avec
Nous—-MEmes si NoUs ne Nous occupons pas des réalités du mar-
ché. Cela exige du soutien et de I’ aide pour les familles et les
gensqui ne peuvent pasretourner sur lemarchédutravail s'ilsne
bénéficient pas de ce genre de soutien. Par conséquent, lacriti-
gue que nous avonsentendueil y aquel ques minutesdelapart du
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Parti réformiste a propos de crédits additionnels pour les garde-
riesn’ est pas acceptable. Lebudget essaie de régler ace proble-
me.

Noustachonsderemédier ades problémestrescomplexesaun
moment trés difficile de notre histoire, mais nous devons nous
attaquer a certains problémes structurels. Nous devons 'y remé-
dier. Le budget tache de le faire de fagon réaliste, en tenant
compte du fait qu'il n'y a pas beaucoup d’argent disponible.
C’est vrai. Nous devons lutter également contre le déficit. Mais
nous tachons de résoudre ces problémes au moyen de solutions
trés pratiques.

Pour ma part, j’espére que les députés d’'en face jugeront
important de soutenir nos jeunes, d’ encourager |es petites entre-
prises et d' appuyer les parents qui ont besoin d’ aide pour réinté-
grer lesrangs de la population active.

[Francais]

M. Nic Leblanc (Longueuil): Madame la Présidente, tout
d’abord, j'avais I'intention de poser une question ce midi et je
n'ai pas eu le temps de la poser. J aimerais tout simplement la
poser aux députés libéraux qui forment le pouvoir.

Laprésidentesuppléante (MmeM aheu): Monsieur ledépu-
té, la période des questions est terminée. Vous étes sur une
période de débat de dix minutes.

M. Leblanc (Longueuil): Madame la Présidente, cela fait
partie de mon discours et celafait partie aussi du Budget. Je me
demande comment il se fait que le nouveau centre d’ affaires de
|”ambassade du Canada au M exique sera contruit par une entre-
prise américaine. || me parait important d’ en parler parce que, si
on veut créer des emplois et diminuer le déficit, il faut d’abord
favoriser des entreprises canadiennes a se dével opper ici et non
paslaisser construire nos ambassades et nos bureaux al’ étranger
par des entreprises étrangeres. C’ est dans ce sens que je pose la
question, tout en fai sant mon discours, aux libéraux qui m’ écou-
tent aujourd’ hui pour qu’ils informent le ministre des Affaires
étrangeresafinqu'il regardede pluspres, qu'il surveilleet qu'il
fasse en sorte que, si on a a construire nos ambassades et nos
bureaux al’ étranger, qu’ on se servent des entreprises canadien-
nes d’ abord.

Madame la Présidente, je ne sais pas qui avolé les notes que
j’avaisdevant moi. Elles sont parties. Voila, jeles ai retrouvées.

D’abord, je dois dire ce qu’ est un budget. Quand une famille
décide de faire son budget, on établit d’abord combien on a de
revenu. Alorslegouvernement fédéral aussi doit voir combienil
aderevenu. On sait que nosrevenus sont d’ environ 125 milliards
de dollars et que nos dépenses sont d’ environ 160 milliards de
dollards.

(1645)

Onsait qu'il y a40 milliards qui servent a payer lesintérétsde
la dette accumul ée. On sait ¢a, ¢’ est facile a établir, mais ce qui
est plus important quand on fait un budget c’est d'établir la
priorité des dépenses. A quel endroit dépensera-t—on notre ar-
gent pour faire en sorte d’ arriver aun mieux—€étre. Par exemple,
une famille décide de dépenser d’ abord pour une automobile, le
loyer, lesvétements, lesvoyagesou lanourriture. Quelle propor-
tion de nosrevenus va—t—on dépenser danslebut de nousgarantir

un meilleur train de vie, de respecter nos priorités, de satisfaire
nos goQits?

C’ est dans ce sens qu’ un gouvernement doit envisager defaire
sesdépenses, ¢’ est—a—direfaireensortequel’ argent qu’ il dépen-
se serve le mieux possible al’ épanouissement de son peuple et
assurer que cet épanoui ssement et ce confort se maintiennent. La
priorité du gouvernement, il me semblait pendant la campagne
électorale, d’ apreslelivrerouge, était lacréation d’ emplois. Eh
bien, ¢’ était une intention extraordinaire, qu’ on appuyait, méme
si onn’avait pasles mémes visions au niveau du pays; au niveau
de la création d’ emplois nous étions tout afait d’ accord avec le
gouvernement.

On s’ est rendu comptequ’ unefoisélus, il sont changé compl &
tement leur vision, ¢’ est—a—direqu’ilsont, d' abord et avant tout,
comme plusieurs de mes collégues |’ ont mentionné, attaqué les
chémeurs, sans tenir compte de la formation de la main—d’ oeu-
vre par exemple. On dit depuis cing ans que la formation de la
main—d’ oeuvre est une demande du Québec qui cherche absolu-
ment a rapatrier la formation de la main—d’ oeuvre. D’ailleurs
aujourd’ hui, je le mentionne et je le répéte, il y aune motion a
I’ Assembl ée nationale qui demande—une motion unanime de
Parti libéral du Québec et del’ opposition officielle—qui deman-
de de rapatrier la formation de la main—d oeuvre au Québec.
Vous voyez que C’ est Sérieux.

Or, le gouvernement qui décide d' établir ses priorités de
dépenses devrait considérer la formation de la main—d’ oeuvre
tout d’ abord au niveau budgétaire parce qu’ on sait tres bien que
la duplication au niveau de la formation de la main—d’ oeuvre
codte environ 300 millions a 350 millions de dollars par année.
Trois cents millions a 350 millions de dollars sont dépensés
inutilement a cause de ce dédoublement de la formation de la
main—d oeuvre. Il y a plus que cela, il y a toute I’inefficacité
entourant cette mauvai se gestion, cesdédoublements. Cetteinef-
ficacité colte trés cher. On se retrouve avec des gens moins
formés, moins bien préparés afaire face ala compétition.

Jaimerais répondre aussi au député du Parti réformiste qui
faisait un discours ce matin et qui disait que le Québec est
favorisé dans la fédération canadienne. 1l disait que nous obte-
nions plus que ce que nous payions a Ottawa en ce qui concerne
I’ assurance—chdmage. Je pense qu’il a partiellement raison,
mais est—ce que les Québécois veulent recevoir de I’ argent sup-
plémentaire strictement pour aider les gens mal prisou veulent—
ils faire en sorte d’ étre moins mal pris a I’avenir. C'est
important, madame |la Prési dente.

On sait trés bien que si on gérait nos propres affaires au
Queébec, on récupeérerait plusieurs milliards de dollars en effica-
cité. Cepetit 800 millionsdedollarsde différence, quelefédéral
sembledirequ’il nous envoie de plus que ce que nous payons ne
signifierien parcequec’ est dansle contexte delagestion actuel-
le. Lejour ou on géreranos affaires seuls, on pourra étre beau-
coup plus efficaces et on est convaincus qu’ on pourra diminuer
davantage notre chdmage et on n’aura pas besoin de cet argent
supplémentaire, parce qu’ on aura une progression économique
plus grande.

(1650)

Desfois, nousau Québec, on al’impression quele fédéral fait
en sorte que les Québécois restent sur le chdmage pour étre
capables de dire qu’il donne plus d'argent au Québec que les
Québécois en paient. On a quasiment I'impression qu'ils font
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exprés pour faire en sorte que les Québécois demeurent de plus
enplussur lechdmage. Alors, carépond un peu aux questionsdes
gens du Parti réformiste qui sont passablement loin du Québec.
Ils ne semblent pas comprendre exactement ce qui se passe au
Québec.

Jedoisdireaussi aux gensdu Parti réformiste qu’ilsdevraient
peut—étre regarder un petit peu la structure économique du Qué-
bec. L es Québécoisont réussi, pendant cesderniéres années, tout
en se battant avec des politiques incohérentes qui nuisaient au
développement du Québec a se donner des institutions. Par
exemple au niveau économique, on a réussi a instaurer nos
mutuel lesd’ assurance, quel que chosed’ assez extraordinaire. On
a la Caisse de dépdt, le Mouvement Desjardins et ses caisses
populaires, le Fonds de la FTQ, la SGF. Nous avons bati des
institutions financiéres de fagon extraordinaire.

Bien slr, chaque fois que le gouvernement fédéral change les
loisou changelesreglements, celaaffectelesQuébécois. Si nous
avionslapossibilité, comme Québécois, de décider denospriori-
tés au niveau budgétaire, de nos priorités au niveau de nos
réglements, de nos lois, nous pourrions, nous en somMmes
convaincus, nous épanouir aun rythme beaucoup plus accél éré et
régler justement ce probléme de chémage que nous avons asubir
et, bien sir, encore une fois, se faire dire par le gouvernement
fédéral qu’ on nous donne un peu plus qu’ on regoit, mais particu-
liérement au niveau du chdmage et au niveau du bien—étresocial.

Vous savez que nous, Québécois, sommes passablement plus
fiers que cela. Nous voulons avoir |I”honneur et le privilége de
pouvoir nous épanouir, de gagner notre vie honorablement. Pour
cefaire, laseulefacon deréussir, ¢’ est de percevoir latotalitéde
nos impots et de nostaxes, defairenosloiset, de cette fagon, on
pourraétablir nos priorités et nous épanouir anotre juste val eur,
ce qui est la souveraineté du Québec.

M. Jean—Guy Chrétien (Frontenac): Madame laPrésidente,
conséquemment au Budget, j’aimerais aujourd’ hui entretenir
cette Chambrededeux sujetsimportants, soit les modificationsa
I” assurance—ch6mageet lasituation actuelledel’ emploi au pays.

Jai passé les deux derniéeres semaines dans mon comté, le
beau comté de Frontenac. Jai eu I'occasion, non seulement
d’ approfondir certains dossiers @ mon bureau, mais aussi de
parcourir mon comté. Et cela, alagrande surprise des électeurs
qui ne manquaient pas de m’interroger sur les motifs de ma
visite. «Y a-t-il des élections dans I’ air, monsieur e député?»
me demandaient les uns. «Vous allez bien, monsieur le député?»
s'inquiétaient les autres.

Pour les citoyens et les citoyennes, le député qui leur rend
visite cinqg mois apres les élections, afin de les remercier et de
discuter deleurs problémes, est un événement ainscrire dansles
annales politiques.

C'’ est uneformule qu’ aurai ent avantage aemployer mescollé-
gues d’ en face du gouvernement libéral actuel. Une visite dans
leur comté, sans préoccupations électoralistes, les mettrait trés
vite au courant des vrais problémes de leurs commettants et de
leur vécu.

Initiatives ministérielles
(1655)

Une telle démarche aurait été certes trés efficace au ministre
des Finances avant de présenter son budget et surtout ses modifi-
cationsal’ assurance—chémage. Son équipede spécialistes, tota-
lement déconnectée de laréalité quotidienne du chémeur, aurait
tiré profit d'une telle formule.

Vous n'’ étes pas sans savoir, madame la Présidente, que les
chémeurs et les chémeuses de ce pays sont | ai ssés a eux—mémes
dans la défense de leurs intéréts. Si le lobbying concernant les
cigarettes et I’ alcool est tres présent, nous savons tous qu'il est
inexistant au niveau de I’ assurance-chdmage et de tout autre
programme d’ ailleurs semblable.

Laréformedel’ assurance—chdmage, jeviensdelacher lemot,
nousy voilaet j’aborde le probléme.

Ce qui nous frappe en général ¢’ est le manque de respect que
les libéraux d’en face démontrent envers les chémeurs et les
chémeuses. Plusieurs modifications a la Loi sur I’ assurance—
chémage créent des injustices et des inégalités, tant au niveau
desindividusquedesrégions. J ai retenu, pour mes collegues, de
vous présenter trois articles pour en faire une courte analyse.

Prenons I’ article 22. Il prévoit une augmentation des presta-
tionsavec I’ établissement d’ une doubl e échelle. Toutefois, selon
I’avis du ministre des Finances, cette augmentation ne touche
que 15 p. 100 des prestataires, tandisque les 85 p. 100 qui restent
voient leurs prestations réduites a 55 p. 100. Nous pouvons
déceler lalesvraies coul eursdu ministre des Finances quant ases
priorités concernant les programmes sociaux.

L’ article 26, maintenant. Il incarne la contradiction méme de
ce gouvernement. Il déroge al’ article 48 en ramenant la cotisa-
tion de 3,07 $ qui a été votée par les libéraux en décembre, a3 $.
Avec cette mesure, et on en aparlé plusieursfois cet aprés—midi
mais je dois le répéter encore, le ministre croit qu'il créera
40 000 emplois en 1995, parce que I’ article 26 ne s appliquera
qu’en janvier 1995. Pourquoi le gouvernement qui semble si
ingénieux, pourquoi le gouvernement libéral a-t—il augmenté
cette cotisation en janvier 1994? Pourquoi neladiminue—t—il pas
dés aujourd’ hui? Nous aurions donc |a une perte d’ emplois en
1994 due a une mauvaise planification ou ala mauvaise volonté
du ministre des Finances, du gouvernement qui se définit comme
lechampion del’ emploi et met en vigueur une hausse des cotisa-
tions a I’ assurance—chémage, c’est a n'y rien comprendre. Et
c'est le ministre des Finances, lui-méme, qui admettait dans le
journal Le Soleil devendredi, le8 avril dernier, et jelecite, «que
ces cotisations actuelles au régime d’ assurance—chdmage sont
une taxe qui tue I’ emploi».

Jereviens maintenant aun autre article, I’ article 28. Celui—ci,
pour sa part, prévoit une réduction du nombre de semaines de
prestations et touche tres durement le Québec et les provinces
Maritimes. Je vois plusieurs de mes collégues d'en face qui
représentent des circonscriptions des provinces Maritimes. En
effet, lesrégionsqui ont un taux de chdmage supérieur a10 p. 100
sont affectées par cette mesure qui, liée au resserrement des
conditions d’ admissibilité, crée des problémes importants sur-
tout au niveau des jeunes, ce qui provoguera presque automati-
guement un transfert des bénéficiaires de I’ assurance-chémage
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vers le bien—étre social. C’est ce qu’ on appelle, au Québec, du
pelletage dans la cour des autres. Ce qui codtera, selon trois
économistesdel’ Université du Québec aMontréal, larondel ette
somme de 280 millions de dollars au Québec.

(1700)

Derriére tout ¢a, derriére cette réforme, I esprit, amon avis,
est plus dommageable que les mesures elles-mémes. Il s'en
dégage une odeur punitive. Le ministre des Finances punit les
chémeurset leschdmeuses parce qu’ilsn’ ont pasd’ emploi. Pour
lui, ils ont choisi cette situation. Alors, leur période de presta-
tions sera écourtée, leur chéque seraamputé, ils devront travail-
ler plus longtemps, etc. L’ effort que le ministre libéral impose
aux chdmeurs et aux chdmeuses est injuste. Ce qui fait dire a
Pierre Fortin et a son équipe de I’ Université du Québec a Mon-
tréal «que sur le plan de I’ équité, le gouvernement se trouve a
forcer les chdmeurs afournir a1’ assainissement des finances de
I” Etat, une contribution tout afait disproportionnée.»

Ici on force les chdmeurs et les chémeuses du Québec et du
Canada a faire leur part a assainir les finances publiques, a
abai sser ledéficit. Comment voul ez—vous que je vende celadans
marégiondeThetford alorsqu’ onvoyait justement il y aquelque
temps un ministre important, le député de Hull—Aylmer, pren-
dre le jet du gouvernement, 135 000 $ ou 140 000 $, pour
prononcer une trés courte conférence justement intitulée «Les
bienfaits d’ une saine administration». C' est bien de valeur mais
mes chdmeurs, mes chdmeuses n’ acceptent pas des choses de la
sorte.

De plus, la réforme s’ attaque sans distinction aussi bien aux
fraudeurs et aux profiteurs, gu’aux chdmeurs et aux chdmeuses
de bonnefoi. C’est ainsi, madame |la Présidente, que se termine
cette courte allocution sur le Budget présenté par |e ministre des
Finances. C'est bien entendu que le Bloc québécois votera
contre.

[Traduction]

La présidente suppléante (M me Maheu): En conformité de
I’ article 38 du Reglement, je dois faire connaitre a la Chambre
les questions qui seront soulevées ce soir al’ heure del’ gjourne-
ment: le député de Jonquiere, les communautés autochtones; le
député de Verchéres, |’ équi pe olympique de hockey; le députéde
Wellington—Grey—Dufferin-Simcoe, |’ agriculture; le député
de Notre-Dame—de—Gréace, |e contrdle des armes afeu.

[Francais]

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Ma-
dame laPrésidente, je suis heureuse d’ avoir |’ occasion de pren-
drelaparolecet aprés—midi dans|ecadre de ce débat sur leprojet
de loi C-17, intitulé: Loi modificative portant exécution de
certaines dispositions du budget déposé au Parlement le 22
février 1994. En lisant les notes explicatives, on se rend compte
guedansceprojet deloi il y aplusieurssujets qui sont abordés et
personnellement, je voudrais mentionner ceux qui m’intéressent
le plus: le gel des salaires, |a Société Radio—Canada, naturelle-
ment, et |’ assurance—chémage. Je vais essayer de parler un peu
de ces points-a pendant cette bréve allocution.

Ce matin, pendant que j’ écoutais les débats parce que ¢’ était
mon jour de garde, j’ entendai s un député d’ en face donner I’ éva-
luation de 98 p. 100 comme étant lavaleur deceprojet deloi. J ai
comme |I'impression qu’il n’a pas lu le méme projet de loi que
moi. Bien qu'il y ait certains articles qui soient intéressants, on
ne peut pas dire, méme si on est dans I’ opposition, que tout est
mauvais. J aurais beaucoup de difficulté a attribuer une note si
élevée aceprojet-la Il est vrai quej’ avaislaréputation comme
prof de donner des notes basses, mais quand mémej’ai apprisa
évaluer deschoses et aliredesdocuments pour essayer devoir ce
qgu'il y avait dedans.

(1705)

On gele encore une fois les salaires pour deux ans. Cette
fois—ci, on poussel’ odieux ageler également laprogression dans
I"échelle, ce qui est encore pire, ce qui va encore réduire le
pouvoir d'achat de |’ ensemble des fonctionnaires et de I’ ensem-
ble des personnes visées par ce projet de loi. Je n’ai pas fait de
coursen économie, mais, amon avis, plus on diminue le pouvoir
d’ achat des gens, moins |’ économie reprend. A mon avis, atout
le moins.

Alors, jenevoispascomment, dans cette mesure— 4, on pense
relancer I’emploi. Le gouvernement nous parle sans cesse de
relance de I’emploi. Mais vraiment, j’ aimerais beaucoup qu’ on
mette dehors, au Parlement, un thermomeétre qui nous permet-
trait tous les matins de mesurer le nombre d’ emplois qui ont été
créés par ce gouvernement. On est habitué & voir du mercure
rouge, mais probablement qu’ on atteindrait e point de congéla-
tion bien souvent et qu’ on ne verrait pas monter le rouge, parce
gu’ on mettrait aussi sur ce thermométre adouble entrée lesjobs
gu’ on perd. Et 13, on aurait delamisere afaire monter le thermo-
metre. Ce serait un exercice extrémement intéressant parce
gu’ on segargarise qu’ avec ce projet onvacréer 40 000 emplois.
On fait accroire ¢a au monde, mais on n’est jamais capable de
nous dire, chague matin, combien il y a vraiment d’ emplois de
créés.

Dans marégion, j’ entends dire: «Oui, il y atrois emplois qui
ont étécréésla. Ah, maisc’ est dommage, hier, on en aperdu huit.
On est encore déficitaire de cing, mémesi on en atrois nouveaux
aujourd’ hui.» Il me semble qu'il faudrait arréter de faire croire
aumondequ'il y atant d’emploisque cadecrégs. S'il y en avait
autant decréés, onn’ aurait pasautant dechémage. A cet égard, il
me semble que La Palice n’ eut pas mieux dit.

Avec ce systéme de gel de salaires et de gel d'échelons,
comment va—t—on régler le probléme d’ équité salariale qui tou-
che principalement les femmes? On afait des mesures d’ excep-
tion, puisgu’il y aun programmede réduction du personnel civil.
Encoreunefois, on varégler ce probléme-la. Alors, onaurait pu
également dire: D’accord, on gele les échelles et les salaires,
maison vaen profiter pour régler le problémed’ équitésalariale.
Il me semble que cela aurait été une mesure positive pour faire
repartir I’économie, parce qu’elle aurait permis a une bonne
proportion de la population de retrouver un pouvoir d’achat,
parcequ’ ellenel’ apaset ellenel’ apasacause d’ unediscrimina
tion qui persiste dans le systeme fédéral. C’ est une discrimina-
tion a laguelle le Québec a mis fin d’ailleurs par le reglement
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auquel il en est venu avec les centrales syndicales. I| me semble
qu'il y aurait eu laune mesure trés positive, maison |’ aratée.

Quand j'ai fait mon discours, lorsqu’on aréagi la premiére
fois au Budget, j'a rappelé que, dans mon comté, on avait
énormément de personnes qui avaient un travail saisonnier. Fort
heureusement pour nous et, semble—t—il, pour les Japonais aussi,
la péche au crabe a repris. Alors, il y a un certain nombre de
personnes maintenant qui disparaissent du chémage et qui s'en
vont travailler. La, on va faire baisser ou monter ce fameux
pourcentage de chdmage. C' est a partir de ce sondage qu’ on fait
mensuellement, qui nerefléte aucunement, amonavis, laréalité,
gu’ on décide pendant combien de semai neslesgens vont pouvoir
recevoir des prestations ou quel pourcentage ils vont pouvoir
toucher, etc.

Donc, onsesert d’ une mesurequi est,amonavis, trésarbitrai-
re et parfois loin de laréalité parce que, quand on considére le
nombre total de personnes aptes au travail qui netravaillent pas
et qui sont agéesentre 18 et 55 ans, on serait surprisdevoir ceque
lenombreréel peut représenter, comparé au fameux pourcentage
gu’ on nous donne tout |e temps.

Maintenant, on aparlédesgarderiesdanslelivrerouge. |l était
prévu qu'il n'y avait rien au budget des garderies cette année.
Donc, il nefallait pas s attendre & un miracle parce que ce parti,
semble-t—il, dit qu’il ne remplit que ses promesses. On aliéles
subventions aux garderies au PIB. Donc, il me semble qu’ on
demande aux familles de prendre soin de leurs enfants, peu
importequelePIB soit alahausseouqu’il dépasse 3 p. 100. I me
semble qu'il est important que les enfants puissent étre gardés,
queleproduit intérieur brut soit de 3 p. 100, 2 p. 100 ou 1 p. 100.
Il me semble que la il y a un manque, surtout en cette Année
international e de lafamille, un manque profond de clairvoyance
et de planification along terme de ce gouvernement.

(1710)

Aussi lorsqu’ on parle de création d’ emplois et que I’ on regar-
de du c6té du ministére du Patrimoine canadien, qui est mon
ministére préféré comme vous le savez, on a coupé a I’ Office
national du film plusde 600 000 $, et pourquoi? Pour empécher
les réalisateurs autonomes a réaliser des films. Ce sont des
créateurs d’ emplois. Encorelaon acoupé. On aparlé cet aprés—
midi et hier desfrancophones hors Québec. Quand on coupe de5
p. 100 ce qu'on applique aux francophones hors Québec, on
coupe des jobs. IIs n'ont plus les moyens de garder leurs em-
ployés. C’est bien une mesure qui va faire en sorte que les
associ ations francophones hors Québec vont disparaitre, et tres
bient6t nous n"aurons que des députés anglophones venant du
Canada. Il n'y en aura plus de régions francophones dans le
Canada.

Donc, amon avis, il y a également un grave probléme de ce
coté-la. On coupedutravail, partout, chaquefois, dansceminis-
tére. Maintenant, quand on arrive a la Société Radio—Canada,
quelle magnifique maison, a qui le gouvernement donne 1,2 ou
1,3 milliard par année, et on a identifié depuis longtemps que
Radi o—Canada a un probléme majeur, un manque agagner struc-
turel.

Initiatives ministérielles

En 1990, on adit «Bon, onvafairele ménage, onvacouper les
régions. Ca va permettre a Radio—Canada d’ avoir le fric néces-
saire pour régler ses problémes.» Madame la Présidente, on se
retrouve avec des chiffres astronomiques. Cette année,
1993-1994, 41 millions de déficit qu’on va combler avec le
surplus de la cai sse des fonds de pension des employés. L’ année
prochaine, on prévoit 31 millions de déficit, qu' on va aussi
combler avec ¢a.

Aussi ce projet deloi, je pourrais continuer, ce qu’ on prévoit
en 1998-1999, ¢’ est 178 millions de déficit. Lamaintenant, pour
comble de malheur, on vient dedonner ala Soci été Radio—Cana-
da les moyens de faire une concurrence déloyale aux sociétés
privées et d’ acheter les Jeux d’ Atlanta pour 28 millions, en lui
donnant 25 millions de possibilité d’ emprunt. |1 y aquand méme
quel que chose la qui ne marche pas la—dedans, et il me semble
gue ¢’ est un probleme majeur. On coupe chez les athlétes, mais
onvafairevivreles Jeux d’' Atlantaen les achetant au colt de 28
millions, deux fois et demie plus cher que CTV et que Télé-Mé-
tropole étaient préts a payer.

M. René Canuel (Matapédia—M atane): Madame la Prési-
dente, nous sommes ici plusieurs nouveaux députés en cette
Chambre et nous sommes ici pour tenter d’améliorer le sort de
nos commettantes et commettants. Mais malheureusement le
chdmage est une plaie béante dans ce pays, et plus particuliéere-
ment dans les comtés ruraux.

En 1987, un rapport d’ un comité du Sénat nous révélait des
chiffres a faire dresser les cheveux sur la téte. Pour une fois,
peut—€tre pour une des rares fois, ils se sont rendus utiles.
Savez—vous ce qu'ils disaient? Qu'il en colte plus cher al’ Etat
de garder une personne en chdmage que de lui créer un emploi.
Cerapport nousindiquegqu’ en 1985, un chémeur ou une chémeu-
se gagnait en moyenne 14 040 $ par année avant d’étre au
chémage.

Unefoisau chdmage, chacun d’ eux coltait aux troispaliersde
gouvernement plus de 14 645 $ en prestations de toutes sortes,
ce qui veut dire que lorsqu’ un chémeur ou une chémeuse poten-
tiel travaille, il colte 14 040 $en salaire, pour produire évidem-
ment 14 040 $ en biens et services.

(1715)

I1'y adonc un retour équivalent pour lacollectivité. Lorsgqu’ au
contraire nous lui versonsdes prestations, il neproduit rien pour
cette collectivité, il n'y adonc pas de retour. Ou est la logique
dans ce gouvernement? Ce gouvernement, est—cequ’il s'intéres-
se aladignité de I’homme et de lafemme?

L e récent budget du ministre des Finances nous apprend qu'’ il
ne se souci e aucunement de laréalité que je viens d’ énoncer.

Depuis 1968, le colit du chdmage est égal aladette nationale.
Aucune solution avancée par de précédents gouvernementsn’ est
parvenuearogner letaux de chdmage, ni les nouvellestechnol o-
gies, ni I’ accroissement des exportations, ni la réduction de la
taille du gouvernement.

Il'y aurait quand méme des solutions. C’est seulement en
donnant du travail a tous les chémeurs et chdmeuses que nous
allons parvenir a réduire le déficit. C'est seulement aussi en
créant des emplois que nous allons stimuler la croissance sans
accroitre I’inflation.
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Les solutions sont a notre portée mais il s'agit d’ avoir la
volonté d’agir. Ce manque d’ épine dorsal e a des conséguences
terribles dans la population.

Laisser quelqu’un ne rien faire c’est lui dérober sa propre
dignité. Laisser quelqu’un nerienfairec’est letenir les pieds et
les poingsliésdansle corridor del’ obscurité. Laisser quelqu’ un
nerien faire c’est le faire braler sur des étincelles enflammées.
Laisser quelqu’ un nerienfairec’est aussi I’inviter alarévolte, &
laviolence et au suicide.

Dans mon comté, pendant |lacampagne électoral e, des person-
nes se sont suicidées parce que ¢a faisait cing ans qu'elles
n'avaient pas de travail. Deux fréres d'une méme famille sont
allés frapper a toutes les portes. On leur disait: non, aucune
possibilité. Je pensais qu’'avec le nouveau gouvernement cela
cesserait. Maisdans mon proprecomtéil y ad’ autres problémes,
parcequejeparled uncomtérural, d’ uncomtéou le chdbmage est
encoreplusfort qu' ailleurs, et ace moment— avous ne savez pas
tout ce que le chdmage peut créer comme problémes dans les
familles.

Enfin, quelqu’ un gu’ on envoie au chémage, qu’ on condition-
neau chdmage, ¢’ est tout simplement | e projeter danslagéne, lui
et toute safamille. Ce n’est pas uniquement lui, le chémeur, ce
n'est pas uniguement elle, la chdmeuse, ¢’ est toute sa famille,
' est tout son environnement.

Ne serait—il pas plus rentable pour toutes les collectivités de
donner un salaire minimum a tous et a toutes en les faisant
travailler? Je mets un point d’interrogation. C'est sir qu'il y a
des problémes, |e salaire minimum, on peut hésiter un peu, mais
il faudrait réfléchir a cette solution.

LeConseil économique du Canadaasimulél’ applicationd’ un
tel programme, en vertu duquel pour produire des biens et servi-
ces essentiels, les chdmeurs, les chémeuses recevraient en
moyenne autant que ce qu’ ils pouvaient gagner quand ilstravail-
laient. Le conseil a méme jugé que ce programme était non
seulement applicable, mais gu’'il n"augmenterait pas |’ inflation
ni le déficit, ni le taux d’imposition des contribuables.

(1720)

Est—cequ’'il nevaudrait paslapeined’y réfléchir. Grace aces
programmes rentables, nous pourrions, sans nuire aux syndi-
qués, parce que tout lemonde aledroit de travailler, et sans que
celan’entraine des frais supplémentaires pour |e gouvernement,
donc, nous pourrions utiliser cesgens pour lancer un progranme
national de garderies ou pour lancer un programme de soins a
domicile pour les personnes &gées. Combien y a—t—il de person-
nes agées qui réclament des soins? On a personne aleur envoyer
pour les aider.

On pourrait de plus mettre sur pied une véritable campagne de
perfectionnement delamain—d’ oeuvre. Onpourrait mémelancer
un programme national pour revitaliser les quartiers pauvres de
nos grandes villes. En plus, on pourrait mettre sur pied un pro-
gramme pour aider les agriculteurs et les agricultrices a faire
face aux nouvelles réalités du marché. Vous savez que ces gens
travaillent extrémement fort; ils ont besoin de main—d’ oeuvre,
maisilsn’en ont pas.

Dans ma région, comme ailleurs dans le monde rural, beau-
coup de personnes peuvent créer des emplois. Je vais conclure
avec laparoledenotre grand poéte, Félix Leclerc: «Lameilleure

fagon de faire mourir quelqu’'un, c’est de le payer a ne rien
faire». Je pense que de notre c6té, on essaie de S organiser
temporairement parce qu’ on se serre la ceinture. Douze semai-
nes de travail pour avoir droit a I’ assurance-chémage, s'ils ne
recoivent pas d’assurance—chdmage, ils sont sur le bien—étre
social et on tue de fagon radical e ces personnes.

M. Osvaldo Nunez (Bourassa): Madame la Présidente, le
projet deloi C-17, cettetrés mal heureuseinitiative du gouverne-
ment libéral en matiére d assurance-chdmage affectera trois
millions et demi de Canadiens et Canadiennes. En effet, les
travailleurs et travaill euses du Canada et du Québec qui ont déja
perdu leur emploi ne le savent peut—étre pas, mais ils ont aussi
perdu autre chose: jusqu’ a quatre mois de prestations.

Les travailleurs et les travailleuses ne sont pas responsables
du mangue d’'emploi et des longues périodes de chémage aux-
quellesilsdoivent faire face avant de trouver un travail et ilsne
devraient pas étre traités comme s'ils en étaient coupables.

Les réductions qui sont imposées par |’ actuel gouvernement
canadien ne feront qu’ empirer la souffrance et la pauvreté des
sans—emploi, de leur famille et de leur collectivité. Ces réduc-
tions leur transfert le blame et le fardeau du chdmage, ce qui est
injuste et moralement inacceptable. Beaucoup de sans—emploi
de mon comté, a Montréal—Nord, dont certains ont méme voté
pour les libéraux aux derniéres élections, sont vraiment furieux
contre ces politiques antisociales et inhumaines du gouverne-
ment.

Mais il y a pire. L’ attaque systématique a laquelle se livre
I’ actuel gouvernement libéral al’ encontre des citoyens les plus
vulnérabl es de notre société, les sans—emploi, est, sous un autre
angle, une véritable honte.

(1725)

En effet, tous se souviennent des propos mémes du premier
ministrealorsqu’il était le chef del’ opposition. Se drapant dans
le manteau du défenseur des droits sociaux, il s'indignait a ce
moment—|a des politiques des conservateurs qui, par leur projet
de loi C-105, s'attaquaient aux chémeurs et aux chémeuses
plutét qu’ au chémage. Ce sont |ales propres parol es du premier
ministre. On croirait réver.

Bien plus, dans le livre rouge qui a servi de bible et de
plate—forme électorale au parti libéral durant laderniére campa-
gne électorale, on peut lire &la page 70, textuellement: «. . .les
conservateurs ont affaibli systématiquement la protection socia
le que I’on avait bétie au fil des décennies. Ils ont amputé de
milliardsde dollars|’ aide aux chémeurs. lIsont favorisé |’ appa-
rition d’ une société adeux vitesses qui sépareriches et pauvres.»

A voir lavitesse avec laguelle le gouvernement fédéral afait
exactement le contraire de ce qu'il promettait et dépassé les
conservateurs dans savolonté de s’ en prendre aux plusdémunis,
nous sommes endroit d’ avancer que cegouvernement acynique-
ment trompé la popul ation dans le seul but de se faire élire.

De fait, non seulement le gouvernement s'inscrit en droite
ligne dans la méme politique punitive et immorale qu’il avait
dénoncéedansleprojet deloi C—105 du précédent gouvernement
conservateur, maisil fait pire.

En effet, depuis la création du régime d’ assurance—chémage,
il y a54 ans, jamais des modifications d’ une aussi grande portée
n’ ont été apportées. Jamai s non plus des mesures aussi odieuses,
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rétrogrades et injustes n’ ont pris pour cible ceux—a mémes dont
I’ actuel gouvernement s' était publiquement engagé a aider.

Ce projet affecte le plus durement les régions ou les emplois
sont les plus difficiles a trouver. En effet, on effectuera les
coupureslesplusprofondeslaou letaux dechémage régional est
leplusélevé. Ainsi, dansunevilleou letaux de chémage est de 6
p. 100, untravailleur misapied aprés neuf moisdetravail perdra
cing semaines de prestations. Mais, a Montréal, ou le taux de
chomage dépasse 13 p. 100 et dans les Maritimes aussi, la
réduction sera deux fois plus importante pour la méme période
d’emploi, soit dix semaines de coupures.

Le gouvernement semble croire que le régime auquel contri-
buent lestravailleurset travaill euses est systémati quement frau-
dé par ceux et celles qui font le plus souvent appel a
I" assurance—chdmage. Il considére ainsi certains citoyens com-
me moins méritants que d’ autres tout simplement parce qu’ils
vivent dans des zones moins favorisées du pays ou travaillent
dans des industries sai sonniéres. C’ est comme si nous refusions
les prestations d’assurance-maladie aux malades chroniques
parce qu'ils font appel au régime plus souvent que les autres.

Pendant dix ans, j’ ai été arbitre atempspartiel al’ assurance-
chémage a Montréal. A ce titre, j’ai été témoin de multiples
drames personnel s boul eversants de gens qui se voyaient couper
leurs prestations pour différents motifs. Ces personnes vivaient
déjasousleseuil delapauvreté, elles sevoyaient alors obligées
de se départir de leur maison ne pouvant plus, dans ces condi-
tions, payer leur hypotheque.

Cesdrames humains se sont multipliés et sont devenus encore
plusdramatiquesapartir d avril 1993, lorsdel’ entrée envigueur
du projet deloi C-113 adopté par |e gouvernement conservateur.

Le gouvernement devrait prendre en considération les résul-
tats d’ un récent sondage Gallup qui établit a70 p. 100 le nombre
degensqui, au Québec, s opposent a cette réforme del’ assuran-
ce—chOmage qui réduira, certes, le nombre des prestataires d’ as-
surance—chdmage, mais qui accroitra d’autant les rangs des
assi stés soci aux.

(1730)

Ainsi, réduire les prestations d’ assurance-chdmage, comme
le fait e gouvernement actuel ne permettra pas de trouver du
travail aceux et celles qui auront été laissé pour compte. Et ce,
mal grélesasserti ons du ministre desFinances qui soutient quela
réduction de 2,28 p. 100 des cotisations des employeurs créera
40,000 emplois. En suivant ce raisonnement bizarre, il suffirait
de réduire les cotisations des employeurs d’un autre 85 p. 100
pour trouver du travail atous les sans—emplois du Canada.

Déja, en février 1993, 50,000 personnes a Montréal avaient
bravé un froid abitibien de moins 25 degrés pour dénoncer
I"ignominie d'une loi du méme acabit, celle de I’ex—ministre
André Valcourt.

Hier, au sein du Caucus du Bloc québécois, nous avons ac-
cueilli lesprincipaux dirigeants de laFédération destravailleurs
et travailleuses du Québec dans laquellej’ai oeuvré pendant 19
ans. lls nous ont fait part de leurs critiques et de leurs positions
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fermes contre les coupures aux programmes sociaux, et notam-
ment contre le projet de loi C-17.

Le 18 mai prochain, les central es syndical es du Québec orga-
nisent d’ ailleursune manifestation monstre contre les politiques
néo—conservatrices des gouvernements libéraux et du Canada et
du Québec. Soyez assurée, madame la Présidente, que 'y serai.

Lemouvement syndical canadien—je finis, madame laPrési-
dente—est unanime a s’ opposer au projet de C-17, y comprisle
CTCqui regroupeplusde2,2 millionsde membres. Pour tousces
motifs, je voterai contre ce projet deloi.

M. Gaston Péloquin (Brome—Missisquoi): Le projet de loi
C—47 apporte de nombreux changements alaLoi sur |’ assuran-
ce—chdmage. Une despremiéres modificationsportesur I’ article
21 de la loi et vise a définir le terme «inadmissible». On y
explique avec rigueur et pragmatisme les motifs ou conditions
qui rendrai ent une personne inadmissible aux prestationsd’ assu-
rance—chdmage sel on le gouvernement. L e ministre du Dével op-
pement des ressources humaines et ses conseillers semblent
s’ étre donné beaucoup de peine pour définir un simple mot.

Si le ministre avait tout simplement consulté le dictionnaire
pour savoir ce que signifie le mot «inadmissible», il aurait
peut—étre reconnu |’ essence méme de son projet deloi.

Permettez—moi de citer le dictionnaire Larousse en cette
Chambre, en espérant que cette initiative donneraau ministre ce
petit éclair de génie dont il aurait bien besoin avant de faire
adopter son projet de loi. Je demanderais donc a I"honorable
ministred’ écouter attentivement ladéfinition universelle du mot
«inadmissible». Ainsi le Larousse 1994 nous dit qu'un fait
«inadmissible» ¢’ est quel que chosequi, et jecite: «Nepeut oune
doit pas étre admis, accepté ou toléré: inacceptable, inexcusa
ble.»

L’ expression «inadmissible» décrit donc beaucoup mieux
I’ensemble du projet de loi C-17 que |’ état d’ une personne qui
vient de perdre son emploi. En définissant |e mot «inadmissiblex»
dans son projet deloi, le ministre ne s’ est—il pas demandé ce qui
est vraiment «inadmissible» aux yeux des chdmeurs et des cho-
meuses au pays?

Cespersonnes sont privéesd’ un deleursdroitsles plusfonda
mentaux, celui de gagner honnétement leur vie, celui de contri-
buer fiérement au développement économique de leur
collectivité.

Pour tous ces gens sans emploi, étre «inadmissible», ¢’ est
beaucoup plus le fait de ne pas respecter les conditions établies
par I’alinéaB del’ article 28.3 delaLoi sur I’ assurance—chdma-
ge. Non, cequi est inadmissible pour eux, ¢’ est plutét le fait que
le gouvernement, en plus de se tourner les pouces en matiére de
création d’ emploi, s attague encore une fois aux plus démunis
pour solutionner ses problemes de dette et de déficit.

(1735)

Durant la campagne électorale, les libéraux ont sans cesse
claironné leur intention de ne pas toucher aux programmes so-
ciaux. Le dernier budget fédéral nous a réservé quelques surpri-
ses a cet égard. Bien sOr, on ne réduit pas les pensions de
vieillesse, mais derriere leur dos on va leur enlever des crédits
d’'impét.
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C’est la méme chose pour les transferts fédéraux pour |’ aide
sociale: on ne réduit pas les transferts mais on réduit |’ acces au
programme d’ assurance—chdmage, ce qui a pour effet degonfler
la facture des provinces en prestations d' aide sociale. Au Qué-
bec, ces mesures entraineront non seulement une baisse de
revenus pour les chdmeurset |eschdémeuses, maisaussi unesérie
de dépenses suppl émentaires que toutes les Québécoi ses et tous
les Québécois auront tét ou tard & assumer.

Uneétude du département des sci ences économiquesdel’ Uni-
versité du Québec a Montréal nous révélait récemment que les
modifications que le ministre veut apporter alalLoi sur |’ assu-
rance—chdmage et le transfert de dépenses que cela implique
codteront plus de 280 millions de dollars au trésor québécois,
soit 28 p. 100 de la facture totale de un milliard de dollars qui a
été pelletée dans la cour des provinces.

Le gouvernement n’ a—t—il pas compris que la seule facon de
régler ses problémes financiers demeure la création d’ emplois
stables? Plut6t que de s’ acharner sur le dos des personnes agées
et des sans—emploi, le gouvernement devrait concentrer ses
énergies sur la création d’ emplois qui lui permettraient d’ aug-
menter sainement ses revenus.

Lafermeture del’ usine Hyundai dans mon comté de Brome—
Missisquoi est un bel exemple de laconfusion qui régne au sein
du gouvernement quand vient le temps d assurer le maintien
d’emplois stables et rémunérateurs, comme ceux qu’offrait,
jusgu’a tout récemment, I'usine de Bromont. Et pourtant, on
parleici de plus de 850 emplois perdus.

Legouvernement ne sait pas ou donner delatéteet alimentela
confusion depuis qu’ Hyundai a annoncé son intention de ne pas
rouvrir I’ usine de Bromont.

L e ministre du Commerce international, tel un héros vengeur,
s'est précipité en Corée pour obtenir tous les détails dans ce
dossier. A mon retour, le ministre se faisait rassurant en annon-
cant que tout était rentré dans I’ ordre et que I’ usine de Bromont
alait rouvrir dans un avenir plus ou moins rapproché.

Lelendemain, Hyundai annongait qu’ elle n’avait pas |’ inten-
tion de reprendre ses activité au Québec avant 1997-1998. Qui
doit—on croire? Pendant que le gouvernement patauge dans ce
dossier, lesemployésdel’ usine et lesmembresdeleur familleet
toute la population de I’ Estrie attendent des réponses concretes
sur leur avenir économique.

Tout ce qu’ils ont obtenu jusqu’ a présent c’ est la crainte que
s'ils réussissent atrouver un emploi précaire ou saisonnier, ils
pourront de plusen plus difficilement compter sur le programme
d’ assurance—chdmage si le projet de loi C—17 est adopté.

En terminant, j’ aimerais rappel er au ministre du Développe-
ment des ressources humaines de consulter |e dictionnaire avant
de faire adopter son projet de loi par la Chambre. Peut—étre
reconnaitra—t—il sous le mot «inadmissible» la fagon dont son
projet est rédigé et aurait—t—il eu alors I’inspiration nécessaire
pour garder une oreille attentive aux recommandations mises de
I" avant par ladéputéedeMercier aunomdel’ opposition officiel-
le.

Ces modifications au projet de loi C-17 feront peut—étre en
sorte que les chdmeurs et les chdmeuses a travers le pays puis-
sent avoir en téte autre chose que le simple terme «inadmissi-
ble»

(1740)

M. Michel Gauthier (Roberval): Madame la Présidente,
¢’ est un honneur de pouvoir prendre la parole en cette Chambre
et ¢’est un privilége que la plupart des gens qui sont ici appré-
cient. Mais c'est aussi parfois triste d'avoir a intervenir sur un
projet de loi qui sert a faire la mise en oeuvre de coupures
destinées a ceux et celles qui sont les plus démunis de notre
SOci été.

Mettre en oeuvre un budget dont I’ élément central, j’ oserais
dire, aura été de toucher, de blesser, de fairemal aceux et celles
qui sont sans emploi, ¢’ est quel que chose qu’ on N’ aurait pascru
possible il y a encore quelques mois. Tous les espoirs étaient
permis et on pensait que I’ originalité du ministre des Finances
aurait pu le conduire a un meilleur amalgame des différentes
solutions possibles pour contenir son déficit, pour remettre les
finances publiques sur la bonne voie.

Le ministre des Finances de 1994 n’est pas mieux que le
ministre des Finances libéral de I’ époque ou notre premier mi-
nistre était |ui-méme ministre desFinances et qui abattu tousles
records d’ accroissement du déficit pendant son mandat.

On aurait pu penser que quelques années a réfléchir dans
I’ opposition, quelques tétes nouvelles, quelques réflexions qui
ont été colligéesdans ce qu’' on appellelelivrerouge, celaaurait
permisunevision pluslarge, unevision plushumaine desprobl e
mes auxquel s |a soci été est confrontée. Non, lesrecettes sont les
mémes. Au gouvernement conservateur on reprochait des er-
reurs de prévisions, on disait que le ministre des Finances était
disconnecté delaréalité, qu’il ne comprenait absolument rien a
|adynamique économique, que sesmesures étai ent acontre—cou-
rant et qu’ elles provoquaient |le marasme plutdt que d’ aider les
finances publiques a sortir de ce marasme.

C’est pire. C’est un amateur qui afait ledernier budget. C’ est
un amateur qui a fait des erreurs prévisionnelles estimées a
plusieurs milliards de dollars. C’ est un amateur qui, inconscient
de I’importance des déclarations d’ un ministre des Finances sur
les marchés financiers, s’ est amusé afaire fluctuer lavaleur du
dollar, s'est amusé a inquiéter les milieux financiers. C’est un
amateur qui n’ atrouvé d’ autre sol ution pour combler son déficit
que de s’ attaquer a ceux et celles qui sont |es plus démunis dans
cette soci été.

Mes collégues ont fait des discours et d' aucuns ont mis en
lumiére des cas absolument pathétiques. La misére humaine
gu’ on retrouve de nos jours, aors que plus de 20, et 22 p. 100
dans certaines régions, et davantage, 22 p. 100 de la popul ation
est sans travail, alors que dans certaines régions on vit des
situations comme celle-1a, I’original ministre des Finances,
celui qui nous promettait mer et monde, trouve une solution
magique, il va leur couper I’ assurance—chdmage, il va les en-
voyer al’aide sociale.

Ja été estomaqué en posant une question au ministre des
Finances et au premier ministre d’ entendreles deux nousdire de
la fagon la plus candide du monde: eh bien nous allons couper
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I’ assurance—chdmage, mais nous allons prendre cet argent pour
créer desemplois, et leschémeurs, au lieu de toucher |" assuran-
ce—chdmage vont travailler. C'est un raisonnement qui ne tient
pas debout. S'ils croient a leur propre discours de création
d’ emplois, nous avons une autre formule a leur proposer. Pour-
quoi n’ont—ils pas créé des jobs d’abord et coupé |’ assurance—
chémage aprés. C’ est celaque le ministre des Finances aurait da
faire, ¢’ est celaque le ministre des Financesn’ apasfait, et ¢’ est
pour celaque nous ne pouvons pas accepter lamise en oeuvre de
mesures qui s attaquent aux plus démunis.

Dans le club sélect des amis du ministre des Finances, il est
évident que la solution laplus facile pour retrouver lavoiedela
prospérité budgétaire, la voie de la réalité budgétaire c’est de
couper dans les transferts aux individus. Pelletez donc vos pro-
blémes dans la cour des provinces! Quelle belle fédération!
Quelle belle confédération! Quel gouvernement responsable
gu’ on adevant nous! Pelletez donc votre probléme dans la cour
desprovinces, commesi lesdéficits provinciaux neréglaient pas
lasituation. Il y ades gensqui s'amusent avec cette situation—la.
Mais faut—il étre inconscients, madame la Présidente, pour rire,
pour s’ amuser au moment ot laChambre est en train de voter des
mesures qui vont couper les plus pauvres de la société! Faut—il
étre inconscients pour rire au moment ou le gouvernement s’ ap-
préte a «domper>» les chémeurs sur |’ aide sociale!

(1745)

Lorsque le ministre nous parle des statistiques d’ emploi, sa
vez-vous pourquoi le chdmage baisse? Il baisse parce que les
gens sont découragés de se dire méme a la recherche d’un em-
ploi. Nous sommes dans un pays ou I’ espoir est mort pour la
plupart des jeunes, des travailleurs saisonniers, des gens qui
normal ement réussissent agagner leur vieentravaillant tant bien
gue mal, cing ou six mois par année. L’ espoir est mort pour ces
gens—la. Aujourd’ hui, ces gens-1a ne se disent méme plus a la
recherche d’un emploi. Ce qui est désastreux, ¢’ est que ce sont
desjeunesqui sont le plusdurement touchés par latriste réforme
du ministre des Finances du gouvernement libéral. Ce sont ces
jeunes qui sont sans espoir.

Quelqu’ unadit unjour «Lameilleurefagon detuer unhomme,
c'est de I’ empécher de travailler». Le ministre des Finances est
en train de tuer des générations parce son manque d’ originalité,
par son incapacité a concevoir des solutions nouvelles, dynami-
ques, par son incapacité a drainer autour de lui des acteurs
sociaux, des syndicats, des entrepreneurs, |e monde des affaires,
des gens qui sont dans le commerce, des gens qui ont des idées
pour développer. L’ incapacité du ministre des Finances a créer
des tables de concertation, desquel les seraient peut—étre venues
les idées originales dont il n’a pas su faire preuve. C' était bien
trop difficile, madame la Présidente.

Leministre des Finances s est promené atraversle Canada. Il
arencontrétous sesamis, des économistes, desexperts, desgens
detout acabit, maisil n’apas su créer le mouvement, ladynami-
gue de concertation sociale qui nous aurait permis d’ accéder a
dessolutionsnouvelleset originales. |1 veut des exemples?Qu’il
pense seulement a |’ expérience québécoi se de quelques années
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de Corvée habitation. C’était un programme merveilleux qui a
associ é dans une méme cause, alapoursuite d’ un méme objectif
noble, celui de mettre des gens au travail et de relancer I’ écono-
mie. Des syndicats, deshommes d’ affaires, des entrepreneurs et
les citoyens. C'était le plus bel exemple de prise en charge
collective de nos responsabilités face aux chomeurs et face a
ceux qui souffrent. Mais I'irresponsabilité dont afait preuve le
ministre des Finances |’ atenu bien loin de ces solutions origina
les. S'il croit dans son discours, pourquoi n’a—t—il par créé les
emplois d’abord et coupé le chdmage apres? Non, madame la
Présidente.

La période de temps est un détail pour un technocrate comme
le ministre des Finances. La période de temps ou le chdmeur de
25 ans, pérede deux enfants, sort du systeme del’ assurance—cho-
mage, s'en vasur |’ aide sociale et va peut—étre se retrouver un
emploi danstroisou quatreans. C’ est un détail technique pour le
technocrate gu’ est le ministre des Finances. C’ est une approche
inhumaine.

On ne peut pas concourir aune telle mesure |égislative. C’ est
immoral de proposer de telles mesures ala Chambre. Comment
voulez—vous qu’ on puisse se montrer décemment dans nos cir-
conscriptions? Comment voul ez—vous gue hos concitoyens puis-
sent croireautravail qu’ onfait 1a, quand ces gens—laont promis,
promis et promisencore une fois desjobs durant toute lapériode
électorale? Les premiéres mesures qui ont été prises, ¢an’apas
été de créer desjobs, mais de créer des pauvres. Ilsauront étéle
gouvernement qui aura créé le plus de pauvres, |e championnat
non pas des emplois créés, mais le championnat de la pauvreté
créée. Voila ce qu’aura fait ce gouvernement. Voila ce qu’ aura
fait ce ministre des Finances, dépourvu d’idées, dépourvu d’ ori-
ginalité, incapable de se concerter, incapable de prendre sonréle
au sérieux, incapabl e d’ estimer son déficit et absolument incapa-
ble d’ estimer les conséquences désastreuses des coupures d’ as-
surance—chdmage chez les pauvres du Canada.

(1750)

Madame la Présidente, permettez—moi de vous dire que ce
budget—vous me dites qu’il ne me reste une minute—aura été
terrible au domaine des coupures. Ceux qui travaillent sont
coupés, ceux qui gagnent de |’ argent, méme trés peu, comme les
personnes agées, sont mis a contribution. Les provinces sont
mises a contribution parce qu’on pellette le déficit dans leur
cour. Tout le monde au Canada, tous ceux qui font affaire avec
|” économi e canadi enne ont été misacontribution delamauvaise
facon. Un homme absolument pas original, une réforme qui fait
mal et une insensibilité que vous allez un jour payer cher.

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Madame la
Présidente, ce budget est irresponsable et ne correspond en rien
aux promesses du livre rouge et ¢a, la population du Québec le
savait bien. Elle n’a pas été dupe des promesses des libéraux,
parce qu'elle n’a pas élu beaucoup de libéraux: dix—neuf, a
peine, et surtout dansle West |sland de Montréal. Les Québécois
et les Québécoises savaient que ces promesses étaient du vent,
tellement de vent que les Québécois et les Québécoises en fini-
ront bientdt avec ce régime. Et je sais que les libéraux le savent
aussi.
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Je vois les ministres, de I'autre c6té, qui confirment ce que
j’affirme. Ils le savent bien, ces députés de I autre coté. On les
voit, ils se cachent peut—étre devant la caméra, mais quand on
parle, cales met mal al’aise. Ils sont conscients, ces ministres,
que lorsgqu’ on reprend les promesses du livre rouge une par une,
ces promesses, on ne les retrouve pas dans le Budget.

Je pense au logement social. Jen a déja discuté avec le
ministre des Affaires étrangeres, |e député de Papi neau—Sai nt—
Michel, qui a passé |la campagne électorale a nous dire: «C’ est
terrible ce que les conservateurs ont fait. Ils ont coupé dans le
logement social. Nous, les libéraux, allons rétablir les choses.»
On regarde e budget des libéraux et celui des conservateurs, et
¢’ est laméme chose, ce sont lesmémes mesures. |1 n'y arien sur
lelogement social. Tant et si bien que lesgroupes qui s occupent
delogement social aMontréal, et le maire de Montréal, ont tous
dénoncé cette semaine I’ absence de mesures du gouvernement
fédéral en matiére de logement social.

Ils réclament I’intervention du fédéral, parce que, depuis des
années, le fédéral est intervenu dans ce domaine, y ainjecté de
I’ argent, y asuscité des attentes et puisil se retire, comme dans
les autres domaines, rendant toute laresponsabilité aux autorités
provinciales qui la reléguent aux autorités municipales, qui la
rel éguent aux mémes citoyens qui pai ent destaxesauxquellesils
ne peuvent plus faire face.

Je sais que les taxes ne sont pas pénibles pour le député de
Kingston et lesTles, ce n’ est pas un probléme pour lui parcequ’ a
Kingston, on le sait bien, le député n’a pas|a méme vie que ces
chémeurs et chémeuses du Québec. Bien sir, il y aurapeut—étre
un college militaire ou les francophones ne trouveront plus leur
place, une ville qui n"améme pas de toil ettes pour les étudiants
des écoles secondaires. Je comprends que |e député de Kingston
et lesTles ne passe pas de longues heures dans I’ écol e secondaire
francophone de Kingston. Il doit voir a ses besoins primaires de
temps a autre, donc il ne se promeéne pas |a!

Quand on parle du PATA, le Programme d'aide aux travail-
leurs agés, on a vu le whip de I’ opposition officielle qui est
maintenant le whip du gouvernement, le député de Saint—L éo-
nard, le député de Papineau—Saint—Michel et |e député de La-
Salle—Emard présenter 10 000 pétitions pour dénoncer le fait
que les travailleurs agés n’avaient aucun droit a des mesures
accessibles ailleurs qu’a Montréal, Toronto, et quelques grands
centres. llsn’ont pas accés a ces mesures, parcequ’il faut qu’il y
ait un certain nombre detravailleurslicenciés au méme moment.

Or, tous ces gens ont dénoncé cela. Manifestations, présence a
Montréal parmi les manifestants au mois de février, promesse
faite: Quand on sera la, on changera les choses. Et qu’ est—ce
qu’on découvre pour le programme de I’ aide aux travailleurs
ageés, appelé PATA? Absolument rien. Méme qu’ un député, se-
crétairedu ministredu Dével oppement des ressources humaines,
est venu |égitimé la position du gouvernement en reprenant les
mémes arguments mot a mot qu’ un député du Parti conservateur
et ministre |’ an passé. C’ est une réplique.

La reconversion industrielle maintenant. La, ¢’est un peu le
summum. On coupe les hélicoptéres. Fort bien, et on a appuyé
cela au Québec. Et c’est au Québec, ces contrats, je vous le
rappelle. On n’a pas touché, cependant, aux chars d’assaut a
Toronto. Cela, ¢’ est différent. Les charsd’ assaut, le contrat a été
respecté. Je vous soumettrai, madame la Présidente, que du
sauvetage en hélicopteres, a la limite, cela se peut, mais du
sauvetage en chars d’ assaut, je n’ai pas vu cela souvent.

Des voix: Bravo!

M. Duceppe: On n’'a pas coupé, mais on a dit qu'on allait
intervenir en injectant de I’ argent dans un fonds de dével oppe-
ment servant a la reconversion industrielle. Mais il n'y arien
dans ce programme. Et on nousdit qu’il y atoujoursle program-
me qui existe depuis quel ques années, programme qu’ a dénoncé
leministredesFinancesendisant qu’il était tout afait inadéquat.
Quiel est le discours du ministre des Finances cette année? Mot a
mot celui des conservateurs.

Pour les femmes, la vice—premiére ministre est venue a Mon-
tréal faire un show politique en disant: «Nous, on va avoir des
mesures spécifiques pour lesfemmes.» Mais qu'est—cequ’il y a
dans ce Budget— a? L elogement social, celatouche énormément
les femmes chefs de familles monoparentales. Rien. Quand on
dit que dorénavant, on tiendracompte si dans un coupleil y aun
revenu suppl émentaire pour bien préciser quel seralepourcenta-
ge d’assurance—chémage que la personne pourra toucher, cela
touche surtout des femmes. Et |3, on va se mettre ala chasse aux
sorciéres. Un peu comme les boubou—macoutes qu’on a eu au
Québec, on vaavoir les Martin—-macoutes ou les «rintintins» du
ministre des Finances qui vont se promener pour vérifier si la
personne vit seule, si elle adroit a57 ou 55 p. 100.

En effet, ce sont des mesures spécifiques pour lesfemmes, des
mesures réactionnaires, des mesures agressives. On a promis
également des centres de santé pour les femmes, des garderies.
Maisla, onnousditqu’il vafalloir attendre. D’ici troisans, d’ici
quatreans, onviendraavec lesgarderies. Un peu commeDuples-
sis qui disait: «Promettez |e méme pont a chaque élection, vous
en avez pour une dizaine d années». On n’'a eu les garderies
promises par les libéraux du temps de Trudeau, on les a eues du
temps de Turner, on les a du temps de Chrétien et | es petits—en-
fants de leurs petits—enfants ne les verront jamais, tant que les
libéraux seront de I’ autre bord.

Quand on pense aux coupures dans les programmes soci aux,
on a coupé, coupé et coupé pendant trois budgets conservateurs.
Et les ames sensibles des libéraux disaient: C’ est terrible, il faut
rétablir I’ aide aux groupes sociaux, |’ aide aux groupes minoritai-
res. On aentendu les beaux discours du premier ministre sur son
Canada. Maisil coupe tousles groupes francophones, le premier
ministre. Le premier ministre aun discours, maisil adesactions
différentes. C'est en plein ce que le premier ministre fait.

Je crois que mon temps est expiré. On se reprendra.
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[Traduction]

Laprésidente suppléante (M meMaheu): Commeil est 17 h
58, la Chambre passe maintenant al’ étude des initiatives parle-
mentaires inscrites au Feuilleton d' aujourd’ hui.

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

[Francais]

LES COOPERATIVESD'HABITATION

Mme Christiane Gagnon (Québec) propose:

Que, del’avis de la Chambre, le gouvernement devrait conclure des ententes avec
le gouvernement du Québec visant a réactiver le Programme de coopératives d’ habi-
tation, amettre en place un programme d' aide alarénovation de logements locatifs, et
a réinstaurer un programme de logements sociaux, tout en accordant la maitrise
d'oeuvre compléte de ces programmes au gouvernement du Québec.

—Madame |a Présidente, |e texte de lamotion quej’ai |I' hon-
neur de présenter aujourd hui devant cette Chambre comporte
deux voletsbien distincts, soit laremise envigueur dedifférents
programmes de logement social et le transfert de la maitrise
d’ oeuvre de ces programmes au Québec. Je traiterai d'abord de
ces deux volets distinctement, pour ensuite démontrer le lien
entre |es deux.

D’ abord, abordons | e rétablissement des programmes de loge-
ments sociaux. Le Canada est |I'un des pays industrialisés qui
investit le moins dans le logement social. En effet, I’ Institut
national de recherche sociale relevait, en 1990, que la part du
logement social dans |’ ensemble du parc domiciliaire canadien
représentait apeine4 p. 100, alorsqu’ elleoscillait entre 15 et 40
p. 100 danslaplupart deséconomiesdel’ Europeoccidentale. Il y
alieu de se demander quelle est laraison d’ une telle divergence
dans les politiques de logement au sein de gouvernements dont
I’ économie est soumise aux mémes al éas.

Bien quelegouvernement actuel ait remplacé une administra-
tion réputée pour son désengagement dans le domaine du loge-
ment social, il n’ en reste pas moins que, si celui—ci maintient la
voiegu'il vient d’emprunter lors du dép6t du dernier budget, sa
feuille de route a la fin de son mandat aura été encore moins
performante que celle du régime précédent.

Il importederappeler I historique du logement social au cours
desderniéresannées. En vertu d’ une ententefédéral e—provincia-
le en 1986, les logements sociaux réalisés au Québec étaient
financés conjointement par Québec et Ottawa. Dans le cas des
HLM, le financement fédéral se situait a 59 p. 100; pour les
coopératives d’ habitation et |es|ogements sans but lucratif pour
personnes a faible revenu, il atteignait 75 p. 100. Le journaliste
du Devoir, Pierre Graveline, relevait, dans un article paru le 5
avril dernier, qu’ un ménage locataire sur six dépense plus de la
moitié de son revenu pour seloger et un ménage sur trois, plusde
30 p. 100. Puisque I’ effort est insoutenabl e pour plusieursloca
taires, les demandes déposées par |es propriétaires pour résilier
leur bail avec recouvrement de loyer ont connu une augmenta
tion de 250 p. 100 en 1990 et 1993. Au total, 341 000 ménages
guébécois ont des besoins impérieux de logement et seraient
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éligibles a un logement social et ce, sans compter les quelques
20 000 personnes qui sont carrément sans abri.

Or, en 1989 et 1994, |les dépenses fédérales reliées ala cons
truction et a la rénovation d'unités de logement social sont
passées de 112 millions de dollars a zéro. Quant aux budgets
fédéraux all ouésalaconstruction de nouveaux logements coopé-
ratifs, ilssont passésentre 198821992, de 7,2 millionsdedollars
azéro.

Les personnes en besoin de logements au Canada ont ainsi
perdu un bénéfice de 119,2 millions. Méme si les Libéraux
s étaient engagés, durant la derniére campagne électorale, a
dégeler lebudget delaSCHL afinde rendreréalisable laproduc-
tion de 5 000 nouveaux logements coopératifs par année au
Canada, ilsn’ont rien prévu au chapitre du logement coopératif
et delaconstruction delogements. Le 16 février 1994, en répon-
se aun député du Bloc québécois qui lui demandait si lesloyers
deshbénéficiairesallaient effectivement augmenter d’ un montant
équivalent a5 p. 100 de leurs revenus, le ministre responsable
des Travaux publics déclarait en cette Chambre: «On ne peut pas
se montrer compatissant et vouloir de nouveaux |logements so-
ciaux partout au pays, et regarder uniquement un coté du bilan,
qui exige la réduction des dépenses et du double emploi, sans
tenir compte del’ autre coté, qui nécessite une augmentation des
recettes».

Comment ce gouvernement ose-t—il faire de telles déclara-
tions? Comment ce gouvernement peut—il tranquillement envi-
sager faire assumer par lapopulation qu'il tented’ aider lesfrais
decetteaide? Car C’ est ainsi que ¢a se passera. L e gouvernement
diraaux plus démunisde notresociété: «Jevaisvousaider avous
loger parce quevous étes pauvres maisvousdevez payer 5 p. 100
de plus en loyer pour mon aide.»

Comment un gouvernement peut—il considérer un programme
de logement social comme une transaction d’ affaires visant un
profit?

(1805)

L e terme «social» signifie-t—il quel que chose pour ce gouver-
nement? Non, madame la Présidente, ce n’est pas aux plus
démunis a assumer les colts du logement social. Ce sont les
gouvernements qui doivent réduire les dépenses fastueuses pour
réinvestir les sommes récupérées au service des moins bien
nantis de notre soci été.

Différentes situations requierent différentes mesures. Ainsi,
les personnes économiquement faibles qui sont propriétaires
d’un logement ont besoin effectivement d’'une aide financiére
pour larénovation de leur logement. Le programme PAREL qui
vient d’ étre rétabli peut répondre en partie a ce genre de situa
tion. Malheureusement, ce programme a aussi ses limites; pour
pouvoir enbénéficier, il faut quelerevenu soit tellement minime
que trés peu de personnes habitant en milieu urbain pourront en
profiter.

Il existe cependant d’ autres besoins auxquels on ne répond
plus. Prenons d'abord les personnes désireuses d’ avoir accés a
un collectif d' habitations. Cette forme de logement répond a un

3073



DEBATS DES COMMUNES

14 avril 1994

Initiatives parlementaires

besoin spécifique. C’ est souvent e seul véhicul e disponible aux
familles afaible et moyen revenu pour devenir propriétaires.

LeConseil delafamille déclarait, dans son rapport déposé en
mai 1991, que «la coopérative d’ habitation constitue la forme
d’ aide au logement qui responsabilise lepluslesfamillesenleur
procurant unestabilité d’ occupation deslieux tout en leur fai sant
vivre un apprentissage a la propriété individuelle».

On sait égal ement que lamiseen chantier delogements coopé-
ratifs, qu’il s'agissede construction ou de rénovation, permet de
créer de nombreux emplois. De plus, chague nouvelle unité
coopérative produite rapporte aux gouvernements des revenus
importants en taxes, imp6ts des particuliers et impots des soci é-
tés, contributions au Régime de pensions du Canada, taxes de
vente et droit d’ aménagement. Enfin, |’ acces ala propriété per-
met de libérer des logements au profit d’ autres ménages dans le
besoin.

Pensons ensuite aux personnes a faible revenu qui veulent
avoir accés a un HLM. Comme tout le monde le sait, aucun
budget n’ est prévu pour la construction de nouveaux |ogements.
Or, selon le FRAPRU, il faudrait au moins 195 000 nouveaux
logements sociaux au Canada. Pour le seul quartier Saint—Sau-
veur, dans mon comté, on estime les besoins a 3 000 nouvelles
unités. Mais ce gouvernement a décidé de ne pas construire.

Lors de sa comparution devant le Comité permanent du per-
fectionnement des ressources humaines, M. Brown, président de
la Coalition canadienne pour le logement, remettait en question
| es paiements du Régime d’ assi stance publique du Canada pour
le logement. Lui et d’autres membres de la Coalition ont I'im-
pression que |’ argent pourrait étre mieux dépensé. |ls regrettent
gu’ on consacre une grande partie au complément de logement
qui vadanslespochesdespropriétaires. Selonlui, il nes agit pas
vraiment d’investissements. On dépense au lieu d'investir dans
des programmes de logement coopératif ou sans but lucratif.
Nous sommes d’ accord avec les propos de M. Brown.

Les programmes actuels d’ aide a la rénovation d’ immeubles
locatifs ne sont pas adéquats. En effet, |l es études démontrent que
les rénovations ne portent pas sur des items importants pour les
locataires, telsl’isolation et I’ insonorisation, maisbien sur I’ ap-
parence de I'immeuble. Entre 1990 et 1992, au Québec seule-
ment, 44,84 millions ont été dépensés pour des travaux d’ enduit
de boiserie, contre 7,31 millions pour I’ isolation et I’ insonorisa
tion. On comprendra que ces lacunes au niveau de I’isolation
sont supportées financiérement par les locataires, puisque ce
sont eux qui acquittent lesfactures d’ électricité et de chauffage.
On note aussi qu'il N’y aaucun contrdle systématique de I’ aug-
mentation du co(t des loyers aprés la rénovation.

Les résultats d’' une étude menée par la ville de Montréal en
1989 ont démontré que les conséquences des rénovations ont été
désastreusespour leslocataires. Ony faisait état d’ augmentation
moyenne de 127 $ par mois. De méme, les conclusions d’un
sondage de la SCHL révélaient que ce sont les propriétaires qui
profitent de subventions et non les locataires.

En effet, seulement un peu plus de la moitié de ces locataires
ont conservé leur logement apres lesrénovations et ont connu en
moyenne une hausse deloyer de 11 p. 100. On en conclut que, en

bout deligne, c'est lelocataire qui paielapart d’investissement
du propriétaire et que le loyer continue quand méme d’ augmen-
ter.

Pour remédier a ces situations, nous croyons que le gouverne-
ment devrait d’ abord mettre en place des mesures visant a assu-
rer que les subventions versées a des fins de rénovation seront
utiles aux locataires.

(1810)

Nous croyons également que le gouvernement pourrait égal e-
ment favoriser |eversement direct de subventions aux locataires,
ce qui leur permettrait d' habiter un logement adéquat, ou peut—
étre méme d’ accéder alapropriété. C’ est ainsi qu’ on aideraaux
locataires qui doivent verser plusde25 p. 100 deleursrevenusau
poste du loyer. Nous avons vu que les besoins sont multiples et
les programmes inadéquats.

Passons maintenant alamaitrise d’ oeuvre du Québec. D’ autre
part, le gouvernement fédéral met beaucoup d’emphase sur le
besoin de collaboration entre lui et les provinces. Nous croyons
que, dans le cas spécifique du Québec, cette collaboration n’ est
pas nécessaire puisque le budget global de I’ aide au logement
devrait étre transféré au Québec sous la seule maitrise d’ oeuvre
de cedernier.

Le logement social est un domaine qui a été investi par le
fédéral en vertu de son pouvoir de dépenser. Or, il s'agit avant
tout d’ un domaine de compétence provinciale. Le juge Duff, au
nom de la Cour supréme du Canada, énoncait, dansle renvoi sur
laLoi d’adoption del’ Ontario, en 1938: «Il incombe aux provin-
ces de prendre soin des personnes dans | e besoin.» Nul neremet-
traen cause que le logement social s’ adresse aux personnes dans
le besoin.

Nous revendiquons que lefédéral remette au Québec I’ entiére
maitrise d’oeuvre des programmes de logement social. Nous
revendiquons également le transfert au Québec des justes som-
mes qui lui sont dues, établies en fonction des besoins de la
population québécoise.

AuQuébec, onl’adit et redit, onretrouve lequart desménages
locataires, sur I’ ensembl e des ménages | ocataires dans |’ ensem-
ble du Canada, qui doivent consacrer plus de 30 p. 100 de leurs
revenus au logement. On retrouve le tiers de ceux qui doivent y
consacrer plus de 50 p. 100 de leurs revenus. On voit donc
I”importance du logement social pour le Québec. Or, il est impor-
tant que les autorités québécoises puissent décider, en fonction
des besoins de la population, en fonction de leurs structures
organisationnelles, en fonction de leurs priorités sociales, ou
ellesinvestiront.

Il est important, pour améliorer I’ efficacité des investisse-
ments, que |e processus décisionnel ne repose que sur les autori-
tés québécoises provinciales et régionales. |l est important que
les normes d’ attribution des fonds reposent sur la situation qué-
bécoise, et non sur celle des autres régions du Canada. Il est
important que les programmes de logement social puissent étre
harmonisés avec | es autres programmes sociaux élaborés pour et
par le Québec, pour et par ses citoyens et citoyennens. Les
Québécois et Québécoises ne veulent plus de I’ingérence du
fédéral dans les pouvoirs qui leur appartiennent en propre.

Ainsi donc, I’amélioration de la situation du logement social
requiert un investissement massif, sous formes diverses, qui
saurarépondreaux besoinsdelapopul ation canadienne et québé-
coise. Cependant, dans le cas du Québec, ces investissements
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doivent étre gérés par son gouvernement, selon les besoins, les
normes et les priorités québécoises. Le logement social est une
des composantes des programmes sociaux. Les programmes
sociaux relévent de la compétence provinciale. Sa maitrise
d’ oeuvre doit étre remise au Québec dans les plus brefs délais.

[Traduction]

M. Patrick Gagnon (secrétaire parlementaire du sollici-
teur général): MadamelaPrésidente, je suisheureux de partici-
per aujourd’ hui au débat sur lamotiondont laChambreest saisie.

Jesuisvraiment consterné par lateneur apparentedelamotion
présentée par la députée. Si j'ai bien compris sa motion, la
députée souhaite clairement recevoir du financement pour le
logement, mais sans que celui—ci soit assorti de conditions.

Non seulement ¢’ est tout afait illogique et insensé, maiscela
va al’encontre de I’ esprit et de la tradition de partenariat des
gouvernements qui travaillent en collaboration au sein de la
fédération canadienne.

[Francaisg]

Je suis sOr que les députés conviendront que e gouvernement
fédéral a la responsabilité d’'assurer I'équité et I’ égalité des
chances en matiére d’ accésaux programmes fédéraux et ce, d’ un
bout a I’ autre du pays. De plus, ces fonds publics doivent étre
administrés de maniére a profiter atous les Canadiens.

J aimeraisinsister sur lefait quele gouvernement du Canadaa
toujours travaillé en partenariat avec le gouvernement du Qué-
bec et avec | es autres gouvernements provinciaux. Nous aborde-
ronsles nombreux aspects de la question complexe du logement
en nous partageant les responsabilités. Pourquoi? Parce que les
Canadiens veulent que les normes national es soient les mémes
pour tous, d’un océan a I’ autre, afin d'éviter la création d' une
multitude de compétences ou |’ acces aux logements abordabl es
varie d’ une compétence al’ autre.

(1815)
[Traduction]

Tous | es gouvernements reconnai ssent lanécessité de trouver
des solutions novatrices pour faciliter I’accés a des logements
abordables. Laquestion dulogement concerneen effet différents
ordres de gouvernement qui doivent travailler en partenariat
pour réaliser des progres. Le gouvernement fédéral croit a la
nécessité d' adopter une stratégie global e et coordonnée dans ce
domaine.

[Francais]

Cela dit, le gouvernement fédéral et le Québec sont depuis
longtempshabituésatravailler en partenariat dansle domainedu
logement. Nous avons |’ intention de maintenir cette étroite coo-
pération, et ce au profit detous |es Canadiens. Cette coopération
aunnom, on |’ appellelacompassion. Cette compassion signifie
gue les Canadiens ont a coeur leurs concitoyens et c’est une
compassion que le gouvernement ne veut pas abandonner.

Abandonner, amon avis, est unterme qu’ on sedoit de garder a
I” esprit. J aimerais justement rappel er a madame la députée que
¢’ est lechef deson parti, alorsmembre du Cabinet précédent, qui
adirigé I’ abolition de tous les programmes de logement social,
dont ceux visant les coopératives d’ habitation, les logements a
but non lucratif, de méme pour les propriétaires occupants, de
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méme pour les propriétaires bailleurs. Les gens qui devaient
bénéficier de ces programmes sont les mémes que ceux que
madame la députée prétend vouloir aider en présentant cette
motion.

Madame |la Présidente, le gouvernement s' efforce en ce mo-
ment de revoir ces programmes de telle sorte qu'ils puissent
répondre aux besoins de ces gens qui ont été abandonnés par le
gouvernement précédent et |’ actuel chef de I’ opposition.

[Traduction]

Je tiens a signaler a la Chambre certaines initiatives que le
gouvernement libéral a prises, ala différence de son prédéces-
seur. Dans I’ attribution de fonds pour les logements sociaux, le
gouvernement fédéral, lesprovinceset lesterritoiresont travail-
|€ en partenariat et se sont essentiellement employés arépondre
aux besoins impérieux de logement. L eur objectif est d’ aider les
familles et les particuliers les plus nécessiteux, ceux qui doivent
dépenser plusde 30 p. 100 de leur revenu pour se loger convena-
blement dans le secteur privé.

[Frangaig]

Lesdernierschiffresdu 31 décembredernier démontrent qu'’ il
y aplusde 140 000 unitésfamiliales administrées au Québec et
gu’ en 1992—-1993, |e gouvernement du Canadaadépensé plusde
318 millions en logements a prix abordable au Québec seule-
ment.

Je pense par exemple al’initiative de logement Creesom qui
vient en aide aux personnes défavorisées du sud—ouest de Mon-
tréal. MadamelaPrésidente, en dépit des compressionsauxquel-
les doivent se résoudre les gouvernements, le gouvernement
fédéral accorderaaceprogrammeoriginal et innovateur uneaide
financiére de 5,1 millions de dollars étalée sur une période de
quatre ans pour gu'il continue d'aider les résidents a revenu
faible et modéré a accéder a la propriété, que ce soit a titre
individuel ou collectif. Grace & sa collaboration avec laville de
Montréal, le gouvernement du Canada prévoit que cent loge-
ments coopératifs feront I’ objet d’ un engagement dans le cadre
du programme Creesom dans |e sud—ouest de Montréal.

[Traduction]

En outre, le gouvernement du Québec vient d’annoncer un
programme de rénovation al’intention des propriétaires afaible
revenu, le programmeRépar—action. A lasuite du rétablissement
du programme de rénovation provincial, le gouvernement fédé-
ral travaillera en coopération avec la province de Québec afin
d’ établir des ententes de partage des co(ts.

[Francaig]

De plus, la Soci été canadienne d’ hypothegues et de logement
offre une aide financiere al’intention des victimes de violence,
les programmes Opération Refuge et L’ Etape Suivante fournis-
sant un abri d'urgence et a long terme aux victimes et a leurs
enfants.

Dans le cadre de I’ Opération Refuge qui est arrivée aexpira-
tion le 21 mars 1992, des engagements ont déja étéprisal’ égard
de 458 abris d’ urgence répartis dans 78 municipalités. Lasecon-
dephasedel’initiativeen matiéredeviolencefamiliale, L’ Etape
Suivante vient aexpiration le 31 mars 1995. Cette phase prévoit
I”aménagement de 150 logements autonomes et 100 abris d’ ur-
gence au moyen d’ un budget de 20,6 millions de dollars. Au 31
janvier 1994, 46 logements autonomes et 53 abris d’ urgence
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avaient été achevés au colt de 4,5 millionsdedollars. C'est loin
d’ étre un zéro, madame.

(1820)

Pour ce qui est du Québec, la Société canadienne d’ hypothe-
queset de logement travaille présentement en collaboration avec
le gouvernement du Québec a I’ établissement de huit nouveaux
refugesqui seront terminésavant lafin demars 1995; troisdeces
établissements sont déja en service, les autres sont soit en cons-
truction, soit al’ étape de I’ élaboration.

[Traduction]

Les députés savent sans doute que les demandes de cette
nature dépassent nettement les ressources que nous avons pu
affecter a I’ établissement de nouveaux logements et que les
fonds prévus jusqu’ au 31 mars 1995 sont déja tous engageés.

Nous savons tous que I’ ensembl e des gouvernements, y com-
pris celui du Québec, disposent d’ une capacité budgétaire trés
limitée. Je crois toutefois que nous devons aussi prendre en
considération les problémes et les priorités sociales au lieu de
simplement chercher des solutions d’ ordre budgétaire.

[Francais]

En conclusion, atteindre un juste équlibre dans ce domaine est
une tache délicate, mais le gouvernement du Canada s'y est
résolument engagéet il est enbonnevoied’y parvenir entravail-
lant de concert et en fraternité avec toutes les provinces cana
diennes dont le Québec.

[Traduction]

Mme Jan Brown (Calgar y—Sud-Est): Madame la Présiden-
te, ¢’ est ladeuxiemefoisqueleBloc québécoisnous saisit d’ une
motion sur le logement social et laencore, je dois m'y opposer.

Danslapremiére motion, on déplorait lefait que le gouverne-
ment n’avait pas rétabli ou majoré les budgets des programmes
destinés a I’ établissement de logements sociaux. Cependant,
cette fois—ci, nos collégues du Bloc sont plus passionnés.

Danslecadredudébat sur lapremiéremotion, le 16 février, ils
ont déclaré qu'il fallait soutenir des programmes de logement
social dans toutes les régions du pays. Cependant, permettez—
moi dediretrésclairement queleBlocn’aqu’ un seul objectif. I
souhaite simplement prendre tout ce qu'il peut et se séparer a
toute allure.

Lamotion dont nous sommes sai sis est terriblement mal inspi-
rée. Elle ne tient pas compte de laréalité économique alaquelle
nous sommes confrontésal’ heure actuelle. Les contribuablesdu
pays, vous et moi, madame la Présidente, mes enfants et mes
petits—enfants, paieront la note pour ces dépenses démesurées.

Notre dette totale est maintenant de plus de 600 milliards de
dollarset ledéficit fédéral devrait s' établir aprésde 40 milliards
de dollars. Pourtant, malgré cet énorme fardeau financier, le
Bloc québécois affirme que le gouvernement ne dépense pas
suffisamment. 11 I’ exhorte a accroitre le déficit et la dette, ase

lancer dans des dépenses inconsidérées sans penser a mettre un
terme a cette gabegie.

Il est important d établir clairement nos besoins avant de
s engager aveuglément a débloquer des millions de dollars.

Selon une étude effectuée en 1992, la majorité des assistés
sociaux recevaient suffisamment d’ argent pour répondre aleurs
besoins de base en matiere de logement. On ajoutait que la
solution traditionnelle consistait & consacrer une fortune a ces
programmes et que faute d’améliorations, on y affectait encore
davantage d’ argent.

Dans son rapport annuel de 1991, la SCHL reconnait qu’ on
peut répondre aux besoi ns en mati ére delogements sociaux grace
aux crédits existants. Elle ajoute qu'il faut déployer davantage
d’ efforts pour mieux gérer |I’argent disponible afin de réaliser
davantage avec les budgets dont on peut disposer.

Je sais que nous avons besoin d’un important programme
social au Canada. Cependant, la solution ne consiste certes pasa
essayer derégler un seul probléemebien précisacoupsdedollars.
Il faut I’ évaluer, puis prendre les mesures qui S'imposent.

On réclame de plus en plus I’ aide du gouvernement fédéral.
Cela est bien beau, mais il y a de moins en moins d'argent a
dépenser. Etant donnécette situation, il faut trouver denouvelles
idées novatrices pour assurer une saine gestion financiére atous
les niveaux de gouvernement.

En 1988, lestroisordres de gouvernement ont consacré un peu
moins de 3 milliards de dollars au logement, soit 114 $ par
habitant. En 1970, cette somme était d’a peine 366 millions de
dollarsou 17 $ par habitant. Pourtant, les groupes de défense des
pauvresaffirment quele probleme de logement est toujoursaussi
aigu.

Etant donné qu’on ne peut continuer d’ accroitre ainsi les
dépenses, il est plusimportant que jamais queles subventionsau
logement, comme toutes les autres formes d’ aide, s'adressent
précisément aux gens dans |le besoin; ¢’ est ce que nous répétons
sans cesse. La SCHL s assure que tous les Canadiens, ou qu'ils
vivent, aient un accés égal aux ressources fédéral es consacrées
au logement. Elle administre a1’ heure actuelle plus de 652 000
logements.

(1825)

Or, malgré cela, macollégue voudrait nous faire croire qu’ on
doit consacrer encore plus aux programmes de logements so-
ciaux au Québec. Durant I’ exercice 1994-1995, selon les chif-
fresdu Budget desdépenses principal pour les Travaux publicset
les Services gouvernementaux, la SCHL recevra
2 033 779 000 $ pour les logements sociaux seulement. De
cette somme, 366 millions environ iront au Québec, ce qui
représente prés de 18 p. 100 du budget total de la SCHL pour les
logements sociaux.

En comparaison, I’ Alberta, ma province, touchera 150 mil-
lionsdedollarsenviron. Pour chaque dollar quel’ Albertaregoit,
le Québec en obtient 2,25.
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Croyez—moi, les Albertains remettent en question ce rapport
dans les paiements de transfert et encore davantage a |’ heure
actuelle, alorsqu’ilstraversent une période extrémement diffici-
le ala suite de coupes sombres dans nos programmes provin-
ciaux.

Pui sque nous en sommes afaire des comparai sons, examinons
rapidement ce qui sefait aux Etats-Unis en matiére de logement
social. Lorsque le chef del’ opposition officielle s’ est rendu aux
Etats-Unis, jemedemandes' il adiscuté avecles Américainsdes
crédits consacrés aux logements sociaux. Le Canadan’ est peut—
étre pas un paradis a cet égard, mais nous n’ avons certes rien a
envier aux Etats-Unis.

Nous depensons environ 114 $ par année par habitant a ce
chapitre alors qu’ aux Etats-Unis, la proportion est d’ environ 40
$, soit prés de trois fois moins.

Le Canada n’a donc pas de graves problémes de logement,
mais de graves problémes économiques. Ce gouvernement ne
reconnait pasquenousfaisonsfaceaunecrisefinanciére, et cette
motion montre que le Bloc ne reconnait pas cette situation lui
non plus.

Lemarché monétaire canadien et |le marché monétaireinterna-
tional sont trés instables parce que ce gouvernement ne sait pas
controler ses dépenses et qu'il ne semble guere désireux de le
faire. Le dollar canadien est dans un gouffre, les taux d’intérét
montent et malgré une baisse du taux de chémage, le dollar
demeureinstable, ce qui signifie que lesinvestisseurs ont perdu
confiance en notre économie.

En principe, lasolution au probléme est simple. Le gouverne-
ment doit limiter ses dépenses. Il doit montrer clairement aux
milieux financiers, tant au paysqu’ al’ étranger, qu’il est sérieux
qguand il parle de réduire le déficit.

S'il présentait des mesures de ce genre, il trouverait un appui
dece coté—ci delaChambre. Tous|es députés doivent savoir que
Nnous ne pouvons pas épuiser tous nos fonds pour nous sortir
d’ une récession. Les gouvernements |’ ont fait, en vain, pendant
quinze ans.

C’est pour de telles raisons économiques que Gordon Thies-
sen, gouverneur delaBanquedu Canada, adéclaré, le5 avril, que
pour retrouver la confiance des consommateurs et de I’ écono-
mie, le gouvernement doit régler le probléme de la dette et du
déficit en réduisant les dépenses.

Cela dit, lorsgue des députés de la Chambre proposent des
questions a débattre, surtout lorsque celles—ci portent sur la
fagon dont |” argent des contribuabl es est dépensg, ils doivent se
demander qui paiera, d’ou viendra |’argent et si I’on pourrait
faire mieux pour moins cher.

Rien ne me porte a croire que le Bloc ait entendu les propos
tenus par M. Thiessen la semaine derniére ou qu'il ait méme
envisageé des questions comme celles-la. 11 doit étre trop occupé
apréparer des stratégies de séparation.

Initiatives parlementaires

Nous ne pouvons pas fermer lesyeux sur lesfonds supplémen-
taires qui sont siphonnés par le Québec. Les habitants de ma
circonscription en ont assez de voir leur argent aller au Québec
compte tenu, surtout, des visées séparatistes du Bloc.

Les paiements de transfert versés a I’ Alberta ont été plafon-
nés, et on areconnu, |a-bas, lanécessité deréduire lesdépenses.
Néanmoins, le Bloc quémande encore plus d’ argent.

Dans son plan stratégique de 1992 a 1996, la SCHL ne parle
pas de la nécessité d’ augmenter les fonds ou |es programmes au
Québec. Toutefois, dans un effort sérieux en vue de s’ aligner sur
le secteur privé, la SCHL met I"accent sur I’ établissement de
programmes et I’ administration a frais réduits.

(1830)

Enfin, cette demande d'aide au logement social est I'indice
d’ un probléme économique plus grand encore. Se contenter de
dépenser plus d’ argent pour atténuer les problémes liés au loge-
ment social, ¢’ est comme vouloir faire tomber une fiévre de 105
degrés en roulant le malade dans la neige. Certes, le corps
refroidit uninstant, maisonn’en sait pas plussur lescausesdela
maladie.

Le Québec doit examiner la situation de plus prés. Le Bloc
québécois, qui clame que la province est sur le point de se
séparer, montre clairement qu’il n’est pas conscient des pertur-
bations qu’elle pourrait connaitre sur les plans économique,
social et politique.

[Francais]

M. Robert Bertrand (Pontiac—Gatineau—L abelle): Ma-
dame la Présidente, je suis heureux de prendre la parole
aujourd’ hui sur cette motion qui soul éve des questionsimportan-
tes. Maisavant de débuter, étant donnéquec’ est lapremiérefois
gue je me léve pour prendre la parole dans cette Chambre,
j’amerais profiter de |’ occasion pour remercier tous les élec-
teurs de la circonscription de Pontiac—Gatineau—L abell e pour
m’ avoir fait confiance lors du scrutin d’ octobre dernier.

Il mefait plaisir de m' adresser ala Chambre des communes,
en réponse a cette motion qui soul éve des points trésimportants.
Ce pays bénéficie d’ un patrimoine partagé basé sur la compas-
sion. Nous nous soucions du bien—étre de nos voisins. Nous les
aidonslorsqu’ilsseretrouvent dansle besoin et ce gouvernement
n'est pas prét d’ abandonner cette tradition.

Je suis donc persuadé que mes collégues de la Chambre des
communes partagent mon point de vue lorsque je déclare qu'il
incombe au gouvernement fédéral de jouer un réle d’ avant—gar-
de, de concert avec les provinces afin de s' assurer que les Cana
diens plus démunis puissent vivre dans des |logements adéquats.

Lavision du Canadadu présent gouvernement comprend tous
les gens, peu importe leur revenu, leur langue et leur condition
sociale. Nous avons unevision d’ un pays ou tous profitent d’ une
qualité de vie; un pays ou nous sommes responsables du bien—
étre des autres; un pays dans lequel les citoyens gardent espoir
tant pour eux—mémes que pour leurs enfants.

Il ne fait aucun doute dans mon esprit que cette vision passe
par lafourniture delogements convenabl es atous les Canadiens.
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Il n’est en outre pas question d’ exclure des gens de cette vision
simplement parce qu'ils ont besoin d'aide afin de répondre a
leurs besoins de base en matiére de logement.

Notre aide est nécessaire et nous avons trouvé une fagon
d’ aider cesgens, soit rétablir le Programmed’ aide alaremiseen
état des logements, PAREL, et le Programme de réparations
d’ urgence, PRU.

[Traduction]

Dans le budget qu’il a présenté récemment, le ministre des
Finances a établi un équilibre entre deux nécessités: celle de
faire preuve d’ austérité financiére et celle de se montrer respon-
sable sur le plan social.

En rétablissant le Programme d’aide & la remise en état des
logements (PAREL), y compris celui pour les handicapés, et e
Programme de réparations d’' urgence (PRU), |le gouvernement
changeréellement lavie des Canadiens, desfamilles, des person-
nes agées, des handicapés et des autochtones afaible revenu. Ce
programme de 100 millions de dollars— 50 millions par an au
cours des deux prochaines années—va permettre aux gens de
faire certaines réparations de base chez eux.

[Francais]

Mais nous savons que ces fonds publics ne sont pas suffisants.
Si nous voulons mettre fin au cycle de la pauvreté, nous devons
supprimer les politiques restrictives qui font obstacle aux solu-
tions innovantes.

Nousavons|’intention de chercher quelles sont lesressources
et les leviers a notre disposition, compte tenu des contraintes
budgétaires, pour investir dans les Canadiens, pour créer des
conditions qui aideront les peuples autochtones a dével opper
leur potentiel, aprogresser sur le chemin del’ autodétermination
économique et sociale.

[Traduction]

Nous ne sommes pas seul's a penser que ces programmes sont
importants pour les Canadiens. Nous avons demandé aux provin-
ces de partager les colits afin de maximiser I'impact de ces
programmes. Leur réponse a été favorable. Grace ala contribu-
tion des provinces au PAREL et au PRU et aleur collaboration
avec legouvernement fédéral, nous serons améme d’ ai der enco-
re plus de gens que prévu.

(1835)

Onnesaurait trop insister sur I’impact social de ces program-
mes. || convient de préci ser ames coll égues une chose importan-
teaproposde cesprogrammes, une chosequi, amon avis, devrait
leur plaire. En effet, lamiseen oeuvre de ces programmesvanon
seulement permettre de loger des Canadiens, mais aussi donner
un coup de fouet grandement nécessaire al’ économie canadien-
ne. Un véritable coup de fouet! Effectivement, madame laPrési-
dente, le PAREL et le PRU vont créer des emplois par milliers
partout au Canada.

Il vasansdire que les sommes investies dans laremise en état
des logements vont redonner de la valeur aux collectivités plus
anciennes a revenu modeste et encourager d autres formes
d’amélioration des quartiers. 1l s'agit d' un investissement dans
le tissu matériel et social denos collectivités. Il s'agit d’ assurer
des logements de qualité adéquate a des prix plus abordables,
moyennant un investissement relativement faible par unité.

[Francais]

Les fonds que nous consacrons au PAREL et au PRU consti-
tuent une dépense intelligente qui va rapporter beaucoup sur le
plan économique, en stimulant |e secteur de larénovation et en
créant des emplois dont on a grandement besoin et, sur le plan
humain, en aidant les gens aréparer leur maison de maniére ace
gu’ elleréponde ades normes minimal esde salubrité et de sécuri-
té. Car tel est le but de ces programmes.

Normes minimales, pas de luxe. L es exigences de base: ce qui
permet d’ assurer la sécurité et la santé des occupants et I’ effi-
cience énergétique, ce a quoi tout Canadien s’ attend. Quelque
chose que le gouvernement ne devrait pas avoir a justifier.

[Traduction]

Je suis fier que mon gouvernement se soit fermement engagé
danslelivrerouge arétablir le Programmed aide alaremiseen
état deslogements, et je suisfier que le ministre des Financesait
inclus le PAREL et le PRU dans son dernier budget. Combien
d’autres programmes, a votre connaissance, aident ainsi les
familles a faible revenu, les personnes agées, les personnes
atteintes d’ une incapacité et les autochtones?

Nous croyons avoir pris les bonnes décisions et nous avons
I’ intention de poursuivre dans cette voie. Nous entendonstirer le
meilleur parti possible des fonds consacrés aux programmes de
logements soci aux.

Le gouvernement fédéral verse actuellement environ deux
milliards de dollarsd’ aide aquelque 659 000 ménages au Cana-
da. Nous savons cependant que les besoins dépassent nos res-
sources. Nous devons donc innover pour rendre ces programmes
plus efficaces.

Unedesfaconsd’'y parvenir est de reconnaitre | es secteurs ou
des économies peuvent étre réalisées et ou I’ efficience peut étre
améliorée. Les contribuables ont le droit d’avoir un gouverne-
ment efficient. Je me suis entendu avec mes collegues provin-
ciaux et territoriaux pour travailler aassurer une administration
efficiente des programmes de logement. Nous maintiendrons|es
services a un niveau acceptable tout en tirant le meilleur parti
possible de | argent des contribuabl es.

[Francais]

Nous sommes déja bien engagés dans cette voie. En effet, en
ao(t dernier, la Société canadienne d’ hypotheques et de loge-
ment s’ est mise aaccorder elle-méme des préts pour le finance-
ment et le refinancement des logements sociaux dans le but de
mieux utiliser les ressources disponibles et deréduire les dépen-
ses. Gréce au prét direct, la SCHL va refinancer les logements
sociaux adestaux d’ équilibre et diminuer ainsi le colt del’ aide
dont ils bénéficient.

Nous parlonsici de I’amélioration du logement social sur le
plandel’ efficience. LaSCHL épargneraenviron 120 millionsde
dollarsen subventionsau coursdes quatre prochai nesannées, sur
un portefeuille de 11 milliards de dollars. La SCHL prétera
directement aux emprunteurs admissibles du logement social
lorsque les préts arriveront a échéance, ou lorsque des avances
seront requises dans le cas des houveaux engagements.

Il ne s'agit la que d’une seule mesure, que d’'un exemple
d’ utilisation plus efficace des ressources et de réduction des
dépenses. Je me suis engagé atravailler avec mes collegues des
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provinceset desterritoiresaréduirelescodtsd’ administration et
arendre |’ application des programmes plus efficiente.

(1840)
[Traduction]

En définitive, nous entendonsréaliser | eséconomies qui pour-
ront étre réinvesties dans le logement social, de maniére amain-
tenir le parc résidentiel en bon état et a faire en sorte que de
nouveaux engagements puissent étre pris. Notre engagement
dans le domaine du logement social ne doit pas se mesurer
uniquement en fonction des dépenses publiques. Le logement
doit étre vu dansle contexte plus étendu, soit celui des forcesdu
marché et de la politique économique et sociale générale.

En collaboration avec les provinces, les territoires et les par-
ties intéressées, nous prendrons des mesures pour faire en sorte
que les régles et la réglementation ne fassent pas obstacle a la
création de logements a prix abordable. Nous prendrons des
mesures pour que les politiques et programmes de logement
incitent lesgensachercher denouveaux débouchéset aromprele
cycle de la pauvreté.

Nous voulons nous assurer que le marché priveé puisse offrir
aux Canadiens des logements a prix abordable. Nous étudions
actuellement de nouveaux moyens financiers qui nous permet-
tront de faciliter I’ accés des Canadiens au logement. Nous envi-
sageons également derétablir les hypothéquesindexées pour les
coopératives.

[Francais]

Mme Monique Guay (Laurentides): Madame la Présidente,
encoreaujourd’ hui, j’ai lachanced’ intervenir pour demander au
gouvernement libéral de bouger, d agir rapidement afin de ré-
pondre aux besoins impérieux de logement de 1 200 000 Cana-
diens et Canadiennes.

A I’ heure actuelle, les démarches et les pressions des organis-
mes du milieu, desdéputésdel’ opposition officielle, et mémede
certains députés d’ en face, ayant démontré un petit peu d’ intérét
et de volonté, n’ont produit aucun résultat. Rien, un gros zéro,
égal au zéro dollar que le gouvernement investit depuis janvier
1994 dans les programmes de logements sociaux. HLM, OSBL,
coopératives sont totalement oubliées, mises au rancart par les
libéraux. En fait, tout ce que font les gens d’en face, c’'est se
fermer les yeux et reconduire les politiques des conservateurs.
Cette attitude, ce comportement des libéraux est profondément
honteux et carrément inacceptable. Ne se rappellent—ils pas, il
n'y apas si longtemps, qu’ eux—mémes, alors qu’ils formaient
I’ opposition, dénongaient vigoureusement et attaquaient sans
cesse le retrait des conservateurs dans le logement social? Ne
s en rappellent—ils pas?

Pire encore, les libéraux disaient vouloir s associer aux orga-
nismes du milieu afin d’ établir une politique national e en matie-
re dhabitation sociale. Ils leur promettaient méme le
rétablissement compl et des programmes. Le ministre des Finan-
ces écrivait méme, le 22 septembre 1993, a des organismes, et je
le cite: «Il ne fait aucun doute qu'un gouvernement libéral
veillera a assurer le financement de ces secteurs. Selon nous,
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I'Etat doit en effet adopter une politique nationale positive et
dynamique dans ce domaine. || incombe al’ administration fédé-
raledes’ assurer queplusd’ unmillion defoyers canadiens soient
logés convenablement et a un prix abordabl e».

Leministreterminait cette lettre en indiquant que, et jelecite
encore: «pour parvenir a cet objectif, nous souhaitons établir de
nouveaux partenariats avec vos organisations. Je crois qu’'au
cours des trois derniéres années, notre chef, nos députés, ainsi
gue notre porte—parole pour le logement social, Joe Fontana,
n’ ont cessé de témoigner notre attachement au logement social.
Nous comptons donc sur votre collaboration dans ce dossier
socio—économique de premiére importance», et je souligne de
«premiéere importance». C’ est signé Paul Martin. Voilales pro-
pos que tenait notre cher ministre des Finances le 22 septembre
dernier.

Aujourd’ hui, ou sont—ilsces députés, ce chef et ce porte—paro-
le pour témoigner de leur attachement au logement social ? Dis-
parus! Danslabrumelesbellesparoleset lavolontédebienloger
|es ménages nécessiteux.

Mais que s’ est—il passé depuis ce temps? Comment se fait—il
que les gens d'en face aient carrément changé d'idée? C’est
inacceptable et malhonnéte que des gens élus et responsables
puissent changer leur fusil d’ épaule, virer capot de telle fagon.
Comment aujourd’ hui lapopul ation peut—elle prendre au sérieux
le ministre des Finances? Comment peut—il vivreavec lespropos
qgu'il tenait sans avoir honte, sans avoir aucun remords? Il a
quelque peu I air fou le ministre aujourd’ hui et sa crédibilité ne
vaut pas plus cher que le zéro destiné aux programmes de loge-
ments sociaux. Dans le milieu, on parle maintenant du «sinistre
des Finances».

(1845)

Pourtant, laréalité est criante et |es besoins sont énormes. La
Soci été canadienne, je dis bien canadienne, d’ hypotheques et de
logement évalueque 1 200 000 ménages ont des besoinsimpé-
rieux de logement. Comment pouvez—vous ne pas reconnaitre
ces chiffres? Comment pouvez—vous mettre de coté ces statisti-
ques canadiennes qui crévent les yeux? Vous, |es prometteurs
d’en face, n'avez pas de vision. Vous gérez ala petite semaine.
Vous ne prévoyez rien. Votre gestion en est une d’ attente et
d’ espérance.

Rien n'est sur latable, il n'y a aucun plan, aucune politique
pour solutionner la crise du logement. En ce moment, les mal
logés attendent. |1s espérent que e gouvernement libéral respec-
te ses promesses et qu’il injecte immédiatement des fonds pour
laconstructiondeHLM, d' OSBL et de coopératives. Cette atten-
te est de plus en plusinsoutenabl e pour des centaines de milliers
de ménages. Plusieurs d’ entre eux doivent débourser plus de 50
p. 100 de leur revenu pour payer leur loyer. Cette situation de
pauvreté produit des effets trés néfastes.

A tous les mois, ces ménages moins nantis, mal logés sont
confrontés ades choix inhumains. A tous les mois, cesfamilles,
avec des enfants, doivent couper dans des besoins aussi élémen-
taires que la nourriture afin de payer leur loyer. Des enfants ne
mangent pas a leur faim et sont mal logés parce que |le gouver-
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nement ne remplit pas ses responsabilités. Quelle belle image,
quelle belle réalité de notre société si riche et dével oppée!

La passivité du gouvernement est indécente. Le ministre
responsable du logement social nous dit que les coffres sont
vides, et qu’'il faut attendre certaines économies que pourrait
réaliser la SCHL au cours des prochaines années. L’ attente,
toujours |’ attente! Leslibéraux sont des attentistes. Ils sont bien
assissur leur siegeet espérent quelesbonneschosesarriveront et
gu’ elles nous tomberont probablement du ciel. Quelle vigueur!
Quel courage et surtout quelle originalité de la part de ce
nouveau gouvernement!

Cen'’ est pasdansdix ans, madamelaPrésidente, qu’il faut des
logements sociaux, ¢’ est maintenant. Tous les organismes, tou-
tes les municipalités, toutes les grandes villes demandent a
I’unisson le rétablissement et la majoration des fonds dans le
logement social. Leslibéraux sont sourds et aveugles. Cafait six
mois que vous étes 14, vous les libéraux, et vous demandez
encore alapopulation d’ étre patiente.

Nous de ce coté de la Chambre demandons au gouvernement
de dégager tout de suite I’ argent public afin que nous puissions
deésmaintenant débuter desprojets. Vousn’ avez pasd’ argent?Eh
bien dégraissez, assainissez les finances publiques et éliminez
les paradisfiscaux des genslesplusriches. Si vousaviez un peu
de courage, si vous aviez un peu de volonté vous feriez vos
devoirs et vous en trouveriez des fonds.

Au Québec, lasituation est d’ autant plus difficile car le nom-
bre de locataires est plus important. Le probleme est plus aigu,
plusurgent. Lefédéral sedésengage et son petit frere provincial,
rouge lui aussi, ne réagit pas trés fort.

N’empéche que le role du fédéral demeure en cette matiere.
Nous du Québec payons des imp6ts fédéraux et avons droit a
notre juste part. Voila ce que nous demandons au gouvernement.
Donnez au Québec la part des deniers publics qui lui revient et il
s arrangera bien avec son logement social. La Société d’ habita-
tion du Québec posséde tous les outils et toute I’ expertise pour
dével opper ses propres programmes.

Bient6t les Québécois et les Québécoises décideront de leur
avenir. Nousseronsalorsmaitresd’ oeuvre detout notre dével op-
pement social et économique. D’ici cetemps, donnez—nousnotre
part et cessez de laisser pour compte les mal logés et les plus
démunisatraverslepays. L’ attente et |apatience ont deslimites.

(1850)
[Traduction]

Mme Geor gette Sheridan (Saskatoon—Humboldt): Mada-
me la Présidente, c’est un honneur pour moi que de prendre
aujourd’ hui laparole sur cette motion, au nom du gouvernement
du Canada.

[Francaisg]
Je suisheureused’ avoir I’ occasion de souligner I’ engagement

de ce gouvernement en matiéere de logement, un engagement qui
reconnait ledroit de chaque Canadien, pas seulement les gensdu

Québec, d’ avoir un logement convenable et abordable. C'est en
fait un engagement qui tient & coeur a ce gouvernement.

Jenecroispasqu’il y ait un seul député dans cette Chambre
qui ne reconnaisse pas I’importance du logement pour notre
qualité de vie et la prospérité de nos collectivités.

Notre gouvernement entend continuer & contribuer de fagon
importante au logement et de collaborer avec ses nombreux
partenaires afin que | e plus de Canadiens possi bl e puissent trou-
ver un logement convenable et abordable.

En outre, ce gouvernement appuie vigoureusement le loge-
ment social et respecte ses promesses, compte tenu de sa situa-
tion financiére actuelle.

[Traduction]

Notre facon de procéder assure le juste équilibre entre les
restrictions financi éres nécessaires et |’ importance de reconnai-
tre et de combler les besoins sociaux des plusvulnérables de nos
compatriotes.

Le gouvernement fédéral a a coeur de coordonner ces ques-
tionsal’ échelle nationale, pour faire en sorte que tous les Cana-
dienssoient bienlogés. Legouvernement fédéral arenouvel éson
engagement a maintenir aenviron 2 milliards de dollars annuel -
lement la somme consacrée aux logements sociaux. Ce finance-
ment nous permet d’ offrir del’ aide a quelque 659 000 ménages
afaiblerevenu, d unbout al’ autre du Canada. On note parmi eux
des personnes seules, des familles, des personnes agées, des
personnes handi capées, des autochtones et des gens commevous
et moi qui ne parviennent pas a se payer seuls un logement qui
leur convienne.

Compte tenu des difficultés dues au déficit, cet engagement
est loin d’ étre négligeable. C’est un engagement important qui
montre la volonté du gouvernement de soulager la miséere des
Canadiens les plus vulnérabl es.

Permettez—moi de souligner également que ces dépenses sont
un puissant stimulant de I’économie, parce qu’elles créeront
beaucoup d’ emplois, année apres année, dans des localités des
quatre coins du pays.

Comme mes collégues le savent bien, nous avons pris des
mesures immeédiates pour rétablir le Programme d’aide a la
remise en état des logements. Ce programme vise aussi a aider
les Canadiens afaiblerevenu acombler |eurs besoins fondamen-
taux en matiére de logement. Les subventions versées dans le
cadre de ce programme permettent aux bénéficiaires de mainte-
nir leur foyer dans un état de salubrité qui satisfasse aux normes
en vigueur.

La contribution fédérale de 100 millions de dollars sur deux
ans aidera grandement les Canadiens a faible revenu afaire les
réparations de base a leur résidence.

Cet engagement de ressources considérables permettra aussi
de simuler I’ économie puisque cela contribuera a créer des mil-
liersd’ emplois, directset indirects, tant danslaconstruction que
danslemondedel’immobilier, lafabrication et d’ autresservices
connexes.
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[Francais]

Cependant, les défis auxquels nous faisons face dans le sec-
teur du logement exigent beaucoup plus qu’ une aide financiére.
Ils exigent un engagement de la part de tous les paliers de
gouvernement et des intervenants dans le secteur du logement.

C’est en collaborant que nous pourrons atteindre nos objec-
tifs. Pour relever les défis, nous devons d’ abord former de soli-
des partenariats.

Le ministre responsable de |" habitation a rencontré bon nom-
bre de nos partenaires dans | e secteur. En fait, il a organisé deux
rencontresavec certai nesassoci ations afin de mieux comprendre
les problémes du secteur et lesinviter a proposer des améliora
tions dans certains domaines. Lasituation financiére actuelledu
pays exige que tous les paliers de gouvernement collaborent
davantage et concertent leurs efforts pour maintenir le tissu
social du paysqui dépend en grande partie du secteur del’ habita-
tion. Nous pourronsatteindre cet obj ectif en aidant |lesCanadiens
atrouver deslogements abordables, de qualité et de taille conve-
nables.

[Traduction]

Nous avons une longue tradition de partenariat dans notre
pays. Les gouvernements fédéral et provinciaux collaborent de-
puis longtemps pour créer un partage des codts et assurer des
logements sociaux aux Canadiens dans le besoin.

A notre époque de compressions financiéres, nous ne jouis-
sons plus des niveaux de financement d’ autrefois. Pourtant, ce
N’ est pas parce que nos fonds sont limités que nous devons nous
limiter dans nos idées et nos efforts. Le partenariat nous a été
profitable dans e passé et il nous aideraamultiplier nosréalisa
tions, maintenant et dans |’ avenir.

(1855)

Un série de principes régit depuis longtemps les relations
fédérales—provinciales en matiére de logement social. Les nor-
mes nationales sont la pierre angulaire de ces principes. Les
partenariats fructueux qui permettent d’aboutir a un consensus
ont toujours été un aspect important des relations entre les
différents ordres de gouvernement. || faut que cela continue.

Dansun effort pour renforcer le partenariat entre lesdifférents
ordres de gouvernement, le ministre responsable du logement a
rencontre ses colleégues du gouvernement fedéral ainsi que des
provinces et territoires en janvier dernier. A cette occasion, tous
les ministres se sont entendus sur la nécessité de travailler en
collaboration pour aider ceux qui ont besoin de logements so-
ciaux. Ils ont aussi convenu de conjuguer leurs efforts pour
rendre les programmes plus efficaces, ce qui se traduira par des
économies et nous permettra finalement de faire plus avec nos
budgets concernant les logements sociaux.

L’ engagement du gouvernement fédéral envers les Canadiens
reconnait |’ existence de groupes ayant des besoins particuliers
au chapitre dulogement. Nousdevons nousemployer asatisfaire
aleurs besoins.

Etant originairedelaSaskatchewan, je ne puis m’ empécher de
penser aux communautés autochtones. 1l faut résoudre les pro-

L' ajournement

blémes trés graves qui accablent ces groupes de notre société.
Depuis longtemps, la SCHL travaille en partenariat avec les
autochtones pour trouver des solutions a leurs probléemes de
logement. L e gouvernement veut surtout aider lescommunautés
autochtones a atteindre une plus grande autonomie et a étre
davantage maitres de leur existence.

Les victimes de violence familiale sont un autre groupe visé.
Comme les députés le savent, la violence familiale continue
d’augmenter. J espére vivement qu’'un jour viendra ou nous
n’aurons plus a construire et a entretenir des foyers pour les
femmes et les enfants qui fuient la violence familiale.

Entre temps, |e gouvernement s emploiera toutefois a résou-
dre ces problémes de son mieux, en fournissant une aide finan-
ciére pour I’ Opération refuge et pour L’ étape suivante. Ces deux
programmes offrent aux victimes deviolence familialeet aleurs
enfants des refuges d'urgence ainsi que des centres d’ héberge-
ment along terme.

Legouvernement sait pertinemment qu’ il y aencorebeaucoup
afaireet veut garantir atouslesCanadiens|’ accesaunlogement
convenable et abordable. Nous croyons que nous sommes sur la
bonne voie et que nous prenons des mesures concretes qui amé-
liorent vraiment I’ existence de nombreux Canadiens. Nous som-
mes déterminés atravailler en partenariat avec lesgroupeset les
Canadiens qui s'intéressent a la question du logement, afin
d’ atteindre notre objectif, celui de garantir atousles Canadiens,
I’ acces a un logement convenable et abordable.

Laprésidentesuppléante (M meMaheu): L' heureréservéea
I’ étude des initiatives parlementaires est maintenant écoulée.
Conformément au paragraphe 96(1) du Reglement, cet articleest
rayé au Feuilleton.

MOTION D’AJOURNEMENT

[Francais]

L’ gjournement de laChambre est proposé d’ office, en confor-
mité de |’ article 38 du Reglement.

L’EQUIPE OLYMPIQUE DE HOCKEY

M. Stéphane Bergeron (Vercheéres): Madame la Présidente,
les 20 et 21 janvier dernier, ma collégue de Rimouski—Témis-
couata et moi—méme interrogions le ministre du Patrimoine
canadien a propos de la discrimination dont les Québécoises et
les Québécoisfont encore |’ objet dans le sport amateur au Cana-
da

A quel ques jours du début des Jeux de Lillehammer, I’ équipe
olympiquede hockey du Canadane comptait encore aucun repré-
sentant du Québec. Nous déplorionsalorslefait quel’ équipe qui
allait représenter |e Canada dans notre sport national e aux Jeux
olympiques ne traduisait pas plusfidélement lacomplexitédela
réalité canadienne.

Peu aprés cesinterventions de lapart de I’ opposition officiel-
le, on ajoutait en catastrophe un joueur québécois dans|’ aligne-
ment de Team Canada. Je pense qu’'il faut déplorer I'attitude
meépri sante qui aétémanifestée ace moment par lesdirigeantsde
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Team Canada a I’ endroit des Québécois. C'est révoltant et ce
n'est pas lapremiérefois, ni laderniére, on|I’imagine bien.

L e sport amateur au Canadaest un véritable foyer de discrimi-
nation al’ égard des Québécoises et des Québécois, et leministre
semble s enlaver lesmainsavec indifférence. L oin de constituer
un moyen d’ expression de la fierté collective, le sport, dans un
tel cas, n’entraine que hargne et injustice. Qu’est—ce que le
ministre attend pour s’ en rendre compte et prendre les mesures
qui s'imposent? Attend—il que d’autres cas de discrimination
dans le domaine du sport amateur puissent surgir a nouveau?

Qu'’ on se rappelle simplement du cas de la double médaillée
d’ or Myriam Bédard, qui avait été harcelée, suspendue par les
bureaucrates unilingues anglais de Biathlon Canada, et menacée
d’ expulsion de I’ équipe nationale de «son» pays parce qu’elle
refusait de se plier aux directives injustes d’ une fédération qui
voulait casser saseule vedette, comme lerapportait d ailleursle
journaliste Réean Tremblay du quotidien La Presse.

On se souviendra également du cas des patineurs québécois
Paul et Isabelle Duchesnay, médaillés de bronze en danse aux
Jeux olympiquesd’ Albertville, qui ont été contraints de concou-
rir sous les couleurs de la France, en raison de |’ intransigeance
dont ilsont étévictimesdelapart delaFédération canadiennede
patinage artistique.

Suite aux Jeux de Lillehammer, le Canada tout entier a da
reconnaitre et apprécier la valeur des athlétes québécois qui se
sont distingués par leur talent, bien slr, mais aussi par leur
ténacité et leur détermination. Et Dieu sait qu’il leur enfaut dela
ténacité et de la détermination pour surmonter toutes les embQ-
ches que le systéme du sport amateur canadien pose sur leur
chemin.

Neuf des treize médailles canadiennes ont été néanmoins
obtenues par desathl étes québécois. N’ est—ce paslaunedémons-
tration évidented’ unelegon devie pourtant élémentaire, asavoir
ne pas avoir peur de foncer et avoir confiance en nos propres
moyens?

Un des nombreux problémes du sport amateur au Canada,
c'est que le partage des pouvoirs entre les organismes sportifs
nationaux et provinciaux rend le systéme du sport amateur qué-
bécois littéralement dépendant du systeme canadien.

Pour les événements sportifsal’ extérieur du Canada, le choix
des athlétes, des entraineurs, des officiels, des bénévoles et
d’ autres professionnels du sport dépend presque exclusivement
despolitiquesdesassociations sportivesnational esavec | erésul-
tat que I’ on connait. Les athlétes unilingues francophones doi-
vent franchir un obstacle additionnel, notamment lors des
sél ections canadi ennes puisqu’ il s ne peuvent communiquer dans
leur langue avec les entraineurs et les responsables des sélec-
tions et de I’ entrainement des athlétes qui, dans la trés grande
majorité des cas, sont unilingues anglais.

Le méme probléme se pose pour les professionnels du sport
qui sont unilingues francophones. Ils ont beaucoup moins de
chance de se dénicher unemploi auprésd’ un organismecanadien
de sport.

En fait, comme le soulignait Sport Québec dans son mémoire
présentédevant laCommission sur |” avenir politique et constitu-
tionnel du Québec communément appel € la Commission Bélan-
ger—Campeau, le 2 novembre 1986, et je cite: «Le probleme le
plus fondamental, parce que directement lié &’ identité quéebé-
coise, c'est que le systéme actuel restreint considérablement
I’ affirmation des orientations québécoises en matiere de sport,
toute gestion étant directement conditionnelle aux orientations
des associations canadiennes.»

Voila un autre des nombreux problémes viscéraux du fédéra-
lisme canadien, une incapacité chronique a répondre aux condi-
tionsdedével oppement du Québec, une centralisation aoutrance
pour imposer |'uniformité a tout prix. Je pense qu'il nous faut
conclure a un constat d’ échec, rien de moins. Le ministre du
Patrimoine canadien arrivera—t—il enfin aleréaliser?

(1900)

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre des communes): Madame laPré-
sidente, au nom du ministre du Patrimoine canadien, je mefais
unplaisir derépondre alaquestion soulevée par mon colléguede
la circonscription de Vercheéres. Il sait bien que ses arguments
sont mal fondés.

J aimerais d'abord remettre les pendules a I’ heure: la sélec-
tion des athl étes de I’ équi pe de hockey olympique du Canada est
I’ ultime responsabilité de Hockey Canada et non du gouverne-
ment fédéral.

Hockey Canada dispose d’un réseau de relations trés étendu
qui lui permet d’ étre au courant de la disponibilité des joueurs.
L’ organisme est en rapport constant avec les entraineurs, les
éclaireurs, les responsables de ligues, les agents et |es représen-
tants des joueurs, les propriétaires et directeurs d’ équipes. Il
consulte réguliérement ces personnes—ressources pour connaitre
le calendrier et les horaires que doivent respecter les joueurs.

[Traduction]

La plupart des joueurs sont des professionnels et Hockey
Canada devait négocier avec un grand nombre de clubs de la
Ligue nationale de hockey, de ligues européennes de hockey,
ainsi quedesuniversitéset collégesdu Canadaet des Etats—Unis
pour obtenir les servicesdesjoueurs, ce qui n’ est pas une sinécu-
re.

[Francaig]

L’ équipedehockey olympiquequi aparticipéaux jeux d’ hiver
de Lillehammer comprenait 23 joueurs, dont deux étaient des
francophones de I’ extérieur du Québec, Adrian Aucoin et Chris
Therien. Jean-Yves Roy de Rosemére, au Québec, joueur qui
évolue avec les Rangers de New York, a également fait partie de
cette équipe.

(1905)

Il est donc faux de dire que I’ équipe de hockey du Canada ne
comptait dans ses rangs aucun Québécois. Les candidatures de
nombreux joueurs du Québec ont été considérées, maisn’ont pu
étreretenues, et cela, notamment parce que cesjoueursn’ étaient
tout simplement pas disponibles.
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[Traduction]

De nombreux facteurs interviennent dans la formation de
I’ équi pe ol ympique. Chose certaine, I’ équipe asu relever |e défi
que présentaient les Jeux.

[Francais]

Lesjoueursde |’ équipe ont fait preuve d’ une grande détermi-
nation et d'un esprit d équipe a nul autre pareil. D’un bout a
I"autre du pays, leur exploit a suscité fierté et admiration. Et
c'est, je crois, ce qui compte le plus aux yeux de la population.

[Traduction]
L’AGRICULTURE

M. Murray Calder (Wellington—Grey—Dufferin—Sim-
coe): Madame laPrésidente, le 18 mars, j’ ai posé au ministre de
I’ Agriculture et de|’ Agro—alimentaire une question au sujet des
observationsformul éespar |e secrétaireaméricainal’ Agricultu-
re. Le secrétaire Espy voulait un plafond sur les exportations de
blé aux Etats-Unis et la suppression des droits de douane sur la
volaille, lesproduitslaitierset lesoeufs. J ai demandé au minis-
tre qu’'il nous donne I’ assurance que les agriculteurs canadiens
seraient protégeés.

Or, selon les medias, le Canada a atténué sa position dans la
guerre agro—commerciale avec les Etats-Unis sous les fortes
pressions exercées par les Américains. Lefait est que le Canada
n’est pas |e seul pays qui soit méfiant a |’ égard de ses relations
avec les Etats-Unis. Plusieurs autres pays éprouvent de plus en
plus de ressentiment envers |’ attitude brutale des Américains.

Qu'’ est—ce que le gouvernement fait actuellement pour établir
au niveau international des régles commerciales plus contrai-
gnantes afin que nous ne soyons pas touj ours victimes de harce-
lement de la part des Américains?

M. LyleVanclief (secrétaire parlementairedu ministrede
I"’Agricultureet del’ Agro—alimentaire): Madame la Présiden-
te, en réponse a mon collégue qui a soul evé cette question tout a
I"heure, je voudrais simplement lui souligner, ainsi qu'a la
Chambreet atouslesCanadiensqui dépendent de cetteindustrie,
gue le ministre n’ a certes pas assoupli sa position.

Je pense que cela se refléte dans le fait que les négociations a
Marrakech, au Maroc, sont terminées pour aujourd’ hui. Elles se
poursuivront demain. Je me suisentretenu avecleministreal6h
30 environ et notre position |a-bas est toujours trésferme et trés
claire face aux Etats-Unis.

Cependant, ne nous y trompons pas. Nous sommes au beau
milieu de négociations extrémement sérieuses et difficiles sur
des questions bilatéral es avec les Etats-Unis. Nous avons d’im-
portants échanges bilatéraux avec les Etats-Unis dans les sec-
teurs de I’ agriculture et de I’ agro—alimentaire. Cela représente
11,5 milliards de dollars environ et il est donc important que
nous puissions négocier avec les Etats-Unis un accord qui soit
dans|’intérét des Canadiens et celui de |’ industrie agro—alimen-
taire au Canada, et le ministre n’ acceptera rien de moins.

Ces négociations ont commencé avant qu’un accord ne soit
conclu a Genéve sur le GATT. Le Canadarespecteles regles. Ce
n’' est paslecasdetouslespays, maisnouslefaisons. Nousallons
adhérer aux régles du GATT. Nous avons souscrit a celles
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del’ ALENA et ces négociations vont se poursuivre. Je veux
simplement e préciser clairement au député et a tous.

Nosreprésentantsrencontrent |es Américains depuisquel ques
semaines et nous n'avons pas I’intention de nous laisser faire.
Nous adoptons une position ferme. Nous allons poursuivre dans
cette voie et obtenir la meilleure entente possible pour I'indus-
trie canadienne et dans I’ intérét du Canada.

LE CONTROLE DESARMES A FEU

L hon. Warren Allmand (Notre-Dame-de-Gr ace): Mada-
me laPrésidente, le 24 marsdernier, ladéputée de Saint—Hubert
et moi—méme avons présenté au Parlement une pétition de plus
de200 000 nomsdemandant que soit interditel’ utilisationd’ ar-
mes de poing a des fins personnelles.

Cette pétition a été lancée par I’ Université Concordia, aprés
gue quatre de ses professeurs eurent été assassinés au moyen
d’armes de poing en 1992. Le meurtrier, qui était lui aussi un
professeur, a pu se procurer trois armes de poing |également et
sanstrop dedifficulté, ce qui prouve lesgraveslacunesdelaloi.
Plustard le mémejour, soit le 24 mars, |’ a demandé au ministre
de la Justice s'il prendrait sérieusement en considération les
demandes formul ées dans ces pétitions. Je pose la méme ques-
tion aujourd’ hui.

L es armes de poing ne servent pas pour la chasse et n’ ont pas
d’autre utilitélégitime pour les simples citoyens. Certains dépu-
téset Canadienscroient d’ ailleurs que lalégislation actuelle sur
lesarmes afeu n’ est pas efficace puisqu’il y aencore des crimes
commis au moyen de ces armes.

Aucune loi n’est efficace a 100 p. 100. |1 faut du reste recon-
naitre quesi nosloisactuellesn’ existaient pas, lasituation serait
bien pire. Il aétéprouvéamaintesreprisesque moinslesarmesa
feu sont faciles a obtenir, moins il y a de crimes perpétrés au
moyen de celles—ci. C’ est indiscutable.

Le lobby des armes a feu veut nous faire croire que si I'on
interdit les armes a feu, il n'y aura que les criminels qui en
posséderont. Cette idée simpliste est tout a fait insensée. Le
professeur meurtrier de I’ Université Concordia n’ était pas un
criminel jusqu’acequ’il se procure facilement et |également les
armes afeu avec lesguellesil atué ses collégues.

Marc Lépine, qui atué 14 femmes a |’ Ecole polytechnique,
n'avait pas de dossier criminel avant d acquérir facilement et
| égal ement la carabine automatique dont il s'est servi pour per-
pétrer son massacre. Lorsgue les armes a feu sont faciles a
obtenir |également, la majorité de ceux qui s'en procurent les
utilisent en toute |égalité, mais malheureusement, certains s’ en
servent a des fins criminelles.

Si nous voulons vraiment réduire les crimes perpétrés au
moyen d’armes a feu, la seule solution logique, ¢’ est de rendre
plus difficile I’ obtention de ces armes et des munitions. Cela
signifie qu’il faut systématiquement interdire I’ utilisation des
armes de poing a des fins personnelles.

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, je remercie le député de Notre-Dame—de-Gréce de
me donner |’occasion de répondre au nom du ministre de la
Justice ala question extrémement importante qu’il a soulevée.

Les Canadiens se préoccupent vivement de la violence et
surtout del’ utilisation desarmesafeu adesfinsillégales. [Isont
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toutes les raisons d’ étre inquiets. Comme de récents incidents
I’ont montré, il est nécessaire d’' exercer un controle plus strict
sur les armes afeu au Canada et je suis persuadé que les députés
de la Chambre partagent cette préoccupation.

Aprés la mort tragique de 14 jeunes étudiantes en génie en
1989, pres de 600 000 Canadiens ont signé une pétition récla-
mant une loi plus stricte sur le contréle des armes a feu. La
Chambre est maintenant saisie d’une autre pétition a la suite
d’une autre tragédie.

A I’instar de tous les députés, je déplore ces événements et
j’ adresse mes condol éances aux intéressés. Notre sympathie ne
va pas simplement aux victimes de ces incidents tragiques et a
leursfamilles, mais également aux victimesde violence partout.
Nous partageons leur doul eur, car de bien desfagons, ¢’ est aussi
lanbtre. Laviolence dans |a société est une tragédie non seule-
ment pour lesvictimes, mais également pour noustous. Elle nuit
anotre qualité devie.

L es Canadiens attendent plus que de la sympathie du gouver-
nement dans ce dossier; ils veulent que nous prenions des mesu-
res pour apaiser leurs craintes Iégitimes. C'est la une tache
difficile, maisnous devons nous en acquitter treés sérieusement.
Comme lesdéputés |e savent déja, le ministrede laJustice est au
courant du probléme et cherche des moyens de le résoudre.

En plus de modifications précises, |e gouvernement envisage
également des stratégies de prévention du crime a plus long
terme. Il croit quel’ application de peines plus séveres ne permet-
tra pas d éliminer la criminalité. 1l faut s'attaguer aux causes
fondamental es du probléme et considérer la criminalité comme
un probleme social, plutét que de prendre chaque crime séparé-
ment.

Enfin, lavoix des Canadiens qui ont signé des pétitions récla-
mant un contrdle plus strict sur lesarmes afeu et d’ autres armes
sera entendue. Nous devons étre disposés a envisager toute
solution en matiére de contrdle des armes a feu si elle peut
améliorer lasécuritéet aider aempécher | etype de tragédiesdont
nous avons été témoins récemment.

Nous devons étudier chaque sol ution attentivement et prendre
desdécisions. C’ est ce qui incombe au gouvernement et jetiensa
garantir a la Chambre qu’il assumera ses responsabilités tres
sérieusement.

La présidente suppléante (M me Maheu): En conformité du
paragraphe 38(5) du Reglement, I’ ajournement de la Chambre
est adopté d’ office.

[Frangaig]

La Chambre demeure donc gjournée jusqu’'a demain, a 10

heures, conformément al’ article 24(1) du Reglement.

(Laséanceest levéea19h 14.)
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