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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lemercredi 27 avril 1994

La séance est ouverte a 14 heures.

Priere

DECLARATIONSDE DEPUTES
[Francais]

LA SOMATOTROPINE BOVINE RECOMBINANTE

M. Bernard Patry (Pierrefonds—Dollard): Monsieur le
Président, permettez—moi de vous soumettre aujourd’ hui mes
appréhensions concernant la STB ou la somatotropine bovine
recombinante.

Méme si cette hormone existe al’ état naturel chez lesbovins,
le fait d’en augmenter artificiellement le taux n’améliorera pas
ce qui compte le plus, ¢’ est—a—dire laqualité du lait.

Par contre, le ressac des consommateurs risque d’ étre impor-
tant. I n’ existe actuellement aucune urgence pour cette approba-
tion, surtout qu’il n'y apas eu de consultations appropriées avec
les associations de consommateurs.

* % *
[Traduction]

LA COMMISSION NATIONALE DESLIBERATIONS
CONDITIONNELLES

M. Myron Thompson (Wild Rose): Monsieur le Président, la
semaine derniére, j'ai assisté, avec des représentants du milieu
delajustice, aune réunion ou il a été question de procéder aun
examen de la Commission nationale des libérations condition-
nelles.

Cetteréunion m'’ alaissé perplexe quant aux responsabilitésde
cet organisme. | est ressorti une foisde plus des discussions que
le systeme actuel laissait a désirer. Le solliciteur général en a
profité pour proposer un code de discipline applicabl e aux mem-
bres de laCommission national e des libérations conditionnelles.
On a consacreé inutilement beaucoup de temps et de réflexion a
ceschangements superficielsquel’ on veut apporter sur le chapi-
tredeladiscipline. Onnedevrait pasperdre son tempsachercher
des moyens de se débarrasser des gens. On devrait plutét s’ assu-
rer, dés le départ, que la commission est compétente.

La population veut des changements concrets, pas des mesu-
resd’ épuration. C’ est par le sommet qu’ il faut commencer si I’ on
veut rétablir le principe de la responsabilité. Autrement dit, le
solliciteur général devrait songer aimposer un moratoire sur la

libération conditionnell e des contrevenants dangereux, tant que
I’ on n’ aura pas procédé a une réf orme compl éte du systeme afin
gu'il satisfasse alanorme.

[Frangais]

L'IMMIGRATION

Mme Christiane Gagnon (Québec): Monsieur le Président,
au cours des prochai nes années, |e Québec accueilleraun contin-
gent important d immigrants et d’immigrantes. La nécessité
d’accueillir et d’'intégrer ces personnes a la société québécoise
apparait donc de toute premiére importance, non seulement pour
assurer la pérennité de lalangue francai se, mais également pour
raffermir les liens économiques entre les nouveaux arrivants et
les institutions québécoi ses.

Le Mouvement des caisses populaires Desjardins, moteur
économique du développement du Québec, fait preuve de lea
dership dans ce domaine.

[Traduction]

LESELECTIONS EN AFRIQUE DU SUD

M. Jesse Flis (Parkdale—High Park): Monsieur le Prési-
dent, au nom du ministre des Affaires étrangéres, j’ai I’ honneur
de rendre hommage aux artisans du processus démacratique qui
se déroule aujourd’ hui en Afrique du Sud.

Le gouvernement du Canada est déterminé a promouvoir les
droitsdelapersonne et continue delesdéfendre, car quel que 150
Canadiens sont actuellement en Afrique du Sud comme observa-
teurs et experts—conseils dans le cadre des premieéres élections
démocratiques et non raciales.

A I’heure actuelle, le secrétaire d’ Etat pour I’ Amérique latine
et I’ Afrique dirige I équipe officielle bilatérale d' observateurs
des élections. En outre, beaucoup d’ autres Canadiens oeuvrent
aupres des Nations Unies, du Commonwealth et d’ organismes
non gouvernementaux au cours de cette transition historique.

Je salue tous les habitants de la nouvelle Afrique du Sud.
Aujourd’ hui, ils tournent la page sur le passé et fondent beau-
coup d’ espoir sur I’ avenir.

[Frangaig]

L’ENVIRONNEMENT
Mme Eleni Bakopanos (Saint-Denis): Monsieur le Prési-
dent, vendredi dernier, j'ai fété le Jour de la Terre avec les
étudiants du College de Bois—de-Boulogne, dont quelques re-
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présentantssont ici aujourd’ hui. Nousavonsdévoil élesrésultats
des programmes environnementaux mis en place au collége, et
nous avons lancé officiellement e systéme de compostage que
les jeunes ont implanté.

Jetiensasouligner tout particulierement letravail d’ Environ-
nement Jeunesse, ENJEU, qui sensibilise et éduquelesjeunesau
sujet del’ environnement au Québec. J ai étéravieet inspirée par
leur engagement et les projets qu’ils ont mis sur pied. [Ism’ont
convaincue de lanécessitéd appuyer fortement touteslesinitia-
tives des jeunes.

[Traduction]

En cette période ou nous cherchons désespérément d’ autres
possibilités et d’'autres initiatives pour les jeunes, le Collége
Bois de Boulogne est parvenu atrouver des moyens nouveaux et
novateurs pour assurer la participation de ses étudiants et les
sensibiliser davantage aux questions de |" heure.

Celamontrebien que, avec delapersévérance et de ladétermi-
nation, on peut réussir. Des projets comme ceux—la constituent
de grandes réalisations et devraient servir d’ exemple atous nos
jeunes.

Jefélicite lesadministrateurs du collége, le secteur privé et la
collectivité d’ avoir fait de cette idée uneréalité et j’ exhorte mes
collégues a promouvoir les initiatives de ce genre.

LA SECURITE SOCIALE

M. John Finlay (Oxford): Monsieur lePrésident, jeprendsla
parole aujourd’ hui pour informer la Chambre que j’ai organisé
des réunions dans le cadre de I’ examen du systéme de sécurité
sociale.

Les habitants de ma circonscription ont eu a trois reprises
I’occasion de me faire part des changements qui, selon eux,
moderni seraient notre systéme.

Aujourd’ hui, j'ai présenté, au nom des habitants de ma cir-
conscription, un rapport au ministre du Dével oppement des res-
sources humaines. Leministre aassuré atous les députés queles
avisdeleurs électeurs étai ent importants. Je demande aux dépu-
tés d’en face d’ arréter de dire que les réunions de ce genre sont
des écrans de fumée destinés a dissimuler des décisions qui,
suggerent—ils, ont déja été prises. Les Canadiens pourraient bien
en déduire que I’ opposition cherche atorpiller le travail accom-
pli par le truchement de ces consultations publiques.

(1405)

Pour terminer, jetiensaremercier le secrétaire parlementaire
du ministre du Dével oppement des ressources humaines pour le
discours qu'il a prononcé a I'occasion de cette consultation
publique et de I’ oreille attentive qu’il a prétée aux préoccupa
tions de mes électeurs.

[Francais]
LESTELECOMMUNICATIONS

M. Gaston Péloquin (Brome—Missisquoi): Monsieur le
Président, ladécision renduehier par |laCour supréme du Canada
en matiére de télécommunications n’ a surpris personne au Qué-
bec. Pour latroisiéeme fois depuis 1939, le Québec se voit arra-
cher des pouvoirs par le fédéral dans le domaine des
communications. Apréslaradiodiffusion et |acébl odistribution,
¢’ est maintenant |a téléphonie qu’ on retranche au pouvoir pour-
tant essentiel au développement économique et social du Qué-
bec, au moment ou on s’ engage dans |’ autoroute él ectronique.

Encore unefois, laCour supréme applique savision canadian
et centralisatrice de la Constitution pour diminuer, tranche par
tranche, année aprésannée, lespouvoirsdel’ Assembl ée nationa-
le du Québec. Voici la vraie nature du fédéralisme canadien,
monsieur |e Président.

Cette décision de la Cour supréme confirme la nécessité et
I" urgence pour les Québécois et les Québécoi ses de se doter d' un
Etat souverain.

[Traduction]

LE CREDIT D'IMPOT POUR EMPLOI A L'ETRANGER

M. Stephen Harper (Calgary—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, des milliers de Canadiens qui travaillent al’ étranger dans
le secteur des ressources naturelles regoivent le crédit d’ imp6t
pour emploi al’étranger. Parce qu’ils travaillent six mois par
année dans des conditions souvent pénibles et loin de leurs
familles, ces Canadiens profitent de ce crédit qui réduit leur
obligation fiscale annuelle.

Or, d’ aprés un article publié dans |e magazine Alberta Report,
Revenu Canada a décidé de refuser rétroactivement ce crédit
d’impdt aux Canadiens qui travaillent pour des sociétés meres
américaines. Dans certains cas, |'application de cette mesure
pourrait remonter trois ans en arriére. Cette décision génerales
soci étés en cause, mais ell e nuira considérablement a des centai-
nes de travailleurs canadiens, Albertains pour la plupart.

Jai appris que certains travailleurs risquent de perdre leur
maison a cause de cette dette fiscale qui, dans certains cas,
pourrait atteindre 50 000 $. Le ministre du Revenu national
devrait avoir honte de recourir aun moyen pareil pour supprimer
les prétendues échappatoires fiscales.

* k% %

LA VALLEE DE LA RIVIERE ROUGE

M. John Cannis (Scarborough—Centre): Monsieur e Prési-
dent, le week—end dernier, j’ai participé, avec mafamille, aun
projet de reboisement dans la vallée de lariviére Rouge.

Ce programme, qui existe depuis cing ans, est de plus en plus
connu delacollectivité. Cette année, plusde1 200 habitantsde
Scarborough ont planté8 000 arbres. Ces cing derniéres années,
onaplantéprésde60 000 arbres sur environ 80 acres deterrain
dans le cadre de ce programme.

Lavalléedelariviéere Rouge est une ressource environnemen-
tale unique et précieuse. J exhorte la ministre de I’ Environne-
ment et le ministre du Patrimoine canadien a continuer
d’ appuyer ce programme et a poursuivreles négociationsavec le
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gouvernement provincial pour prendre rapidement des mesures
en vue de protéger cette région.

* Kk %

LESLANGUESOFFICIELLES

Mme Pierrette Ringuette-Maltais (Madawaska—Victo-
ria): Monsieur le Président, le chef du Parti réformiste adéclaré
lasemainedernieérequ’il allait saper lesfondementsdelaL oi sur
leslanguesofficielles, s' attaquant ainsi anotre Charte desdroits
et libertés, a notre Constitution, a notre histoire et a notre pays.

Pour placer dans son contexte e programme de sape du Parti
réformisteacet égard, je voudrais|ui préciser que ses travaux de
sape. . .

LePrésident: A I’ordre!

LA SEMAINE ENFANTS AVERTIS

MmeBeryl Gaffney (Nepean): Monsieur le Président, du 27
avril au 1% mai 1994 aura lieu dans tout le Canada la Semaine
Enfantsavertisparrainée par |le Conseil international descentres
commerciaux, une organisation professionnelle sans but lucra-
tif. Comme nous le savons, les centres commerciaux du pays
contribuent énormément a notre économie, en plus de servir de
centres de divertissement et d’étre d’ excellents endroits pour
offrir des programmes de service public.

Ce matin, j'a eu le plaisir de rencontrer des enfants, des
parents, des policiers, ainsi que d’ autres personnes au Centre
commercial Merivale, a Nepean. Nous avons pu voir que ce
centre, comme tous les autres centres commerciaux d’ ailleurs,
offrent un important service communautaire. Ony sensibilise la
population aux questions de sécurité dansle cadre de laSemaine
national e Enfants avertis.

Je suis trés heureuse qu’on meéne la campagne en question
cette semaine dans la région d’ Ottawa—Carleton et j’ encourage
Nos jeunes, ainsi que leurs parents ou ceux qui en ont lagarde a
participer a cette activité communautaire essentielle.

* * %

SARAJEVO

M. David Iftody (Provencher): Monsieur le Président, je
voudraisporter alaconnai ssance detousles députésune lettre et
undessinquej’ai recusd’ unefillette de 7 ansde macirconscrip-
tion, Milaine Curé.

Le dessin montre une maison en train d’ étre détruite par un
char d’assaut, tandis que des gens la mitraillent avec des fusils.

(1410)

Lalettredit: «Monsieur le député, comment pourrais—jeaider
les enfants de Sargjevo? |ls sont trés malades et ils n’ ont pas de
médicaments.»

Nous oublions souvent I’ effet que les nouvelles peuvent avoir
sur nos enfants. J ai ressenti la crainte de cette enfant face ala

Article 31 du Reglement

folieet aux souffrancesrésultant de cette guerre. Cependant, j’ ai
aussi ressenti la promesse d’' un espoir venant de nos enfants.

L es Canadiens sont des gens compatissants, et nous n’ oublie-
rons pas nos devoirs de citoyens du monde.

[Francais]

LESELECTIONSPROVINCIALES

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe): Monsieur le Prési-
dent, hier le premier ministre cachait mal son désir de participer
activement ala prochai ne campagne él ectoral e du Québec. Nous
sommes cependant décus de ce quele premier ministre refusede
s engager publiguement & respecter I’ esprit de laloi québécoise
en matiére de dépenses électorales. Le Bloc québécois déplore
vivement que les contribuables soient appelés, malgré eux, a
défrayer par les imp6ts des entorses a la démocratie.

De plus, devant le refus du premier ministre, doit—on com-
prendre que ce dernier entend autoriser des dépensesillégitimes
et massives durant la campagne électorale du Québec, comme
celaavait été le cas lors du référendum de 1980? Nous croyons
gue le premier ministre devrait suivre le conseil du premier
ministre du Québec qui I'invite a se méler de ses affaires.

[Traduction]

LA BATAILLE DE L’ATLANTIQUE

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt): Mon-
sieur le Président, le dimanche 18 mai, nous allonscommémorer
la bataille de I’ Atlantique d'un bout a I’ autre du Canada. Nous
allons rendre hommage a nos anciens combattants, qui se sont
battus si courageusement et au prix d’immenses sacrifices pour
empécher |’ ennemi d’ atteindre nos cotes, ainsi que pour contro-
ler les voies maritimes. C'est ainsi que les forces alliées ont pu
mettre un terme ala Seconde Guerre mondiale.

Nous devons témoigner notre respect a ceux qui ont servi au
sein du commandement de I’ aviation cétiére de I’ ARC, de la
Marine royale du Canada et de notre marine marchande. Au
cours du conflit sanglant et acharné qui s'est déroulé dans |’ At-
lantique, chacun de ces éléments afait une contribution vitale &
laguerre en contrant la menace des sous—-marins allemands, qui
s’ étendait de la Grande—Bretagne jusqu’ au Saint—Laurent.

Ces éléments ont permis|e transport de troupes et deravitail-
lement indispensables pour la Grande—-Bretagne assiégée. Sans
leurs efforts héroiques, |e débarquement en Normandie, réalisé
au jour J, n'aurait jamais eu lieu.

Cetteannée, nous soulignons|e 508 anniversairede laSeconde
Guerre mondiale dans le cadre du programme Le Canada se
souvient. Dimanche prochain, tous les Canadiens qui tiennent a
leur libertédevraient avoir une pensée pour ceux qui ont combat-
tuavectant d’ ardeur et qui ont fait le sacrifice supréme, lorsdela
bataille de I’ Atlantique.
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Questions orales
LA VIOLENCE DANSLESLOCALITES

M. Harbance Singh Dhaliwal (Vancouver—Sud): Monsieur
le Président, je prends |a parole aujourd’ hui pour attirer |’ atten-
tion de laChambre sur un incident qui a profondément choqué et
attristé les habitants de ma circonscription.

Samedi dernier, Vancouver—Sud a été la scéne d’ une déplora-
bletragédie. Alorsqu’il promenait son chien dans unerue de ma
circonscription, un spectateur innocent, M. Glen Olsen, a été
abattu d’ un coup de feu.

C’est avec profond chagrin que j’ offre mes condol éances les
plus sincéres alafamille et aux amis de M. Olsen. Jetiens ace
gu'ils sachent que I’horreur d'un tel geste n'est pas passée
inapercue.

Je me suis entretenu avec les forces de police de Vancouver et
jesuis fermement convaincu qu’ ellesfont tout ce qui est en leur
pouvoir pour traduire les responsabl es en justice.

En tant que député fédéral de ma communauté, j’aimerais
qu'ils sachent que, de mon cote, jeferai tout ce que je peux pour
gue ce genre de tragédie ne se reprodui se pas chez nous. A cette
fin, je vais continuer a faire campagne en faveur d’ un controle
plus strict des armes a feu et pour |’adoption de mesures de
prévention criminelle plus efficaces.

Au nom des victimes, j’implore tous les députés de la Cham-
bre d’appuyer les initiatives visant a rendre nos rues et nos
localités plus sires.

LA TAXE SUR LESCIGARETTES

L"hon. Audrey McLaughlin (Yukon): Monsieur le Prési-
dent, au cours du débat sur la réduction des taxes sur les cigaret-
tes, notre parti s'est opposé en faisant valoir plusieurs bons
arguments.

Selon Statistique Canada, cette baisse allait encourager I’ ha-
bitude de fumer chez les jeunes ainsi que chez les Canadiens en
général, entrainant une hausse des colits de |a santé.

Aujourd’ hui, nous constatons quelaproductiontotaledeciga
rettesau Canadaaatteint 5,8 milliards en mars, ce qui représente
|e sommet des huit derniéres années. La politique gouvernemen-
tale visant a réduire les taxes sur les cigarettes va évidemment
faire grimper le colt des soins, puisgue la santé des Canadiens
sera encore plus compromise.

Jinvitelaministre dela Santé aprendreladéfensede lasanté
des Canadiens, alutter en leur nom et acombattrelapolitiquede
son gouvernement qui ne fait qu’encourager les Canadiens a
fumer et & compromettre leur santé.

* % *
(1415)

L'INFRASTRUCTURE

M. John Duncan (North Island—Powell River): Monsieur
le Président, le gouvernement fédéral a décidé d’ engager 11,9
millions de dollars pour construire son propre complexe de

bureaux a Sault—-Sainte-Marie. L’immeuble de deux étages en
briques et en verre, d’'une superficie de 120 000 pieds carrés,
abriteralesbureaux du Centred’ emploi du Canada, du Program-
me de la sécurité du revenu, de Revenu Canada, de Santé
Canada, de Travaux publics et Services gouvernementaux, ainsi
que de laGRC.

Les gestionnaires immobiliers locaux sont scandalisés par ce
projet inutilequi relévedu favoritisme. Derniérement, une étude
afait état d’' un taux d’inoccupation de plus de 20 p. 100 dansles
principaux immeubles du centre-ville. La construction d’un
nouvel immeuble fédéral ne fera donc qu’augmenter le taux
d’inoccupation existant.

Le gouvernement n’ a—t—il pas de meilleurs moyens de remet-
trelesgensautravail qued' investir del’ argent danslaconstruc-
tion d'installations inutiles faisant concurrence au secteur
public?

QUESTIONSORALES
[Francais]

LE TRAIN A GRANDE VITESSE

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Hier, devant laChambrede commerce du Montréal métropoli-
tain, le président de VIA Rail arendu publique la proposition de
son organisme pour la construction d’un TGV dans le corridor
Québec—Windsor. VIA Rail propose que la contribution finan-
ciére du gouvernement fédéral soit assurée améme une partiede
lasubventionqu’il versechagueannéeaVIA Rail, desortequele
gouvernement pourrait construire le TGV sans aucun impact
budgétaire pour Ottawa.

Le premier ministre peut—il nous indiquer si e gouvernement
accueille avec intérét laproposition de VIA Rail, qui ale mérite
de n’exiger du fédéral aucun effort budgétaire additionnel ?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous avons un intérét dans ce projet, nous |’avons
indiqué. Nous avons dit que si on peut le faire sans des colts
importants pour le fédéral, nous en serons heureux. Seulement,
s'il y aune proposition qui est plus acceptable en ce moment, je
suisslr que legouvernement I’ étudi eraavec beaucoup d’ intérét.
Ce que je trouve intéressant, ¢’ est que ce sera difficile pour un
trainrapide entre Montréal et Toronto d’ étre obligéd’ arréter aux
frontiéres du Québec pour étre inspecté, aprés que le chef de
I” opposition aura eu son indépendance.

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, je posais une question sérieuse a un homme que je
croyais sérieux et qui arépondu d’ une facon farfelue.

Le projet de TGV a été étudié depuis de trés nombreuses
années; cela fait au moins trois ans que les gouvernements
I’ étudient. Je me demande pourquoi |le premier ministre hésite
tant aannoncer son soutien au projet TGV, alorsqu’il s'agit d’un
projet moteur qui créera des milliers d’ emplois durables et qui,
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enplus, renforceranotre capacité concurrentielle dansun secteur
a haute technologie.

L"hon. DouglasYoung (ministredesTransports): Monsieur
le Président, I honorable chef de |’ opposition sait certainement
guelesgouvernements du Québec, del’ Ontario et du Canadaont
déjainvesti tout prés de 6 millions de dollars dans |’ étude sur le
train a grande vitesse. Les trois gouvernements s attendent a ce
que le rapport soit prét cet été et, évidemment, nous allons
I’ étudier avec beaucoup d’intérét. L’ étude est conjointe entreles
troispaliersdegouvernement, et j’ espére quelechef del’ opposi-
tion s'intéresse aux résultats de I’ étude, comme les gouverne-
ments du Québec, de I’ Ontario et du Canada.

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, je me demande comment le premier ministre explique
sesréticencesadireclairement cequ’il penseet cequ’il souhaite
au sujet du projet du TGV, alors que le gouvernement fédéral a
investi et investira—je dirais gaspillera, en tout cas dans le cas
d’Hibernia—desmilliardsdansle dossier d’' Hiberniaet ainvesti
des sommes extrémement considérables aussi dans la moderni-
sation du réseau ferroviaire de I’ Ouest.

Pourquoi, quand il s'agit d'un TGV qui varelier le Quéebec et
le Canada aux Etats-Unis, tarde—t—il tant adire ce qu’il pense?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, si onveut parler des décisions qui ont été prises par ce
gouvernement, je voudrais faire remarquer au chef de |’ opposi-
tion que I’industrie qui fonctionne le mieux & Montréal, ¢’ est
Canadair. Et c’est lorsque j’ étais ministre de I’ Industrie et du
Commerce que nous avons racheté Canadair du secteur privé,
gue nous I’ avons remis en place et avons avancé |’ argent pour
mettre de I’ avant les avions Challenger et d’ autres qui font le
succes de Canadair en ce moment. C’ est par une intervention de
ce gouvernement.

(1420)

Cependant, le chef de |’ opposition nous demande toujours de
travailler en collaboration avec les provinces et dans ce cas, le
ministre des Transportsvient dedirequ’il travaille main dansla
main avec les gouvernements provinciaux. C'est le chef de
I’ opposition qui voudrait qu’ on n’ écoute pas | es provinces.

On écoute les provinces et quand le dossier sera prét, nous
allonsréagir et si ¢cane colte pas d’ argent, ¢’ est siir que celava
étre fait. Mais, si ¢a colte énormément cher, il faudra tenir
compte des conditions budgétaires de ce gouvernement.

* * %

LESBREVETSPHARMACEUTIQUES

M. Michel Gauthier (Roberval): Merci monsieur le Prési-
dent. Selon le ministre de I' Industrie, le gouvernement fédéral
semble vouloir remettre en question laLoi sur les brevets phar-
maceutiques. Cette loi portait a 20 ans, faut—il le rappeler, la
protection des médicaments brevetés et a permis I’ annonce de
présde un milliard de dollars d’investi ssements en recherche et
développement qui seront faitsd’ici 1996 au Québec. D’ici I'an
2000, d'ailleurs, les projets d’investissements pourraient attein-
dre 5 milliards de dollars au Canada.

Questions orales

Le ministre reconnait—il que c’est sous la pression des |ob-
byistes représentant les intéréts des industries pharmaceutiques
de produits génériques, principalement concentrées a Toronto,
qu'il s'appréte a remettre en question la Loi sur les brevets
pharmaceuti ques?

L"hon. John Manley (ministredel’ Industrie): Merci, mon-
sieur le Président. Je suis prét a expliquer au député que je ne
m’ intéresse pasdu tout aux effortsdeslobbyistes. Jem’ intéresse
aux intéréts des Canadiens et des Canadiennes, et ¢a, c'est la
premieére chose.

Nous avons déja promis, pendant lacampagne électorale, que
nousallionsréviser leprojet deloi C-91, ¢’ est ceque nousavons
expliqué encore hier. Nous nous intéressons au prix des produits
pharmaceutiques et aussi a |’ expérience en ce qui concerne
I’investissement et la recherche et le développement ici, au
Canada.

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, le
ministre de I’ Industrie et du Commerce du Québec a déclaré ce
matin, en commission parlementaire a Québec, que la simple
allusion a une révision du projet de loi C-91 a eu pour effet de
suspendre immeédiatement un investissement de 50 millions de
dollars au Québec dans |e domaine pharmaceutique.

Le ministre des Finances (Responsable du dével oppement
régional au Québec) reconnait—il que laremise en question dela
Loi sur les brevets pharmaceutiques sera catastrophique pour
I’industrie pharmaceuti que de produits d' origine, qui est princi-
palement concentrée a Montréal ?

[Traduction]

L hon. John Manley (ministredel’Industrie): Monsieur le
Président, il y adéjatrop longtempsque ce débat donnelieu ades
hyperboles de ce genre.

Nous essayons de nous en tenir alaréalité. Nous allons donc
relever les faits, qui dicteront au gouvernement I’ orientation a
adopter al’avenir.

Je voudrais étre clair, parce que le député n’était pas a la
Chambre lorsque le projet de loi C-91 a été adopté. Or, cette
mesure prévoit le réexamen de la loi dans les cing années qui
suivent sa promulgation en 1993. Le réexamen est déja inclus
danslaloi, desortequ’il n’'y arien deneuf quand nous disonsque
nousallonsréexaminer laloi adoptée par |e gouvernement précé-
dent.

LES SOINS DE SANTE

M. Preston Manning (Calgary—-Sud—Ouest): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Récemment, le ministre du Développement des ressources
humaines a dd annuler une rencontre fédérale—provinciale sur la
formation professionnelle, parce que plusieurs provinces s op-
posaient ala stratégie adoptée par |e gouvernement.

Aujourd hui, il semble que laministrede laSanté s apprétea
saborder e forum sur le régime national de soinsde santé avecla
taxe inopportune qu’elle songe a appliquer sur les initiatives

3567



DEBATS DES COMMUNES

27 avril 1994

Questions orales

provinciales que veulent prendre |’ Alberta et la Colombie—Bri-
tannique dans le domaine de la santé. La réforme du régime
national de soinsdesantéreposesur desrelationsplus étroites, et
non plus ardues, entre le fédéral et les provinces.

Le premier ministre ordonnera—t—il a sa ministre de la Santé
de cesser de contrarier les provinces et de commencer a écouter
cequ'ellesont adire au sujet de laréforme des soins de santé?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Nousavons
uneloi au Canadaqui précise bien que lerégimede soinsdesanté
est gratuit pour tout le monde.

(1425)

Nousavonsuneloi qui établit clairement quele Canadan’ aura
pasun régime de soins de santéadeux niveaux, un pour lesriches
et un autre pour les pauvres. Nous avons aussi une loi au Canada
qui prévoit que les fonds seront coupés a toute province qui
s’ engage dans cette voie.

Laministrearaison d’ agir commeellelefait. Elle veilletout
simplement au respect des lois du Canada.

M. Preston Manning (Calgary—-Sud-Ouest): Monsieur le
Président, les difficultés financiéres du systéme des soins de
santé viennent de ce que les paiements de transfert du gouverne-
ment fédéral aux provinces au titre des soins de santé n’ ont cessé
dediminuer au coursdes 15 derniéres années. Pas plustard quela
semaine derniére, le ministre des Finances a promis de réduire
encore davantage ces paiements de transfert.

Si le premier ministre tient vraiment a préserver le systéme
des soins de santé, s engagera—t—il aujourd’ hui a maintenir les
paiements de transfert a leur niveau actuel et, pour y arriver, a
effectuer des compressions ailleurs?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, ¢’ est aujourd’ hui un autre jour amarquer d' unepierre
blanche. Voici que e chef du Parti réformiste nous supplie de ne
pas procéder a des réductions. J espére que le ministre des
Finances en prend bonne note.

Nous avons dit dans notre programme que nous allions main-
tenir le niveau actuel des paiements de transfert aux provinces,
gue nous N’ allions pas réduire ces paiements. Nous ne les avons
pas réduits dans le dernier budget.

Ceque nous disons aux gouvernements provinciaux, ¢’ est que
nous voudrions en discuter avec eux. Laministre de la Santé est
en train d' organiser une conférence quej’ espere présider enjuin
et qui aurapour objectif deveiller acequelerégimedel’ assuran-
ce—maladie soit transférable pour tous les Canadiens, quels que
soient leurs moyens financiers, et qu'il soit respecté et géré
efficacement. Nous allons nous réunir pour cela. J espére quele
Parti réformiste approuvera cette facon de procéder. Hier, lors-
quej’ai dit qu’il fallait maintenir ce régimeau Canada, beaucoup
de députés de son parti ont applaudi.

M. Preston Manning (Calgary-Sud—Ouest): Monsieur le
Président, le premier ministre évite laquestion. Lorsque le régi-
me national d’ assurance-maladie a été lancé, le gouvernement
fédéral s'est engagé sol ennellement a absorber lamoitié du codt
de ce programme pour les provinces.

Aujourd’ hui, les paiements de transfert fédéraux au titre des
soins de santé ne couvrent que 36 p. 100 de leur colt dans une
province comme la Colombie-Britannique. Et pourtant, le gou-
vernement fédéral continue a utiliser la Loi canadienne sur la
santé pour dire aux provinces comment financer et exploiter le
régime. Autrement dit, le régime des soins de santé est en train
d’ étouffer entre laréduction des paiements de transfert fédéraux
et une Loi canadienne sur la santé qui est désuéte.

Je demanderai tout simplement au premier ministre s'il va
mettre fin ala suffocation. Va—t—il promettre que les paiements
de transfert fédéraux au titre des soins de santé ne seront pas
réduits et donnera—t—il I’ ordre alaministre dela Santé d’ accroi-
tre et non de réduire la marge de manoeuvre des gouvernements
provinciaux dans lamise au point de sol utions aleurs problémes
de soins de santé?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, bien sir qu’il y ades problémes dans|’ administration
de I'assurance—-maladie. C’ est pourguoi nous voulons tenir une
conférence.

C’est un bon régime. C’est un régime auquel les Canadiens
sont attachés. Nous devons voir avec les gouvernements provin-
ciaux comment on pourrait leréaménager afinqu’ il sedéveloppe
correctement. Il atoujours été tres utile au Canada. Je crois que
tous les Canadiens veulent le conserver.

Nous voulons travailler en ce sens, mais je me réjouis de
constater que le Parti réformiste appuielagratuité dessoinset ne
préconise paslacréation de deux systemesd’ assurance—maladie
au Canada.

[Francaig]

Mme Pauline Picard (Drummond): Monsieur le Président,
ma question s’ adressse a la ministre de la Santé. La compagnie
Bio Vac, aprés 22 mois d’ attente, n’ a toujours pas regu |’ appro-
bation de son vaccin BCG cancer, al ors que Connaught de Toron-
to a obtenu une telle approbation aprés seulement 14 mois
d’ attente. J ai rappel € hier &laministre que son ministére appli-
quait une politique de deux poids, deux mesures.

Ma question est la suivante: Maintenant qu’ elle aeu le temps
defaire les vérifications nécessaires, |a ministre peut—elle nous
dire quand BioVac va obtenir son homologation?

(1430)

L"hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, une demande a été soumise pour le produit BCG
thérapeutique pour le traitement du cancer de lavessie, par les
laboratoires Connaught, le 2 mars 1989. L’ avis de conformité a
été délivré le 25 avril 1990. Le processus d' approbation s est
donc étalé sur une période de treize mois et demi.

Le dossier de la Société Biochem pour le BCG cancer, un
produit destiné au traitement du cancer delavessie, aétéregu le
10 juin 1992. Il faut que la députée reconnaisse que nous rece-
vons un nombre croissant de présentations de drogues nouvelles
de recherche et de drogues nouvelles qui se qualifient pour une
évaluation prioritaire, di principal ement aux progrés del’ indus-
trie de la biotechnologie.

Larévision de ces demandes prioritaires a préséance sur les
demandes réguliéres déja en attente et suivent un ordre chrono-
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logique. De nombreux médecins désireux de se procurer le pro-
duit de la firme Biochem pour traiter les malades placés sous
leurssoinspeuvent lefaire par |I'intermédiaire du Programme de
distribution des médicaments d’ urgence.

Mme Pauline Picard (Drummond): Monsieur le Président,
j’a rencontré personnellement laministre. Jelui ai écrit. Jelui ai
posé une question en Chambre hier. Je lui pose de nouveau
aujourd hui la méme question: Quand BioVac aura-t—elle son
approbation? Quand? Est—ce clair?

[Traduction]

L'hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, je rappelle a la députée que je dois m'assurer que,
lorsgqu’ un avisde conformitéest émis, le médi cament visé est sOr
et efficace.

Je n’ émets de tels avis que lorsque les fonctionnaires et les
chercheurs du ministére de laSanté sont absolument certainsque
|e médi cament visé ne présente aucun danger pour les Canadiens.

C’ est ainsi que nous procédons et nousn’ avonspas!’intention
de changer notre fagon de faire.

L'IMMIGRATION

M. Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
ma question s’ adresse au ministre de I’immigration.

Nous avons appris que I’ un des individus arrétés en rapport
avec le meurtre commis au restaurant Just Desserts, a Toronto,
avait un dossier actif au ministére de I’ Immigration du Canada.

L’ expulsion de cet individu avait été ordonnée en 1992, mais,
en 1993, le ministére de I’lmmigration a décidé de surseoir a
I’ exécutiondel’ ordonnance. Si cetindividu avait étéexpulséala
date fixée a I’ origine, aucune accusation n’aurait été portée
contre lui dans I’ affaire du meurtre de Georgina Leimonis.

Pourquoi le ministére de I’immigration lui a-t—il accordé un
sursis en 1993?

L' hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’mmigration): Monsieur le Président, la situation est trés
complexe et nous devons prendre garde de ne pas commettre
d’ outrage au tribunal qui risquerait de compromettre un proces
trés important attendu par de nombreux Canadiens. Je peux dire
gue ce meurtre inutile n’ apas ému seulement les Torontois, mais
tous les Canadiens.

Le ministére avait ordonné I’ expulsion de cet individu qui
avait été déclaré inadmissible au Canada. Je peux dire au député
et atous les députés que, lorsgue nous avons ordonné son expul-
sion, nous étions préts a défendre notre position devant un juge—
arbitre de I’immigration. Les juges—arbitres appartiennent a un
tribunal quasi—judiciaire indépendant de mon ministere.

Dans ce cas, le systéme afailli, et celam’araffermi dans ma
conviction que les modifications dont j'ai discuté avec mes
fonctionnaires s'imposent pour renforcer les dispositionsrel ati-
ves alacriminalité et pour éliminer les échappatoires.

Questions orales

M.Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
I”individuenquestion abénéficiéd’ un sursisdans|’ exécutionde
I’ ordonnance d’ expulsion en 1993, en dépit du fait qu’il avait un
casier judiciaire long comme le bras, ce que savait le ministére.

(1435)

Quand |e ministre admettra—t—il quele systéme utilisé par son
ministére pour vérifier le passé des personnes qui demandent a
immigrer au Canada et pour faire appliquer laloi ne fonctionne
pas? Combien de personnes devront encore perdre la vie avant
guele ministre prenne des mesures pour protéger les Canadiens?

L'hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’mmigration): Monsieur le Président, le député ne présente
pas les faits sous leur vrai jour et il nefait rien pour alléger nos
préoccupationsatous. Vousn’ étes pasle seul aétrepréoccupé. . .

Des voix: Bravo!

LePrésident: Je rappelle aux députés qu’ils doivent s’ adres-
ser alaprésidence.

M. Marchi: Monsieur le Président, mon ministére tenait a
I” expulsion de cet individu. Un organisme quasi—judiciaireindé-
pendant a décidé de surseoir al’ ordonnance d’ expulsion. Jen'’ ai
pas renouvelé le mandat de la juge—arbitre qui a rendu cette
décision. Nous n’ avons donc aucune lecon arecevoir du député.

[Francaig]

LE PROGRAMME DE FfRODUCTIVJTE DE L'INDUSTRIE
DU MATERIEL DE DEFENSE

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve): Monsieur le
Président, le gouvernement libéral areconnu, a maintes reprises
par le passé, lanécessité de mettre sur pied un programmed’ aide
alareconversion de I'industrie militaire. D’ autant plus que la
situation de ces entreprises est particulierement précaire. D’ au-
tant plus qu'il n’existe pas a I'instant ou on se parle d' aide
spécifique pour les entreprises qui désirent procéder a des pro-
jets de reconversion.

Le ministre de I’ Industrie reconnait-il que le Programme de
productivité de I’ industrie du matériel de défense, mieux connu
comme PPIMD, ne comporte aucune mesure spécifique d’ aide a
la reconversion et que ce que lui demande les acteurs du com-
plexe militaro—industriel, ¢’ est de mettre en place un fonds de
soutien a des activités de reconversion financées a méme le
budget actuel du PPIMD?C’ est ce aquoi devrait servir le budget
de ce Programme.

L’hon. John Manley (ministredel’Industrie): Monsieur le
Président, je suis heureux que le député mentionne ce projet. En
effet, les régles du PPIMD seront élargies pour englober les
projets de reconversion des industries militaires.

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve): Monsieur le
Président, je comprendsbien quele ministrenousdit quedansle
futur, parce quetel n’ est pas|e cas en ce moment, ce programme
permettraades entreprises de se livrer ades stratégies de recon-
version.
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Dans ce cas, pourquoi le ministre ne nous présente-t—il pasde
mani ére concrete et pressante un échéancier detravail quant asa
stratégie de reconversion?

[Traduction]

L' hon. John Manley (ministredel’Industrie): Monsieur le
Président, je tiens a assurer au député qu’ on travaille actuelle-
ment al’ élargissement du PPIM D, comme nous I’ avons annoncé
dans le budget.

Le député est au courant de la situation financiére du gouver-
nement, et c'est pourquoi nous envisageons non seulement
d’ exiger le remboursement total des contributions du PPIMD,
mais aussi de créer un fonds renouvelable axé sur la viabilité
commerciale. Ainsi, en plus de participer financiérement aux
projets de reconversion maintenant, nous pourrons, grace a ce
fonds, appuyer les projetsde ce genre et |essoci étés qui oeuvrent
dans ces secteurs de notre industrie au cours des années a venir.

* k* %

LEJET CHALLENGER

M. Myron Thompson (Wild Rose): Monsieur le Président,
ma question s’ adresse au premier ministre.

C’ est avec |e coeur lourd que je doisdemander encore unefois
au premier ministre pourquoi il continue de gaspiller lesdeniers
publics, cette fois pour des vacances—soleil dans une Tle des
Antilles.

Il parait que le premier ministre ne se serait pas contenté
d’ utiliser un appareil Challenger pour desvacances personnelles
au colt d’un peu plusde250 000$, selonlaformuleduvérifica-
teur général, maisqu’il aurait aussi permisason entourage et au
personnel de bord de profiter de 10 jours au soleil également.

Quand le premier ministre se rendra—t—il compte que les
contribuables canadiens n’ accepteront pas de le voir dépenser
ainsi les deniers publics?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j'ai déja expliqué gu’on m’a demandé de voyager a
bord de ces avions pour des raisons de sécurité. J étais déja au
Mexiqueet j’ ai décidé de rester dansle sud pour quelquesjours.
Le député se serait plaint si I’avion était rentré au pays pour
ensuite revenir me chercher, commeil |’ afait pour legouverneur
général.

(1440

Je crois que vous faites beaucoup de tort a une industrie. Je
parlaisavec un représentant de Canadair |’ autrejour, etil m'adit
que ces questions nuisent ala popul arité des appareil s canadiens
parce quevous prétendez qu’ il s coltent énormément cher, ce qui
est absolument faux. Les chiffres que vous donnez ne sont pas
réels.

Le président: Chers collégues, je reconnais que, dans le feu
del’action, onait parfoistendance aoublier le Président. Jevous
demanderais de bien vouloir adresser vos remarques a la prési-
dence.

Si le premier ministre n’a pas terming, je I'invite a le faire.
Autrement, je passerai ala prochaine question.

M. Myron Thompson (Wild Rose): J ai une question supplé-
mentaire, monsieur le Président. On ne s'est pas attaqué aux
extravagances. Cela me parait étre un systéme a deux niveaux.
Nous comprenons que la sécurité du premier ministre est une
considération extrémement importante. Nous le comprenons.

Le premier ministre a—t—il vérifié les prix pour un avion
affrété du secteur privé? Je |I’a fait, et il aurait pu économiser
125 000 $. Pourquoi ne pas économiser de I’ argent pour chan-
ger? 1l faut cesser de dépenser defagon aussi insouciante. Cesse-
ra—t—il de dépenser avec insouciance?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): C’ est ceque
jefais, monsieur le Président. Il s’ agit d’ un avion appartenant au
gouvernement canadien et qui doit étre utilisé par le premier
ministre du Canada.

J ai vérifiémoi—méme. J ai demandéaCanadair combienil en
colterait si je prenaiscesavionsune foisque lapropriété leur en
aurait été transférée, quel tarif ces sociétés factureraient au
gouvernement pour mes déplacements. Elles m'ont répondu
moinsde3 500 %1’ heure. Voilacequ'il encolteréellement pour
utiliser ces avions.

Par ailleurs, quand on calcule le colt des pilotes, il faut
comprendre qu’'il s'agit de pilotes de la Défense nationale et
gu'ils doivent voler tant d' heures par mois de toute fagon pour
conserver leur brevet. Or, on impute le colt au gouvernement
quand un ministre est a bord, mais personne ne trouve a redire
quand on utilise I’ avion pour I’ entrainement.

Il faut avoir un peu de respect. Les déplacements du premier
ministre du paysdevraient pouvoir sefaireselon lesréglesdela
Gendarmerie royale du Canada.

[Francais]

LA REFORME DES PROGRAMMES SOCIAUX

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviéere-du—-Loup): Mon-
sieur le Président, maquestion s’ adresse au ministre du Dével op-
pement des ressources humaines.

De profondes divergences de vues perdurent entre Ottawa et
les provinces sur la réforme des programmes sociaux. On sait
gue la Conférence fédérale—provinciale sur la question a été
annulée a la derniére minute, en raison des objections de plu-
sieurs provinces.

Par ailleurs, le ministre s était engagé a rendre public, au
début du mois de mai, un document d’ orientation présentant les
choix et les options du gouvernement. Le ministre entend—il
respecter son échéancier et rendre public son plan d action la
semaine prochaine, commeil s'y était engagé?

[Traduction]

L’hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de I'Ouest canadien): Monsieur le Président,
contrairement a ce que prétend le député, toutes les provinces
sont encore bien déterminées a participer au processus de la
réforme.

Ces derniers jours, j'ai parlé aux ministres provinciaux en
personne et par téléphone, et ils sont toujours disposés a colla-
borer pour trouver des moyens d’ exécuter plus efficacement les
programmes dans |’ intérét des Canadiens.
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Lorsque le député parle de profondes divergences et degraves
problémes, il nedécrit pasdu tout laréalité. Nous avonsreporté
la réunion de quelques semaines pour laisser plus de temps aux
provinces. J ai dit que les sous—ministres se rencontreront dans
guel ques semaines pour examiner les documents et que, a partir
de I3, nous fixerons un nouveau calendrier pour les rencontres
ministérielles.

(1445)
[Francais]

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du—Loup): Mon-
sieur le Président, le ministre confirme—t—il que la conférence
fédérale—provinciale, dé§jaannul ée une premiéerefois, aétéremi-
seunefoisdeplusaunedateindéterminée enraison del’ impasse
qui persiste avec la Colombie-Britannique, I’ Alberta, I’ Ontario
et le Québec?

[Traduction]

L'hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de I'Ouest canadien): Monsieur le Président, le
député vit dans un monde de fiction qui n"arien avoir avec la
réalité. Il s'imagine des choses et essaie ensuite de les ériger en
Vérités.

Cequ'il adit est tout simplement faux. Justeavant qu'il lisela
deuxiémequestionqu'’il avait préparée, jelui ai expliquéquej’ ai
parlé aux ministres de toutes les provinces et qu'ils se sont
montrés disposés a coopérer pour réaliser une réforme des pro-
grammes sociaux au Canada, pour redonner du travail aux gens,
pour les sécuriser davantage et pour redonner de I’ espoir aux
Canadiens.

L'INFRASTRUCTURE

M. Tony lanno (Trinity—Spadina): Ma question s adresse
au ministre responsable de I’ Infrastructure.

Au moment ou le gouvernement s engage dans le renouvel le-
ment de I’ infrastructure des communications et des transports et
dans des travaux pour garantir la salubrité de I’ environnement,
beaucoup de mes électeurs de Trinity—Spadina ont hate devoir
apparaitrelesemploisque ce programme créeradans|’ économie
d’aujourd’ hui et de demain.

Combien d’ emplois les Canadiens peuvent—ils compter obte-
nir grace ace programme et a ses retombées et quand débuteront
ces projets dont nous avons grand besoin?

L’hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministreresponsabledel’ Infrastructure): Monsieur le Pré-
sident, jeremercieledéputé de saquestion, qui medonnel’ occa
sion d’ annoncer encore d’ autres bonnes nouvelles ala Chambre
sur lesmesures par lesquel lesle gouvernement relancel’ emploi.

Questions orales

Depuisquej’ai fait rapport delaquestion, vendredi dernier, le
montant des projets approuvés a augmenté de 8 millions de
dollars, ce qui setraduirapar 400 emplois de plus, pour un total
de 5 500 jusqu’ a maintenant. Nous avons approuvé plus de 350
demandes, et il y en a encore un millier qui sont al’ étude. Qui
plusest, il y adesgensdansleszonesrural esde laSaskatchewan
gui, en ce moment méme, sont en traindetravailler alaconstruc-
tion ou alaréfection de routes utiles aux habitants de larégion.

Enfin, I’ estimation initiale de 60 000 emplois a été révisée
grace a des données exactes de Stati stique Canada.

LE TABAC

M. Jack Ramsay (Crowfoot): Monsieur le Président, ma
guestion s adresse au premier ministre.

Quand legouvernement fédéral aabaisséleprix descigarettes
pour faire échec alacontrebande, il adonné naissance ad’ autres
problémescommel’intensification delacontrebande d’ al cool et
|a contrebande de cigarettes entre les provinces.

Lepremier ministre peut—il nousdiresi legouvernement ades
plansréalistes pour éteindre cesfeux quesapolitiquesur letabac
aalumés?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, e programme que nous avons misen oeuvre pour faire
échec a la contrebande de cigarettes a été couronné de succes.
Selonlesjournaux, lenombrede fumeursaaugmenté, maisonne
mentionnait pas que les cigarettes qui étaient auparavant expor-
tées étaient maintenant vendues au Canada.

Sur le plan de la consommation, quand on compare le nombre
de cigarettes expédiées cette année a celui de I'an dernier, on
constate qu’il y a eu une diminution de 3 p. 100.

M. Jack Ramsay (Crowfoot): Monsieur le Président, j’ ai une
question supplémentaire a poser au premier ministre.

Plus tét ce mois—ci, le premier ministre de I’ Alberta, en sa
qualité de président de la derniere conférence des premiers
ministresde |’ Ouest, aécrit au premier ministre fédéral pour lui
demander son aide dans la lutte contre la possibilité que la
contrebande de cigarettes se déplace du centre du pays vers
I’ Ouest. L’ une des recommandations était de mettre en oeuvre
une taxe fédéral e uniforme sur le tabac dans tout le Canada pour
diminuer I’ attrait de la contrebande interprovinciale.

Le premier ministre peut—il dire a la Chambre s'il a fait le
moindre effort en vue de I’adoption de cette proposition des
premiers ministres de I’ Ouest?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous avons fait exactement laméme offre atoutesles
provinces. Certaines I’ont acceptée, d’ autres pas. Nous avons
offert exactement la méme chose a toutes les provinces. Nous
n’ avons traité aucune province différemment des autres.
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(1450)

[Francais]

LE COLLEGE MILITAIRE ROYAL DE SAINT-JEAN

M. Claude Bachand (Saint—Jean): Monsieur le président, le
ministre de la Défense national e a répété a maintes reprises que
le gouvernement ferait connaitre bientdt sadécision sur I’ avenir
du College militaire de Saint—Jean, alalumieére de consultations
et de recommandations, notamment de la part du gouvernement
du Québec.

Le ministre peut—il nous indiquer ses intentions quant a la
nouvelle vocation militaire de Saint—Jean et faire le point sur le
résultat des négociations avec le gouvernement du Québec?

[Traduction]

L hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Monsieur le
Président, mon collégue, le ministre des Affairesintergouverne-
mental es, qui est mal ade aujourd’ hui, examineles autres utilisa-
tions possibles du Collége militaire royal de Saint-Jean. Le
gouvernement a effectivement annoncé, dans son budget du 22
février, laconsolidation des activités collégiales a Kingston, en
Ontario.

Hier, j’ai fait une déclaration ala Chambre sur la fagon dont
nous allons nous y prendre pour rendre le college de Kingston
beaucoup plushilinguequ’il nel’ est actuellement. Son coll égue,
|e député de Charlesbourg, arépondu a cette déclaration au nom
de son parti. Jai également déclaré que le commandant du
Collége militaire royal de Saint—Jean, le général Emond, sera, a
compter dejuillet prochain, le nouveau commandant du Collége
militaireroyal deKingston et qu’il veilleraacequelatransition
se déroul e bien et a ce que nous continuions d’ offrir une forma-
tion bilingue aux officiers des forces armeées.

[Francais]

M. Claude Bachand (Saint—Jean): Justement, monsieur le
Président, sur la déclaration du ministre, hier. || aannoncé deux
plans: I’un pour rendre le Collége militaire de Kingston biligue
et |"autre pour adopter les programmes de cours.

Le ministre peut—il nous dire combien colteront ces mesures
et peut—il nous confirmer que ces codts additionnels viendront
annuler atoutesfins utiles|es maigres économiesqu’il comptait
réaliser dés I’an prochain en fermant le Collége militaire de
Saint—Jean?

[Traduction]

L"hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Monsieur le
Président, nous sommes revenus trés souvent sur cette questiona
la Chambre.

Lafermeture du Royal Roads Military College et du Collége
militaire royal de Saint—Jean devrait rapporter environ 35 mil-
lions de dollars par année au Trésor. |1 y a des codts uniques qui

sont liés a la consolidation des activités collégiales a Kingston,
et tout celafigurait danslebudget. Jinviteraisledéputéalelire.

LE REGIME DE PENSIONS DU CANADA

M. Monte Solberg (Medicine Hat): Monsieur le Président,
ma question s adresse au ministre du Développement des res-
sources humaines.

Lasemainederniére, lesecrétaire parlementairedu ministrea
confirmé qu’il faudrait hausser les cotisations au Régime de
pensions du Canada, qui représentent actuellement 5,2 p. 100 de
larémunération, afin d’ absorber les versements destinés anotre
population vieillissante. A ce rythme-1a, dans moins de 25 ans,
ces cotisations engloutiront 10 p. 100 du chéque de paie des
travailleurs.

Le ministre s est—il penché sur ce probléme? Que fait—il pour
contenir |’ augmentation des primes?

L’hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de I'Ouest canadien): Monsieur le Président, je
voudraisinformer ledéputéquej’ ai prisconnaissance desrevues
de presse.

Il'y aurait également lieu de renvoyer le député aune étudeou
évaluation réalisée par I’ Institut canadien des actuaires et selon
laquellelefinancement du Régime de pensionsdu Canadarepose
sur des principes actuariels sains. Les formules sont [a.

Tout le monde sait qu’ a cause du vieillissement démographi-
que, lenombredes Canadiensal’ agedelaretraireiraengrandis-
sant, ce qui ne manquera pas d’'avoir des répercussions sur le
Régi me de pensions du Canada. Voila pourquoi mon collégue, le
ministre des Finances, aannoncé dansle budget que nousallions
présenter un document qui fourniraune évaluation et uneanalyse
de tous ces éléments. Nous pourrons alors engager un débat
public ou un dial ogue sur les recommandations formul ées ou sur
les réactions exprimées.

M. Monte Solberg (Medicine Hat): Monsieur le Président,
nous sommes impatients de participer a ce débat public.

Lesfonds excédentairesou lefondsd’ urgencedont leministre
a parlé sont actuellement investis dans des obligations provin-
ciales a intérét réduit qui servaient & amortir la dette de ces
gouvernements.

Qu’ est—ce que le gouvernement fait pour améliorer le rende-
ment de cesinvestissements, afin que lesCanadiens puissent étre
sdrs de toucher la pension alaguelleils ont contribué toute leur
vie?

L"hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de |’ Ouest canadien): Monsieur le Président, pour
replacer la question dans son contexte, il faut savoir que les
gestionnaires du fonds ont fortement insisté sur le fait qu’il ne
s'agissait pas d’'une évolution imprévue du fonds d’ urgence et
gue des pressions seraient exerceées.
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Chose certaine, au cours destrois prochaines années, il y aura
assez d’ argent pour parer atoute éventualité en cequi concernele
fonds. Le régime repose sur des principes actuariels sains et il
dispose de réserves suffisantes.

Comme |le député le sait, laloi prévoit que les taux de cotisa
tion doivent changer a un moment donné. C’est en partie pour-
quoi nous avons insisté dans le budget sur I'importance de
réduire les charges social es, tell es que les cotisations d’ assuran-
ce—chdmage et | es coti sations au Régi me de pensions du Canada,
afin de pouvoir offrir un puissant incitatif au secteur privé. Et
c'est aussi en partie pourquoi il sera trés important pour nous
d’ étudier le document que le ministre des Finances a annonce.

* * %

(1455)

LESPERMIS DE PECHE AU POISSON DE FOND

M. Derek Wells (South Shore): Monsieur le Président, ma
question s' adresse au ministre des Péches et des Océans.

En décembre 1992, |e gouvernement aannonce que lespermis
inactifsde péche au poisson de fond ne seraient pasrenouvel és, a
la suite de quoi les pécheurs se sont sentis obligés d' accroitre
leur effort de péche pour prouver leur attachement ala péche et
ne pas perdre leur permis. La semaine derniéere, lorsqu'il a
annonceé la stratégie concernant le poisson de fond de |’ Atlanti-
que, le ministre a promis de revoir cette politique.

Le ministre peut—il dire a la Chambre ce qui a été fait a ce
sujet?

L hon. Brian Tobin (ministre des Péches et des Océans):
Monsieur le Président, je remercie le député de sa question. En
fait, lui et presque tous les membres des groupes parlementaires
del’ Atlantique m’ ont parlé de laquestion des permis non renou-
velés ou inactifs de péche au poisson de fond.

Aprésavoir consultélesmembres de ces groupes parlementai-
res de |’ Atlantique et le Canadian Council of Fish Harvesters,
j’ ai décidéde mettre en place une nouvelle norme professionnel -
le qui aura pour effet d’ assouplir les restrictions concernant le
renouvellement des permis inactifs de péche au poisson defond.

Cette décision n’auraaucun effet sur la capacité, étant donné
qu’ elletouche seulement les véritabl es pécheurs prof essionnels.
Ellen’ accroitrapasd’ un cent le colt de lastratégie concernant le
poisson de fond de I’ Atlantique, mais fera beaucoup sur le plan
delajusticeet, si je puisdire, contribueraarétablir laconfiance
entre les véritables pécheurs professionnels et leur gouverne-
ment.

Je remercie le député et, bien sir, tous les membres des
groupes parlementaires de I’ Atlantique d’ avoir participé active-
ment et de m’avoir aidé a prendre cette décision. Je pense que
nous avons fait un effort réel.

* * *
[Francais]

LESTECHNOLOGIES DE REPRODUCTION

Mme Pierrette Venne (Saint—-Hubert): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre de la Justice.

Questions orales

Le ministre de la Justice affirmait le 9 février dernier que les
recommandations du rapport Baird concernant les nouvelles
technol ogies de reproduction faisaient I’ objet d' une étude ap-
profondie, mais|egouvernement n’ atoujours pasindiquéquelle
suite il entendait donner a ces recommandations. J aimerais
rappeler que le Canada est un des seuls pays industrialisés a ne
pas avoir de |égislation dans le domaine des technologies de
reproduction.

Le ministre convient—il de la nécessité d'intervenir pour ré-
glementer les pratiques reliées aux technologies de reproduc-
tion, comme le recommande le rapport Baird et s' engage—t-il a
déposer un projet de loi d’ici I’ gjournement de la Chambre en
juin?

[Traduction]

L"hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur lePrésident, jerefusedeprendre
cet engagement. Je pense que C’ est prématuré. La commission
royale qui a fait rapport en février a soumis au gouvernement
quel que 300 recommandationsdont laplupart s adressaient ama
collégue, la ministre de la Santé, mais dont beaucoup concer-
naient le ministére de la Justice en ce sens qu’ elles proposai ent
de modifier le Code criminel.

Commejel’ai dit aladéputéeladernierefoisqu’ elleasoulevé
cette question importante, certaines recommandations donne-
raient lieu a des problémes complexes, comme par exemple le
fait que, d'une part, le droit criminel essaie de prévenir une
terrible ingérence dans les questions génétiques et que, d’ autre
part, il faut permettre aux universitésd’ effectuer des recherches
|égitimes afin de reculer les frontiéres de la connai ssance médi-
cale.

Jetiens apréciser aladéputée que, moi aussi, jecrois que ces
guestions sont importanteset qu’il faudraen saisir le Parlement,
maisjeneleferai pastant que nous neles aurons pas évaluéesen
profondeur, afin de pouvoir les présenter comme il se doit pour
que les députés soient en mesure de prendre une décision basée
sur tous les faits.

[Francaig]

Mme Pierrette Venne (Saint—Hubert): Monsieur le Prési-
dent, leministrede laJustice entend—il modifier lesdispositions
du Code criminel pour empécher la commercialisation des em-
bryons humains, tel que recommandé par le rapport Baird, et qui
fait I’ objet d'un large consensus dans la popul ation?

[Traduction]

L'hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur le Président, en toute déférence
al’ égard deladéputée, jerefuse dedonner laposition du gouver-
nement sur ces questions car €lle serait incompléte. Je préfére-
rais qu’ on aborde ce dossier d’ une fagon global e aprés en avoir
bien évaluétous|es aspects compl exes sous—jacents. C' est pour-
quoi je vais répondre a cette question au moment opportun.
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LESPREMIERESNATIONS

M. John Duncan (North Island—Powell River): Monsieur
le Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

L’ épouse du président du Comité permanent des affaires au-
tochtones et du dével oppement du Grand Nord a été engagée par
I’ Assembl ée des premiéres nations, financée par le gouverne-
ment fédéral, atitre d’ agente des relations avec les médias.

Mon collegue de |’ opposition officielle a exigé la démission
du président. Un porte-parole du bureau du premier ministre
aurait déclaréqu’il n’y avait pasdeconflitd’intéréts. Lepremier
ministre souscrit—il a cette déclaration que I’ on attribue a son
bureau?

(1500)

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, je réponds acette question atitre de leader du gouver-
nement a la Chambre. Je voudrais faire remarquer au député
gu’'un président de comité n’est pas membre du Cabinet et
gu’ ainsi, les craintes ala base de sa question sont injustifiées.

En outre, je croisque nousen sommes arrivés aune époque ou
notre soci été considére les conjoints des parlementaires comme
des personnes indépendantes, capables d’ avoir leur propre car-
riere.

Le Président: A I’ordrel Comme je I’ai signalé la semaine
derniére dans une bréve déclaration, les comités sont indépen-
dants de la Chambre, et les questions |es concernant devraient
probablement leur étre adressées. Si cependant il y a des ques-
tionsde nature général e qui, selon moi, ont des répercussions sur
I’administration du gouvernement, je pourrais les considérer
comme étant recevables.

Si lesdéputés ont des questionsau sujet del’ administration du
gouvernement, et non pas concernant le fonctionnement de co-
mités, je les exhorte a les exposer ainsi.

M. John Duncan (North Island—Powell River): Monsieur
le Président, c’est laun autre exemple qui montrelanécessitéde
créer ce poste de conseiller chargé del’ éthique, poste qui sefait
attendre depuis longtemps.

Le premier ministre n’est—il pas d'accord pour dire que ce
conseiller trouverait qu'il s’ agit bien d’ un casflagrant de conflit
d’intéréts?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, leleader du gouvernement ala Chambre des commu-
nes a trés bien répondu a la question.

Dans notre société, la carriére des conjoints des députés ne
devrait pas souffrir du fait qu’ils sont mariés a des députés.

Il 'y a bien certaines restrictions que les ministres doivent
respecter, mais dans le cas des députés, les conjointsont le droit
de gagner leur vie, car ilsont lacapacitédelefaireet ¢’ est laun
droit fondamental dans notre société ou hommes et femmes sont
égaux.

LESARMES DE POING

L'hon. Warren Allmand (Notre-Dame-de-Gréace): Mon-
sieur le Président, ma question s adresse au ministre de la Justi-
ce.

Lundi, le ministre de la Justice a rencontré une délégation
composéedereprésentantsdel’ université Concordia, du Conseil
canadien de sécurité et del’ Association du Barreau canadien, du
chef de la police d’ Ottawa et d’ autres personnes. Cette déléga-
tion réclamait I’interdiction des armes de poing.

Comme ce type d’arme ne sert pas a la chasse mais qu’il est
trés souvent utilisé adesfins criminelles, le ministre proposera—
t—il des amendements donnant suite a leur proposition? Qu’ a—
t—il répondu a cette délégation, lundi dernier?

L"hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur e Président, j’ai beaucoup ap-
précié la rencontre de lundi. La délégation qui est venue me
rencontrer amon bureau était bien telleque I’ adécrite le député.
Ses membres venaient me rappeler que la grande majorité des
Canadiens souhaitent qu’on effectue un contrdle efficace des
armes afeu au Canada.

On reconnait cependant que ce n’est la qu’une partie de la
solution. On reconnait qu’il faut aussi prendre des mesures
contre la contrebande des armesill égal es et s’ occuper commeiil
se doit de ceux qui commettent descrimesal’aided unearmea
feu. En outre, je crois qu'il faut reconnaitre que, chague année,
plusdel 000 personnessesuicident al’aided’ unearmeafeu, et
gue3 000 armesafeu sont déclarées perdues ou vol ées par leurs
propriétaires légaux. Ces armes aboutissent entre les mains de
criminels qui s en servent pour blesser ou tuer.

Bienqu’il respectelesdroitsdes propriétaires|égaux d’ armes
afeu au Canada, |e gouvernement tient a établir un contrdle plus
efficace des armes afeu. Il prendra des mesures pour calmer les
préoccupations comme cellesqu’ ont exprimées, lundi, dansmon
bureau, les membres de la délégation dont parlait |e député.

AFFAIRESCOURANTES

(1505)

[Traduction]

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

Mme Beryl Gaffney (Nepean) demande aprésenter le projet
de loi C-241, Loi modifiant la Loi de I'imp6t sur le revenu
(allocation pour enfants).

—Monsieur le Président, le traitement fiscal actuel des pen-
sions alimentaires pour enfants exige du parent ayant la garde
qu'il paie des impéts sur I'alocation qu'il regoit, alors que le
parent qui n'a pas la garde a droit a la pleine déduction du
montant.
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Lapolitiquefiscale du Canadaimpose | es pensions alimentai-
respour enfants, contrairement acequi sefait aux Etats-Unis, en
Australie, Grande-Bretagne, en Suéde et dans bien d autres
pays.

Méme si I'allocation moyenne pour enfants correspond a
moinsdelamoitiédu montant minimal qu’il en co(te pour élever
un enfant, jusqu’au tiers ou plus de I’ alocation devant aider &
nourrir et ahabiller lesenfantsest prél evée sous formed' impdts.

Ce projet de loi d'initiative parlementaire a pour objet de
corriger cette injustice et de rendre notre régime fiscal plus
équitable, surtout en ce qui concerne I’ avenir de nos enfants.

Je présente ce projet de loi en méme temps qu’ une motion
d’initiative parlementaire égal ement sur cette question. Je pense
gue laquestion est pertinente et qu'il faut corriger uneinjustice
qui frappe des enfants canadiens.

(Les motions sont adoptées, e projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* * %

PETITIONS
LE CODE CRIMINEL

M. Jean—Robert Gauthier (Ottawa—Vanier): Monsieur le
Président, j'ai ici deux pétitions signées par une quarantaine de
mes électeurs.

La premiére pétition porte sur le caractére sacré de la vie
humaine. L es pétitionnaires demandent au Parlement defaireen
sorte que les dispositions actuelles du Code criminel du Canada
interdisant | e suicide assi sté soi ent appli quées rigoureusement et
dene pas modifier laloi danslebut d’ approuver ou de permettre
le suicide assisté ou encore |’ euthanasi e active ou passive.

Ladeuxiéme pétition traite aussi du caractére sacré de lavie,
mais concerne un tout autre aspect. Les pétitionnaires deman-
dent au Parlement de prendre immédiatement des mesures pour
protéger |’enfant & naitre, en modifiant le Code criminel pour
étendre laméme protection accordée aux étreshumainsvivantsa
CEUX qui ne sont pas encore nés.

LE PORT DE CHURCHILL

M. Elijah Harper (Churchill): Monsieur le Président,
conformément a I’article 36 du Reglement, j’ai I"honneur de
présenter des pétitions diment certifiées. Elles sont signées par
plus de 100 électeurs de ma circonscription et d ailleurs qui
demandent que le port de Churchill soit davantage utilisé.

Le port de Churchill est une ressource national e inexploitée.
L es pétitionnaires demandent au Parlement d' enjoindre au mi-
nistre responsabl e de la Commi ssion canadi enne du bl é de maxi-
miser lafréquentation du port et d’ expédier aumoins5 p. 100 des
envois céréaliers annuels du Canada par ce port.

L es Canadiens qui ont aménagé ce port et construit le chemin
de fer menant a Churchill avaient unevision d’ avenir du Canada
et du Nord. Je me joins aux pétitionnaires qui souhaitent que
cette vision puisse subsister.

Affaires courantes

(1510)

L’ETHANOL

M. Jerry Pickard (Essex—Kent): Monsieur le Président, je
prends aujourd’ hui la parole pour présenter une pétition concer-
nant |’ éthanol. L'industrie de I’ éthanol sera certainement une
bénédiction pour I'agriculture canadienne. L’éthanol est I'un
des carburants disponibles les moins nocifs pour |’ environne-
ment.

Les habitants de la région de Chatham, d’'Essex et de Kent
s'inquiétent beaucoup de ce que le gouvernement envisage de
taxer I’ éthanol.

Ils demandent humblement au Parlement du Canada de sous-
trairel’ éthanol a cette taxe pendant dix ans pour que I’industrie
puisse démarrer. Les avantages économiques pour I’industrie
seront nettement supérieurs aux codts fiscaux.

M. Pat O’Brien (London—Middlesex): Monsieur le Prési-
dent, je prendsmoi aussi laparoleaujourd’ hui alaChambre pour
présenter une pétition en faveur de I’ éthanol, carburant qu'il est
mai ntenant temps d’ utiliser en Ontario.

Quelque 200 pétitionnaires demandent au gouvernement de
continuer de soustraire a la taxe d’ accise la partie de |’ éthanol
contenu dansles carburants mixtes, et ce pendant dix ans, ce qui
permettralamise en place d’ une industrie de I’ éthanol solide et
autonome au Canada.

Je présente cette pétition en leur nom.

MmeRose-Marie Ur (Lambton—Middlesex): Monsieur le
Président, conformément a I’ article 36 du Réglement, je suis
heureuse de présenter, au nom des él ecteurs delacirconscription
de Lambton—Middlesex et de la région environnante, une péti-
tion diment certifiée par le greffier des pétitions.

Les pétitionnaires demandent au Parlement de maintenir pen-
dant dix autres années |’ exemption de la taxe d’ accise visant
actuellement I’ éthanol contenu dans les carburants mixtes, ce
qui permettralamiseen placed’ uneindustrie del’ éthanol solide
et autonome au Canada.

[Francais]

QUESTIONSAU FEUILLETON

L’hon. Fernand Robichaud (secrétaire d’Etat (Affaires
parlementaires)): Monsieur |le Président, je suggére que toutes
| es questions soient réservées.

Levice—président: La Chambre est—lle d' accord?
Des voix: D’accord.

DEMANDESDE DOCUMENTS

L’hon. Fernand Robichaud (secrétaire d’Etat (Affaires
parlementaires)): Monsieur le Président, je suggére que I’ avis
de motion portant production de documents soit réserveé.

Levice—président: La Chambre est—lle d' accord?
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Des voix: D’accord.

RECOURSAU REGLEMENT

LE DEPOT DE PETITIONS A LA CHAMBRE—DECISION DE LA PRESIDENCE

L evice—président: Cherscolleégues, |aPrésidence est mainte-
nant préte atraiter du recours au Reglement soulevé par |’ hono-
rable député de Chicoutimi, le lundi 18 avril 1994, concernant la
fagcon dont certaines pétitions ont été récemment présentéesala
Chambre.

Ledroit du public de présenter des pétitions au Parlement est
trésimportant parcequ’il constitue le seul moyen dont disposent
les Canadienspour transmettredirectement leursgriefsau Parle-
ment et faire connaitre leurs intéréts. Comme le mentionne la
quatriéme édition de Bourinot, a la page 231, la signature et la
présentation de pétitions publiques sont trés appréciées par le
Parlement et I’ aident souvent & se former une opinion et & pren-
dre des mesures appropriées.

[Traduction]

Puisque les Canadiens ne sont pas autorisés a s’ adresser ala
Chambre directement, les pétitions sont présentées par les dépu-
tés. Lesgroupeset lescitoyensayant des pétitionsatransmettrea
la Chambre doivent donc obtenir |'aide de députés pour faire
certifier et présenter leurs pétitions. Le commentaire 1038 dela
6° édition du Beauchesne mentionne que | es députés ne sont pas
tenusde présenter une pétition et ne peuvent étre contraintsdele
faire. Néanmoins, les députés présentent couramment des péti-
tions a la Chambre, qu'ils soient d'accord ou non avec leur
contenu.

Selon le Réglement, une pétition peut étre présentée de deux
facons. Ainsi, le paragraphe 36(5) du Réglement précise que:

Tout député peut présenter une pétition alaChambren’importe quand pendant
une séance, en la déposant auprés du Greffier de la Chambre.

C'est ce qu'on appelle déposer une pétition «par la porte
arriere». L’ autre fagon de présenter une pétition publique a la
Chambre est décrite au paragraphe 36(6) du Reglement:

Tout député qui désire présenter une pétition de sa place alaChambre peut le
faire pendant les Affaires courantes ordinaires, al’ appel de la «Présentation de
pétitions», alaquelle est affectée une période d’ une durée maximale de quinze
minutes.

Commeon |’ explique alapage 111 du Réglement annoté dela
Chambre des communes, plusieurs conditions s' appliquent a la
présentation d’ une pétition durant les affaires courantes, laplus
notabl e étant celle stipul ée au paragraphe 36(7) du Réglement, a
savoir qu’ «aucun débat n’ est permis a son sujet».

Le 26 février 1986, le Président Bosley a émis des lignes
directrices qui non seulement réitéraient les dispositions du

paragraphe 36(7), maiss' appuyaient également sur les pratiques
établiesici quant alamaniére de présenter les pétitions. Jecite:

Lorsqu'il présente une pétition durant les affaires courantes, le député peut
résumer brievement. . .

(1515)

Je souligne le mot «briévement.

... larequéte qu’ elle contient, mentionner les personnes au nom desquelles
il la présente et indiquer e nombre de signatures qu’ elle porte; cependant, il ne
faut pas faire de discours ni s’engager dans un débat portant, directement ou
indirectement, sur la pétition. Le député doit aussi indiquer que la pétition a été
certifiée correcte en vertu des dispositions du Reglement.

[Francais]

Ainsi, tout commentaire sur lavaleur d’ une pétition pourrait
étre considéré comme une forme de débat sur cette pétition. Au
coursdelaprésentelégislature, aplusieursoccasions, commele
député le sait, des députés ont fait des commentaires favorables
ou défavorables sur les pétitions qu’ils présentent, incitant ainsi
d’autres députés a faire valoir leurs objections face a ces com-
mentaires.

Puisque les députés ne disposent que d’ une période de temps
limitée pour présenter leurspétitionsdurant une séance, lefait de
dire autre chose que ce qui est normalement permis empéche
d’autres députés de présenter des pétitions. Les députés de-
vraient se rappeler, semble—t—il, que le député qui présente une
pétition alaChambreou qui en dépose une auprésdu greffier agit
comme messager ou intermédiaire entre le Parlement et les
pétitionnaires.

Si lesrégles permettaient latenue d’ un débat sur les pétitions
ousi lesujet delapétition devait étre soumisalaChambred’ une
autrefacon afin qu’ elle en débatte, il serait pertinent et essentiel
que le député fasse connaitre son opinion sur ce sujet. Dans la
situation actuelle, cependant, le réle du député est donc limité
bien qu’ essentiel.

LaPrésidence demanderait donc aux députésd’ éviter defaire
des commentaires sur les pétitions qu'ils présentent et de se
contenter de mentionner larequéte que contient la pétition ainsi
que le nombre de signataires et leur lieu de résidence.

[Traduction]

Enfin, si les députés décident de présenter des pétitions aux-
quelles ils ne souscrivent pas, ils peuvent le faire durant les
affaires courantes sans faire de commentaires, ou tout simple-
ment les déposer aupres du greffier dela Chambre en tout temps.

Ces deux méthodes de présentation sont conformes au Regle-
ment et également valables.

[Frangais]

J espére que cette courte déclaration aidera a expliquer la
procédure relative a la présentation des pétitions.

Jeremerciel’ honorable député de Chicoutimi d’ avoir soulevé
cette question et d’ avoir ainsi permisalaPrésidencedefournir a
la Chambre une explication du processus.
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[Francais]

LOI SUR CERTAINSACCORDS CONCERNANT
L’AEROPORT INTERNATIONAL PEARSON

La Chambre reprend I’ étude, interrompue le 26 avril, de la
motion: Que le projet de loi C-22, Loi concernant certains
accords portant sur le réaménagement et |’ expl oitation des aéro-
gares 1 et 2 del’ aéroport international Lester B. Pearson, soit lu
pour la deuxiéme fois et renvoyé a un comité, ainsi que de
I’amendement et du sous—amendement.

M. Philippe Paré (L ouis-Hébert): Monsieur le Président, e
projet deloi C—22 me permettrade démontrer I’ iniquité dont est
victimel’ aéroport Jean—L esage dans macirconscription par rap-
port & d’ autres aéroports canadiens.

Depuis|’ ouverture de la35° |égislature, le 17 janvier dernier,
nous avons, a plusieurs reprises, entendu des députés, tant libé-
raux que réformistes, vanter les avantages du fédéralisme cana-
dien pour les Québécois et les Québécoises. Dans cette
intervention sur le projet deloi C-22, jetenterai de démontrer, a
partir desproblématiquesreliéesau transport aérien, comment la
réalité est tout autre.

Dans un premier temps, il convient de dénoncer I’ attitude
centralisatrice de Transport Canadarel ativement a ses décisions
touchant le Québec. Et, atitred exemple, rappel ons simplement
la saga qui a entouré le choix de Mirabel comme deuxieme
aéroport pour Montréal . Conségquence: 20 ansde marasme. Mira-
bel cherche encore savoie, Dorval astagnéet c’est |’ aéroport de
Toronto qui est sorti grand gagnant de ce désastre danslaplanifi-
cation de Transports Canada. C’ est ainsi quede 1970a1991, Air
Canada a déplacé 12 p. 100 de ses employés de Montréal vers
Toronto, que de 1977 a 1991, Montréal aperdu 22 p. 100 de ses
pilotes, alors que leur nombre, a Toronto, augmentait de 34 p.
100. En 1988, Air Canada a transféré a Toronto son service de
formation des piloteset en 1991, 12 postes de direction ont aussi
été transférés.

Les vélléités centralisatrices de Transport Canada ont aussi
touché le contréle aérien.

(1520)

C'est ainsi que desunitésde contréleterminal ont ététransfé-
rées dans des centres de controle régionaux. Ainsi, lesvilles de
Halifax, Thunder Bay, North Bay, Regina, Saskatoon, Sault—
Sainte-Marie ont perdu leur salle de contrdle radar.

Lafermeture du terminal de |’ aéroport de Québec est prévue
pour juillet 1994, donc, apres cette date, en dehors des sept
centres de contrdle régionaux, seules les villes d’ Ottawa et de
Calgary jouiront d'un privilége et auront encore leur unité de
contréle aérien.

Cette situation a entrainé des dépenses de prés d'un milliard
dedollars, en plusde créer dessituations aberrantes au niveau de
lasécurité, enrendant devastesterritoirestrésvul nérablesen cas
de malfonctionnement des radars régionaux ou en cas de situa

Initiatives ministérielles

tion d’ évacuation d’ urgence des centres de contrdl e régionaux.
J'y reviendrai plusloin.

Entrons maintenant dans une série de comparaisons qui vont
permettre d’illustrer I’ignorance des députés libéraux et réfor-
mistes lorsqu’ils prétendent que le Québec se plaint le ventre
plein.

L’ aéroport de Québec est construit sur un terrain de 633 hecta
res, celui de Halifax sur une superficie de 930 hectares, celui de
Winnipeg sur 1504 hectares, celui de Toronto sur 1714 hectares
et celui d Edmonton sur 2669 hectares.

Les députés libéraux et réformistes devront reconnaitre que
les Québécaois et les Québécoises ont payé environ 25 p. 100 de
ces emplacements nettement plus grands que celui del’ Aéroport
Jean—L esage a Québec.

Ces emplacements ont donc co(ité cher au peuple québécois.
Seuls les terrains des aéroports de Terre-Neuve, de Charlotte-
town, de Regina, de Yellowknife et de Whitehorse sont plus
petits que celui de Québec.

Voyons cequ'il en est au niveau des superficies des aérogares
proprement dites. Alors que Québec dispose de 12 126 métres
carrés, Ottawaen al8 044, Winnipeg, 24 834, Halifax, 24 870
et Edmonton, 34 374. Les députés libéraux et réformistes de-
vront reconnaitre que les Québécois ont payé 25 p. 100 des
aérogares de ces villes canadiennes, alors qu’ eux—mémes doi-
vent se satisfaire de surfaces de deux atroisfois plus petites. Ce
sont donc, encoreunefois, lesautresprovincesqui ont colté cher
aux Québécois et aux Québécoises.

Pour justifier I'incurie de Transports Canada a I’ endroit du
Québec, mes collégues libéraux et réformistes auront peut—étre
latentation decroire queletrafic aérien del’ aéroport de Québec
est moins important en volume que celui de certains autres
aéroports canadiens.

Voici donc, encore une fois, des chiffres qui démontrent la
cupidité de Transports Canada. Voici lavariation des volstrans-
frontalierset internationaux de 1988 4 1992: Halifax aaugmenté
de 12,5 p. 100; Winnipeg, de 13 p. 100; Calgary, de 15 p. 100;
Québec, de 179 p. 100.

Jen’ai pasinventé ces chiffres, ils proviennent de Transports
Canada.

Ces donnéesillustraient lavariation des vols. Si nous compa-
rions le volume des vols de Québec avec ceux des aéroports
concernés, nous constaterions qu’il se situe dans des volumes
comparables. Ce n’est donc pas surprenant qu’ avec un volume
comparable de vol et des superficies d'installation deux et trois
fois plus restreintes, la qualité de service offerte par Transports
Canada a | aéroport Jean—Lesage en est une des plus pourries.
D’ailleurs, lorsque Transports Canada applique ses propres nor-
mes de niveau de service al’ aéroport de Québec, il se donne la
cote F, ce qui signifie: saturation du systéme, congestions et
retards inacceptables. C'est cela, le fédéralisme rentable que
vous tentez de vendre aux Québécois et aux Québécoises!

Tous s'entendent pour parler d'un aéroport de brousse en
parlant de!’ aéroport Jean—L esage. Dans e contexte des millions
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de dollars investis dans les autres aéroports canadiens, et en
particulier celui de Toronto, lasituation del’ aéroport de Québec
est a proprement parler scandal euse; et seulel’irresponsabilité,
sinon la mauvaise foi de Transports Canada et des députés libé-
raux et conservateurs qui se sont succédé sur les banquettesd’ en
face, peut |" expliquer.

C’ est une autre preuve que dans le fédéralisme canadien, les
députés libéraux et conservateurs du Québec ont toujours été
soumis a la majorité anglo—canadienne et qu’ils n’ont jamais
détenu aucun pouvoir. Laprésence despremiers ministresprove-
nant du Québec, ¢’ était et c’est encore I’illusion du pouvoir!

(1525)

Revenons maintenant au contréle aérien. Alors que le centre
decontrdlerégional desautres provincesdessert en moyenneune
population de 2,6 millions de personnes, au Québec, selon les
plans de Transports Canada, e centre de contrdle régional de
Montréal dispensera des services de contrdle aérien a une popu-
lation de 7 millions de personnes. C'est cela le fédéralisme
rentabl e pour tous les Canadiens, sauf pour les Québécois et les
Québécoises. Ceux—ci continuent de payer pour doter les autres
provinces de services dont eux—mémes ne voient que le mirage.

Nous ne sommes pas dupes! Pourquoi Transports Canada
tente—t—il defermer I’ unité de contréle terminal del’ aéroport de
Québec? Le motif officiel mis de I’avant: mesure d’ économie.
Toutefois nous n’en croyons rien car nous pouvons démontrer
gu’ une sériededécisions misesdel’ avant par Transports Canada
se traduira par des investissements bien supérieurs a ceux récla-
més par les intervenants de la région de Québec. Nous croyons
que le vrai motif, bien qu’il soit inavouable, ¢’ est I’ élimination
d’un centre francophone de contrdle aérien pour n’en garder
officiellement que deux bilingues au Canada, celui de Montréal
et celui d' Ottawa.

Mais & propos du bilinguisme de I’ aéroport d’ Ottawa, com-
ment voulez—vous que les francophones de ce pays se sentent
respectés alors qu'ils savent que Transports Canada tente sans
succes depuis cing ans de rendre bilingue le controle aérien a
I’ aéroport de la capitale d’un pays qui se targue d’avoir une
politique des langues officielles? C’ est cela le Canada du pre-
mier ministre.

Pourquoi au fait I’unité de contrdle terminal de |’ aéroport
d’ Ottawa n’ a pas été, elle, transférée au centre de contrdle de
Toronto, comme les autres unités de contréle terminal versleur
centre de contréle régional respectif? Comme le contrdle aérien
d’ Ottawa devradevenir bilingue, comme promis, était—il pensa
ble que le centre de contréle de Toronto puisse lui aussi devenir
bilingue un jour? Poser la question c’est y répondre.

Voilal’ une des nombreuses démonstrations de |a pseudo—ren-
tabilité du fédéralisme canadien appliquée cettefoisau transport
aérien. Au cours des ans, les Québécois et les Québécoises ont
comprisque lefédéralisme canadien est non—réformabl e et non—
rentable. D’ailleurs, si les Canadiens des autres provinces
n' étaient pas arrivés a la méme conclusion que nous, c’ est—a—
dire la présence d’un Québec rentable pour eux, pourquoi se-
raient—ils si réticents et opposés a la souveraineté du Québec?

Pour cequi est delapossibilité quele gouvernement canadien
compense par une indemnité des gens qui s apprétaient a extor-
guer des dizaines de millions de dollars aux Canadiennes et aux
Canadiens, c’en est trop! S'il fallait ainsi compenser ces amis
des régimes libéraux et conservateurs pour des profits qu’ils
n’ont pas pu faire, quelle compensation faudrait—il donner aux
Québécoi ses et aux Québécoi s pour les 125 ansde régimefédéral
qui les a maintenus dans le chdbmage et la dépendance? Cette
injustice al’endroit du peuple québécois a commencé en 1840
lorsque I’ Angleterre aimposé I’ Acte d’ union entre le Haut et le
Bas—Canada. C’ était une manoeuvre de I’ Angleterre pour faire
payer par les Canadiens du Bas—Canada, |les francophones, une
partie de ladette du Haut—Canada. L es compensations, lanation
guébécoise les a déja toutes payées et bien plus encore.

Il est donc évident, monsieur le Président, que je voterai
contre ce projet deloi.

M. Mark Assad (Gatineau—LaLiévre): Monsieur le Prési-
dent, en écoutant I’analyse de notre collégue d’en face, on a
I’impression que c'est une question en noir ou blanc. Votre
analyse de I’ histoire démontre un préjugé qui n’est pas valable
dans notre monde.

Quand on regarde | histoire de notre pays, il est sir que tout
n'a pas été parfait, mais donner une analyse comme celle que
vous avez faite frise la malhonnéteté. Je me demande ou vous
trouvez toutes ces données pour en arriver aune conclusion aussi
négative. Cen’est pasjuste. Il y aun reversachague médaille et
vous devez prendre cela en considération lorsque vous analysez
des situations comme celle-1a, lorsque vous retournez & 1840.

Seriez—vous prét aregarder les avantages de cette fédération
qui a été une des meilleures au monde? |l sera difficile de vous
convaincreques'il ne s' agissait pas de la fédération canadienne
vous N’ auriez pas pu maintenir une autre langue officielle. Cela
aurait étéimpossibleailleursau monde, sauf au Canada. On est la
seule preuve tangible au monde.

Le vice—président: Avant de donner |la parole au député je
vous demanderais encore une fois d’ adresser vosremarquesala
Présidence. Cela diminue les frictions.

(1530)

M. Paré: Monsieur le Président, la majorité des chiffres que
j’a évoqués dans mon discours proviennent de données conte-
nues dans les rapports de Transports Canada. Lorsque j’ai fait
toute la série de comparaisons sur la situation de I’ aéroport de
Québec, par rapport alasituation d’ autres aéroports de capital es,
soit provinciales ou des Territoires du Nord—Ouest, j'ai pris
essentiellement |es données de Transports Canada. Lorsque j’ ai
comparé laprogression des vols entre ces aéroports, caprovient
de Transports Canada. Lorsquej’ai comparé levolume desvols,
¢a provient toujours de Transports Canada.

Monsieur le Président, les Québécois et |es Québécoises ont
étudiél’ histoire. Peut—€trequ’ on n’ avait pastoujoursles mémes
livresd’ histoire que nos collégues d’ en face, cependant, je peux
vous assurer que dans les prochains mois, dans les débats qui
vont s enclencher sur la question nationale au Québec, nous
auronstout cequ’ il faut et soyez assuré quele systemenousafait
toutes les démonstrations qu’il est possible d’ utiliser pour faire
la démonstration que j’ai commencé a faire et ce n’est qu’ une
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question de temps. On a simplement & reprendre dans les rap-
ports officiels qui proviennent du gouvernement fédéral et de
Stati stique Canada tous ces chiffres—la. On les donnera au grand
public et les Québécois et Québécoises en tireront les bonnes
conclusions, j’en suis certain.

Le vice—président: Je dois faire connaitre ala Chambre que
suite aux cing heures de débat qui ont eu lieu, nous procéderons
maintenant avec des discours de 10 minutes, sans questions et
commentaires. Je céde donc maintenant la parole au député de
Chicoutimi.

M. Gilbert Fillion (Chicoutimi): Monsieur le Président, je
prends la parole pour discuter de |’ amendement au projet de loi
C-22.

J aimerais tout d’ abord faire une courte chronologie des évé-
nements. En 1989, Paxport Inc. présente une proposition sponta-
née pour privatiser les aérogares 1 et 2. Le gouvernement de
I’ époque décline. Nous sommes en 1989. Cependant, en octobre
1990, le gouvernement invite le secteur privé a participer ala
modernisation des aérogares 1 et 2. En 1991, |I'aérogare n® 3
entre en service sous le contrdle deClaridgeHoldingsInc. Le11
mars 1992, le gouvernement demande officiellement des propo-
sitions pour la privatisation des aérogares 1 et 2 de |’ aéroport
Pearson, ce qui précéde la décision touchant un projet d’ expan-
sion du réseau de pistesdel’ aéroport. On neprévoit qu’ uneseule
phase, sans préqualifications, alors que lors du processus de
privatisationdel’ aérogaren® 3, il y avait eu deux phases, asavoir
I’invitation des parties intéressées a soumissionner; deuxieéme-
ment, la sélection d'un petit nombre d entre elles, qui, par la
suite, devaient répondre al’ invitation en présentant des proposi-
tions détaill ées.

Relativement au processus lui-méme, |e Rapport Nixon indi-
gue en page 2, et je cite: «Lademande de propositions ne préci-
sait pas beaucoup d’aspects fondamentaux de I’aménagement
proposé et laissait plutdt aleurs auteurs le soin de définir eux—
mémes ces aspects. Ainsi, c'est eux qui devaient établir les
projectionstouchant letrafic de passagersal’ aéroport. Pourtant,
le trafic de passagers est une donnée qui est essentielle pour
déterminer lerythmeet I’ ampl eur du réaménagement. Comment
peut—on, pour un projet de cette envergure, laisser aux soumis-
sionnaires le soin de définir des paramétres aussi cruciaux!

De plus, on ne prévoit qu’'un délai de 90 jours. Ce délai est
anormalement court. N'oublions pas qu'il s'agit d un contrat
d’une tres longue durée, 57 ans, et d une grande complexité.
Pourquoi donner un délai aussi serré si ce n’est pour favoriser
certainesentreprises, asavoir Paxport, qui avait déjaprésentéun
plan de privatisatio en 1989, et Claridge qui gére déjal’ aérogare
n° 3 de |’ aéroport Pearson. L e gouvernement ne recevra effecti-
vement que deux soumissions, |I'une de Claridge et |’ autre de
Paxport.

Le 7 décembre 1992, la proposition de Paxport est retenue.
Cette société a jusqu’ au 15 février 1993 pour démontrer que sa
proposition est financiérement viable.

Initiatives ministérielles
(1535)

Commeellenepeut lefaireni, selon son président, se procurer
les capitaux nécessaires aupres d'autres sources, Paxport et
Claridgeforment T1 T2 Limited Partnership moinsde deux mois
plustard. De fait, Paxport forme une entreprise en participation
avec son seul concurrent.

Comment sefait—il que le gouvernement d’ alors octroyait un
contrat de plusieurs centaines de millionsdedollarsd’ unedurée
de 57 ansaunefirme en difficulté financiére, de surcroit proche
du parti? Touslesintervenantsdelarégion de Toronto savaient a
I’ époque que Paxport était en difficultéfinanciére. Legouverne-
ment ne peut plaider labonne foi.

Rappelons que I'un des motifs qui avait justifié le choix de
Paxport était le fait de lasaine concurrence entre le gestionnaire
des aérogares 1 et 2 et celui de I’ aérogare 3.

Le 30 ao(t 1993, le ministre des Transports annonce une
entente générale entre les deux parties. || promet une signature
finale al’automne.

Le 8 septembre 1993, le gouvernement du Canada déclenche
les élections. Lerapport Nixon fait un rappel des événements, et
je cite: «Avant la signature de I'accord juridique, le chef de
I’ opposition de I’ époque et I'actuel premier ministre affirma
clairement que, si les parties a cette transaction décidaient dela
conclure, elles le feraient aleurs propres risques et que le futur
gouvernement. . .»—donc les gens d'en face—«. . .n’ hésiterait
pasaadopter uneloi pour bloquer laprivatisation des aérogares 1
et 2 si latransaction alait &I’ encontre de I’intérét public.» On
assiste néanmoins ala signature de |’ accord juridique.

A la suite des pressions de I’ opinion publique, e gouverne-
ment a fait examiner ce dossier hautement controversé et, le 29
novembre 1993, le rapport Nixon est déposé. Le 3 décembre
1993, le premier ministre annonce I’ annulation de |’ accord.

Le rapport Nixon fait état du processus et déclare que ce
dernier avantageait fortement |’une des propositions, puisque
Paxport avait déjafait une proposition pour la privatisation.

Dans le rapport lui-méme, on utilise une terminologie claire
pour indiquer les abus qui ont été commis lors de cette transac-
tion. Je cite: «Les autres sociétés de gestion et de construction
qui n'avaient pas trempé dans le magouillage antérieur a la
demande de propositions n’ avai ent aucune chance de faire assez
vite pour préparer leur offre dans le bref délai imparti.»

D’autres sociétés auraient di étre invitées a présenter des
propositions et se voir accorder a cette fin un délai raisonnable.
Aucune analyse financiére préalable n'était exigée dans cette
demande de propositions.

Enfin, le gouvernement conservateur a signé le contrat dans
lesderniers millesd’ une campagne électorale. Jecite lerapport:
«ll est de tradition notoire et respectée jalousement par les
gouvernements que, lorsqu’ils dissolvent le Parlement, ils doi-
vent exercer un pouvoir dedécision restreint en période €l ectora-
le.» Le rapport conclut que le processus de privatisation est trés
loin de favoriser au plus haut point I"intérét public.
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Nous exigeons la tenue d’' une commission royal e d’ enquéte.
Le rapport Nixon a été fait a huis clos. Dans le livre rouge, les
libéraux affirment quelescitoyens sont mécontentsparce queles
affaires publiques, lorsgu’ elles deviennent cruciales, sont trai-
tées a huis clos.

Legouvernement nous parle continuellement detransparence,
il aici I’ occasion de nous montrer qu’il croit en ses principes et
qu'il les applique de fagon responsabl e.

Un gouvernement qui préche la transparence doit jeter la
lumiére sur cedossier. Les contribuables ont le droit de savoir et
de connaitre |es dessous de ces transactions. Le gouvernement a
annulé la privatisation, mais son projet de loi prévoit quand
méme une indemnisation, alors que les parties savaient qu’ elles
s’ exposai ent & une possible annulation du contrat.

(1540

L’ Etat n’ a pas & indemniser les mauvais calculs des investis-
seurs. L’article 10, alinéa 2 est libellé de la fagon suivante:

Les sommes visées par une entente conclue en vertu du présent article ne
peuvent étre versées au titre des profitsnon réalisés ou des sommes versées pour
lobbyisme auprésdestitulairesd’ une charge publique, au sensdu paragraphe (2)
delaLoi sur I’enregistrement des lobbyistes al’ égard d’ un accord.

Il faut aller plusloin; les deniers publics sont en jeu.

Mme Pauline Picard (Drummond): Monsieur le Président,
j'interviens aujourd’hui afin de dénoncer les agissements de
certains intervenants de la classe politique de ce pays. Plus
particuliérement, j’ entends dénoncer les pratiques quasi inces-
tueuses qui font partie de laculture de certains qui, quotidienne-
ment, tentent d'influencer les décisions gouvernementales,
utilisant tous les leviers mis a leur disposition, des amitiés
d’enfance aux services rendus, en passant par |’ organisation
électorale et le financement des partis politiques.

Ces personnes contribuent a modifier le cours normal des
choses, contribuent a troquer I’ intérét public pour le bien privé
et, tristement, contribuent a reléguer au second plan le réle des
parlementaires ayant en poche un mandat de leurs électeurs et
électrices. C'est donc sur cet arriere-got amer que draine le
projet de loi C-22 que j'interviens, a |’ égard de |’ aspect nébu-
leux du dossier de privatisation de I’ aéroport Pearson, ou sem-
blent s étre mélés lobbyistes, politiciens, anciens hauts
fonctionnaires et amis du régime.

Le dossier de |'aéroport Pearson mérite qu'on s'y attarde
au—deladu projet deloi C-22. Legouvernement fait fausse route
en refusant de faire toute lalumiére sur le dossier. En se conten-
tant depresser le couvercle sur lamarmitetout en permettant, par
I"article 10, I'écoulement de généreuses compensations qu’il
veut fixer alacachette, a sadiscrétion, sans consulter les parle-
mentaires, le gouvernement livre aux peuples québécois et cana-
dien sesvrais couleurslorsgqu’il discourait al’intérieur dulivre
rouge sur un code d’ éthique et de lobbyisme.

Lepuissant lobby qui |’ entoure |’ aurait—il fait changer d’ avis?
Si tel n'est paslecas, et jel’ espere, le gouvernement adevant lui
|e dossier tout désigné pour lui permettre de démontrer sabonne
volonté, d'indiquer une nouvelle marche asuivre danslacondui-
tedesaffairesdel’ Etat et surtout, de redonner anos concitoyens

et concitoyennes un minimum de confiance envers la classe
politique dirigeante.

Au moment ou |es sondages et toutes |les enquétes d’ opinions
s'alignent au consensusde laméfiance, del’ incrédulitéet du peu
de considération de la part des citoyens envers leurs dirigeants
politiques, ne vaut—il pas la peine d’ affronter les vieux démons
qui hantent les galeries et les corridors des officines gouverne-
mental eset de donner au peuplecequ’il réclame, I’ heurejuste, la
transparence, la simple mais bonne vérité? Le dossier Pearson
est tout indiqué pour cet exercice et je suis assurée gqu’'al’inté
rieur d’ unvotelibre, |aconscience de chague parlementaireirait
danscesens, celui delalumiére, delalégitimité parlementaireet
des ambitions contenues.

Legouvernement aledevoir detenir une enquéte publique sur
ledossier delaprivatisationdel’ aéroport Pearson. S'il refuse de
le faire, tel que le Bloc québécois lui demande, ce sera qu'il
abdique ses responsabilités, ce seraqu’il renonce a ses engage-
ments électoraux, ceseraqu’ il absout lespratiques desconserva-
teurs pour mieux en faire les siennes. En clair, il ne fera que
changer quelquesinvités autour de I’ assiette au beurre et le tour
serajoué.

Commel’indiquait M. Nixon dans son rapport, le dossier dela
privatisation de I’ aéroport Pearson est un exemple patent de
manipulation politique, d’irrégularités, somme toute, de ma-
gouillage. Delal’importance, si on n’arien soi—-méme a cacher
ou a protéger, d étudier a fond tout ce dossier pour qu'il serve
d’exemple et fasse en sorte qu’ unetelle situation ne se reprodui-
se plus.

(1545)

En 1987, lorsque le gouvernement fédéral a promulgué une
nouvelle politique de gestion des aéroports canadiens, il le fai-
sait principalement afin d’ impliquer les administrations local es
danslesaffaireset ledével oppement dessitesaéroportuaires. Ce
fut le cas pour Vancouver et Montréal, entre autres, ou des
soci étés sans but lucratif administrent les installations aéropor-
tuaires. A Toronto, ce fut différent, bien différent. Peut—étre
est—ce le fait que |'aéroport Pearson était le plus rentable au
Canada. Dans ce monde du sacro—saint libéralisme économique,
pourqguoi laisser au gouvernement un dossier rentable alorsqu'’il
y atant d’ autres dossiers non rentables a sa portée?

Loin defavoriser I’intérét public, latransaction s’ effectue en
pleine campagne électorale, au profit des deux seules compa-
gnies soumissionnaires, jadis concurrentes, maintenant réunies
pour faire la noce. La société Paxport Inc., dont la candidature
avait étéretenue par le gouvernement sans aucune analyse finan-
cierepréalable, s avereincapable d’ amasser |es fonds nécessai-
res pour effectuer la transaction des aérogares 1 et 2. La société
Paxport Inc. s'allieaClaridge Inc. qui contréledéja, viaPearson
Development Corporation, le terminal numéro 3.

Cet aliage sefigedans T1 T2 Partnership. Et voila, le tour est
joué! Pearson, aéroport trés rentable, se trouve privatisé au
complet, aux mainsd’ un méme groupe. L es conditionsfinancieé-
res de |la transaction sont tenues secrétes, mais lorsque étudiées
par Robert Nixon et d’ autres examinateurs ontariens, elles appa-
raissent contraires &’ ordre public. Mais pour combien de mil-
lions? Cela aussi, il nous faut le savoir clairement pour
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déterminer avec autant de précision possible jusqu’ acombienon
est prét acasquer pour faire descadeaux aux partisans du régime.
C'est del’intérét public de connaitre ces choses, parce que ¢’ est
de son bien dont on disposait de pareille fagon, par dilapidation
et magouillage.

Il est également de |’ intérét public de connaitre tous les per-
sonnages qui ont participé a ces transactions, commeil serait de
I"intérét public d’ apprécier de quelle fagon ils ont conduit ces
transactions, a maints égards, sinueuses et irrégulieres. Cette
information publiquedépend d’ uneenquéte en profondeur quele
gouvernement doit ordonner.

Pour I’instant, nous ne pouvons que situer les acteurs impor-
tants dans |’ affaire Pearson et constater quetous ont un lien, soit
avec le Parti conservateur, soit avec le Parti libéral. Ainsi, Cla-
ridge PropertiesInc. est unesociété appartenant a CharlesBronf-
man, dont la parenté avec le Parti libéral du Canada est de
notoriété publique. le sénateur Léo Kolber était administrateur
deClaridgelorsdelasignaturedel’ accord, et ¢’ est asarésidence
gu'il recevait, durant la campagne électorale, a 1000 $ le cou-
vert, entre autres, M. Bronfman et I’ actuel premier ministre.

Herb Metcalfe, qui aagi comme lobbyiste pour Claridge, est
un ancien organisateur de M. Chrétien tandis que Ramsey Wi-
thers, qui était sous—ministre des Transports durant le processus
d’ appel d’ offres concernant le terminal 3, agissait aussi comme
lobbyiste reconnu pour ses liens étroits avec |’ actuel premier
ministre.

Chez Claridge, histoire d équilibrer le rouge et le bleu, il y
avait aussi des lobbyistes conservateurs participant au dossier:
Pat MacAdam, ami de collége de Brian Mulroney, Bill Fox,
ancien attaché de presse et ami personnel de Brian Mulroney et
finalement Harry Near, reconnu commeun militant conservateur
de longue date.

Du c6té de chez Paxport Inc., les amitiés conservatrices ne
sont pasenreste, mémesi onladit également liéeau Parti libéral
du Canada. On y retrouve Don Matthew, qui fut président de la
campagne au leadership de Brian Mulroney, président du Parti
conservateur et président des campagnes de financement. L’ an-
cien chef de cabinet de Brian Mulroney, Fred Doucet, agit com-
me lobbyiste conservateur pour le compte de Paxport durant
I’ épisode ou se forme le consortium avec Claridge. D’ autres
lobbyistes comme Bill Neville, Hugh Riopelle et John Llegate
ont tous la réputation de jouir d entrées directes au sein du
cabinet Mulroney.

A la lumiére de ces informations qui s ajoutent aux faits
troublants soulevés par le rapport Nixon, le gouvernement ne
peut se contenter de balayer le dossier sous le tapis, comme il
veut le faire avec le projet de loi C-22.

(1550)

M. Nixon parle de manipul ation politique dans son rapport, ce
qui est un grave constat. Allons—-nous continuer dans le méme
sens en remettant au ministre, sous le couvert del’ article 10, un
chéque en blanc pour le paiement d’indemnisations, et celaasa
discrétion? Le rapport Nixon nous indique que des financiers,
contribuables, lobbyistes ont essayé de nous rouler dans ce
projet, nous tous contribuables québécois et canadiens; allons—
nous les aider a le faire encore davantage?

Initiatives ministérielles

Non, et je termine |a—dessus, |e contribuable adéjatrop paye,
et deplus, il doit savoir pourquoi. Aussi faut—il rejeter le projet
de loi C-22 et procéder rapidement a une commission royale
d’ enquéte.

M. Maurice Dumas (Argenteuil—Papineau): Monsieur le
Président, le lobbying a sensiblemenet évolué depuis quelques
annéeset s’ est transformé véritablement versledébut desannées
1970. Avant, les Canadiens pensaient qu’il n’existait pratique-
ment pas et ce sujet n’ était pas souvent discuté. Cependant, vers
le début des années 1980, le lobbying a fait partie du processus
décisionnel fédéral.

Dans le fameux livre rouge libéral, on insiste sur une plus
grande transparence afin de redonner une plus grande confiance
au gouvernement. Cependant, le rapport Nixon mentionne que
certains membres de personnel politique ont démontré unintérét
démesuré pour la transaction de |'aéroport Pearson. Robert
Nixon dans son rapport adéclaré, et je cite: «Mon examen m’'a
meneé a une seul e conclusion: valider un contrat inadéquat com-
me celui—1a, qui a été conclu defacon si irréguliére et, possible-
ment, aprés manipulation politique, serait inacceptable.»

Maintenant, je vais vous présenter un bref historique sur
I”évolution du lobbying avant de vous entretenir sur les vérita-
bles acteurs de |’ aéroport Pearson.

Inutile de le rappeler, puisqu’il s'agit d’ un sujet d’ actualité
suite au déces de Richard Nixon, le scandale du Watergate aux
Etats-Unis dans les années 1970, scandale qui a ébranlé la
confiance de nos voisins du Sud dans le systéme politique.
Doit—on également rappeler un des premiers scandales politi-
ques au Canada dans les années 1870, celui du Canadien Pacifi-
que qui consistait en I’octroi de dons a la caisse électorae?
D’ailleurs, sir Alexander Mackenzie avait axé sa campagne
électorale libérale sur I" honnéteté, entrainant par lefait mémela
défaite du gouvernement de sir John A. Macdonald.

Par |a suite, sous le gouvernement du Parti conservateur, on
entreprit |’ élaboration d’une loi énoncant les principes direc-
teurs d’ un systéme d’ enregistrement des |obbyistes. Son fonde-
ment fut le projet de loi C-82, intitulé maintenant Loi sur
I” enregistrement des lobbyistes, ci—apres |oi C—44, sanctionnée
le 13 septembre 1988 et en vigueur e 30 septembre 1989. Cette
loi fut amendée par lasuite par le projet de loi C—76 adopté le 22
février 1993.

Posons—nous la question: Qu’ est—ce qu’ un véritable lobbyis-
te? On peut |e définir comme une personne ou une société qui,
contre rémunération ou autre avantage, représente un client
auprés des ministres et desfonctionnaires. Les principes de base
peuvent se résumer ainsi: accessibilité du public auprées du gou-
vernement; transparence des activités auprés des gouverne-
ments; simplicité de I’ administration du systéeme.
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L e neuviéme rapport du Comité permanent de la consommar
tion et des affaires commerciales et de |’ administration gouver-
nementale de la Chambre des communes en 1993 mentionnait
que, et jecite: «Lorsgquelelobbying sefait al’insudu public, les
décisions prises risquent davantage d’aller a |’ encontre de son
intérét.»

(1555)

Ainsi, les lobbyistes doivent obligatoirement s'enregistrer
auprésdesdirecteurs. Par conséquent, il existe maintenant diffé-
rentes catégories de lobbyistes.

D’une part, il y ales lobbyistes professionnels qui, contre
rémunération, s’ engagent auprés d’ un client a obtenir une entre-
VUe avec une personne occupant une charge publique, en tentant
de I'influencer sur des propositions |égislatives, sur |’ adoption
ou sur le rejet d'un projet de loi ou sur I'octroi de sommes
d’ argent ou de contrats. Ces lobbyistes sont soumis a des régle-
ments trés stricts.

Puisil y alesautres|obbyistes. Ce sont desemployés dont une
partieimportante desfonctions consi ste acommuniquer avec des
titulaires d'une charge publique. Notons que le registre des
lobbyistes peut étre consulté par le public. Cette deuxiéme caté-
gorie de lobbyistes cause un probléme puisgu’ils ne sont pas
soumis au méme régime de divulgation.

Ainsi, le Comité permanent en 1993 recommandait |’ élimina-
tion des distinctions entre les catégories en ce qui concerne les
divulgationsaobligatoires. Par conséquent, il est primordial d’ en-
dosser les recommandations du rapport du Comité permanent,
considérant que beaucoup de lobbyistes ne respectent paslaloi.
Une disposition anti—évitement doit étre adoptée. Evidemment,
plusieurs lobbyistes seront fermement opposés a cette recom-
mandation.

D’autrepart, il faudrait joindre par le concept de transparence
laquestion du financement des partispolitiques. D' ailleurs, mon
collégue du comté de Richelieu déposait |e 18 mars dernier, ala
Chambre des communes, une motion & cet effet, restreignant la
contribution des particuliers 25 000 $ annuellement et élimi-
nant toute contribution des compagnies.

Cette motion nousrappelle qui sont nos véritables patrons: les
électeurset électriceset nonlesgrosbailleursdefondsdespartis
politiques.

LedéputédeRichelieu ajoutait: «Si laproportion achangé, les
montants en cause sont toujours importants et demeurent une
sourcedeconflitspotentiels. Parall €lement, depuislaréformede
1974 et I'évolution consécutive de la collecte de fonds, les
petites contributions, surtout celles des particuliers, représen-
tent une part importante de financement pour les partis politi-
gues. Cette démocratisation, on ladoit beaucoup al’instauration
du crédit d'imp6t fédéral relatif aux contributions politiques
adopté en 1974.

Monsieur le Président, certains pourraient croire que les me-
sures actuelles sont suffisantes pour limiter les abus d’influence
et qu'il n"est nullement nécessaire de réglementer |le plafonne-
ment des dons. Or, les accusations portées au cours des dix
derni éres années contre des membres du Sénat et de laChambre

des communes, relativement au trafic d'influence, tendent a
prouver le contraire.

Latransparenceest exigée par tous|esCanadiens et Canadien-
nes, ainsi que par tous|es Québécois et Québécoises, et ce deplus
en plus. Il faut que cette influence démesurée cesse et que les
électeurs et électrices reprennent le contrdle de notre systeme
électoral. La législation québécoise est un modéle sous tous les
aspects du systeme électoral. Le financement populaire et I’ exi-
gencededévoiler les sources et e montant des contributionsfont
partie des moeurs des Québécois et Québécoises.

Ledernier point quejetiensasouligner est larecommandation
d’ un code d’ éthique pour les éluset les hauts dirigeants, permet-
tant évidemment une plus grande transparence concernant I’ en-
registrement des lobbyistes. Cette recommandation m’amene a
I’ affaire «Aéroport Pearson».

Les acteurs de I’ aéroport Pearson sont nombreux et les deux
grands partis politiques ont été largement impliqués dans cette
magouille. Nous retrouvons les compagnies suivantes: Claridge
Properties Inc., Paxport Inc., Pearson Development Corpora-
tion, et les noms suivants: Peter Coughlin, le sénateur Leo Kol-
ber, Herb Metcalfe, Ray Hession, Don Matthews, Otto Jelinek,
Fred Doucet, et j’en oublie.

(1600)

Ce n’est donc pas sans raison que finalement Robert Nixon,
enquéteur de Jean Chrétien, recommandait au mois de novembre
dernier |I"annulation du contrat. Par la description de tous ces
acteurs, il est évident qu’un code d’ éthique pour les élus et les
hauts dirigeants est nécessaire.

Devant tous ces faits troublants dans |’ affaire de |’ aéroport
Pearson, il est primordial de demander au premier ministre une
commission royale d' enquéte afin de faire toute la lumiére sur
| es agi ssements de ces intervenants. Latransparence doit primer
afin que la démocratie canadienne retrouve son véritable sens.

M. Maurice Godin (Chéateauguay): Monsieur le Président,
le débat d'aujourd hui remet en question toutes nos moeurs
politiques, nos usages et toutes nos coutumes hors de cette
Chambre, nos relations dans les coulisses, les jeux d’influence
qui n’ont pas |’ habitude de se dévoiler au grand jour. L’ étude de
ceprojet deloi C—22 est une occasion en or de se questionner sur
I"interaction qui peut exister entre le pouvoir politique gouver-
nemental public et le pouvoir économique de grandes sociétés
privées.

Nous sommes devant I’exemple d' un holding qui a su faire
usage des manoeuvres les plus extrémes pour tenter d’ acquérir
les aérogares 1 et 2 de Pearson, a Toronto. Le rapport de Robert
Nixon, chargé d’examiner |’ entente est accablant a cet égard.
Mouvements corporatifs, réaff ectations de hautsfonctionnaires,
procédures d’ appels d’ offres exceptionnelles, aucune analyse
financiére exigée avant coup, clauses avantageant |’ aéroport au
détriment des autres, tout indiquait a cet enquéteur qu’ un contrat
aussi inadéquat, conclu de fagon aussi irréguliére, était inaccep-
table.

On peut comprendre Pearson Devel opment Corporation, Cla-
ridgeHoldingsInc., Paxport Inc., leur consortiumT1 T2 Limited
Partnership. L’ aéroport Pearson est devenu un joyau pour les
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développeursdel’industriedu transport aérien. Avec 20 millions
de passagers annuellement, ses1 792 hectares, sestroisaéroga
res, ses15 000 emplois; avec 1es800 appareilsqui atterrissent et
qui décollent quotidiennement vers 300 destinations dans 60
pays, Pearson est actuellement la plaque tournante du transport
aérien au Canada.

Selon une étude de Transports Canada en 1987, I’ aéroport
Pearson apporte des retombées économiques directes de 4 mil-
liards de dollars pour I’ économie de I’ Ontario et contribue au
maintien de 56 000 emplois. Et pourtant, il n'y a pas si long-
temps c’est Montréal qui était la plaque tournante du transport
aérien.

Le gouvernement fédéral est e maitre d’ oeuvre de profondes
modifications qui ont affecté lalocalisation des polesd’ activité
économique. Depuis longtemps le Québec subit les affres de
I’interventionnisme du fédéral au sein de son économie. L’ aéro-
port Pearson bénéficie des retombées de I’ une de ces interven-
tions fédérales, j'a nommé |’édification de | aéroport
international de Mirabel.

Mirabel fut une décision aux conséquences terribles pour le
Québec, et ceaplusieurs égards. L'idée initiale, ¢’ était de com-
bler les besoins que I’ aéroport de Dorval n’arrivait plus a satis-
faire. S'en tenir aconsolider lesinfrastructures de Dorval en un
seul aéroport moderne, efficace, qui aurait eu pour effet de
confirmer Montréal comme plague tournante pour les 50 années
a venir? Non! Les politiciens de |’ époque ont donc convenu
d’ériger un deuxiéme aéroport a Mirabel, a 40 kilométres de
Montréal et a une centaine de kilométres d’ Ottawa, laou I’ auto-
route 13 ne se rend méme pas encore.

Pendant ce temps, les représentants du Québec envisageai ent
de situer cet aéroport dans le triangle Montréal—Sherbrooke—
Québec afin de bien desservir |lamétropole, autant que lavieille
capitale, tout en s’ ouvrant par Sherbrooke au grand marchédela
cOteest, un bassin de popul ation de plusieurs millions de person-
nes. Le fédéral n’arien voulu entendre et pendant que le Québec
poursuivait sesdémarches et ses consultations, lefédéral y allait
d’une décision unilatérale le 27 mars 1969. Son aéroport serait
localisé a Mirabel pour soi—disant desservir autant la capitale
fédérale, Ottawa, que la métropole montréal ai se.

(1605)

Lefédéral, avec notreargent, faisait un cadeau empoisonné au
Québec. Quel cadeau! Il nous privait de 95 856 acres de terres
agricoles, parmi les meilleures. Mais surtout, I’ aéroport de Mi-
rabel allait causer laperteprogressivepour larégion deMontréal
du statut de plague tournante du transport international aérienen
faveur del’ aéroport Pearson de Toronto. Pendant qu’ on construi-
sait Mirabel, le fédéral accordait la permission atous les trans-
porteurs aériens internationaux d’ utiliser I’ aéroport de Toronto
qui pouvait ainsi offrir tous ces services et prendre de I’ expan-
sion dans un seul aéroport.

Un complot pour déplacer cette activité économique de 500
kilomeétres vers |’ ouest N’ aurait pas mieux réussi. Le résultat de
cette intervention fédéral e fut une perte significative d’ emplois
pour le Québec. Et qui a payé la note? Les Québécois eux—mé-
mes, par leurs impdts qu’ils envoient a Ottawa.

Initiatives ministérielles

Ce genre d’intervention malheureuse du fédéral contre les
intéréts du Québec n’est pas une premiére et ne sera pas une
derniére, tant et aussi longtemps quele Québec resteradanscette
fédération. L’ interventionnisme atouché aussi toutes nosindus-
tries pétroliéres et pétrochimiques. En 1957, le gouvernement
Diefenbaker établit un commission royale d' enquéte sur I’ éner-
gie, présidéepar Henry Borden. Dessix commissaires, |e Québec
n’ est représenté que par Jean—Louis Lévesque de Montréal. La
commission Borden avait pour mandat d’examiner toutes les
questions connexes a |’ énergie, comme |’ importance du marché
intérieur, la sécurité des approvisionnements, le volume des
exportations et le prix.

La commission était soucieuse de développer ce secteur de
I” économie pour étre moins dépendant a |’ égard de I’ étranger,
tout en cherchant as’ ouvrir sur le marchédes Etats-Unis, disait—
on. Maisil y avait anguille sous roche. On lorgnait aussi du coté
des raffineries de pétrole de Montréal, que |’ on souhaitait trans-
férer vers|’Ontario. La commission écoutait donc les représen-
tations de producteurs indépendants en faveur de laconstruction
d’un oléoduc entre Edmonton et Montréal, afin que le brut de
I’ Alberta supplante le brut importé du Venezual a, raffiné aMon-
tréal. Mais le véritable intérét pour |’ Ontario, ce n’était pas le
pipeline, ni le gaz naturel del’ Ouest, ¢’ étaient les grandes raffi-
neries de Montréal.

Encore une fois, dans ce dossier comme dans d’ autres, I’in-
fluence deslobbyistes fut déterminante. Leprojet essuyal’ oppo-
sition des grandes pétroliéres multinationales. La commission
finit par recommander de tirer une ligne de démarcation le long
delavalléedel’ Outaouais. Elle recommandade réserver tout ce
qui setrouvait al’ ouest de cette ligne aux producteursal bertains.
Le fédéral appliqua cette recommandation en 1961. Et comme
I’ ol éoduc passait dorénavant par Toronto, Sarnia était née. |l ne
restait plus qu'a prolonger I’ oléoduc jusqu’'a Montréal. Apres
nousavoir enlevénosraffineries, le Canadaanglais allait défini-
tivement s’emparer du marché de Montréal.

Nous devonsladisparition de toute I"industrie pétrochimique
del’est del’'7le de Montréal aux initiatives des politiques natio-
nales du Canada. Richard Séguin, I’un de nos grands chanson-
niers du Québec, a qui faisait allusion justement le secrétaire
parlementairedel’ Industrie, le 9 février dernier, le qualifiant de
«grand artiste», rappelle, dans |’ une de ses chansons, les colts
humainsincal culables de ladisparition des raffineries dans|’ est
de Montréal. Pour son pere, il terminait sachanson en lui disant:
«J'vais prier pour toi.»

Un autre exemple, mais non le moindre, est celui de lavoie
maritime du Saint—Laurent. Nous savons toutes et tous mainte-
nant que ce couloir d’acces aux Grands Lacs, construit a méme
nosimpots, atuéleport deMontréal. || acontribué substantielle-
ment a déplacer les secteurs d’activités vers I’ ouest, tout en
brisant le r6le de Montréal comme zone de transit de biens, de
marchandises, de services et de personnes. Nousaurions pu faire
du port de Montréal le plus grand port intérieur au monde, une
véritable plague tournante mondiale.

Aujourd’ hui, un comitéspécial sequestionnesur I’ avenir dela
voie maritime, mais nous sommes pris avec, et il en codterait
srement trop cher pour revenir en arriere.
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(1610)

L e transport comme activité économique est un pivot de bien
d'autres secteurs d’activités. C’est pour cela que le transport
maritime, ferroviaire, par pipelineou aérien, joueunroéledansla
capacitédu dével oppement d’ autresactivitéséconomiques. Ima-
ginez donc I'intérét d'une telle nécessité! C'est évidemment
pour celaque les grands investisseurs, les lobbyistes et lesamis
du pouvoir font des pi eds et des mains pour obtenir une mainmise
sur ces champs d’ action. Lesloups sont laou legibier setrouve,
et sansvigilance pour lebien public, ¢’ est I intérét privé qui peut
y trouver son compte, d’abord et avant tout.

En terminant, trop longtemps nos impdts ont servi a nous
détruire dans cette fédération. Nous ne voulons plus que nos
imp0ts servent a enrichir les amis du pouvoir, mais a payer nos
dettes. Nous, du Bloc québécois, notre financement est exem-
plaire. 1l est populaire, il ne passe pas par les grandes compa
gnies et tous les groupes d'intérét qui cherchent des faveurs en
donnant aux grands partis, sans discrimination d'ailleurs a
I’égard de la couleur. Nous ne devons rien & personne et nos
mains ne sont pas liées.

Nous sommes venusici pour défendre les intéréts du Québec,
€t ses intéréts passent par une saine gestion des deniers publics.
C'est pour cette raison que le Bloc québécois demande une
commissionroyaled’ enquéte. D’ici acequele Québec devienne
souverain, si notre réle ne peut consister afaire avancer le pays
du Canada, soyez assurés que nous allons nous charger de le
nettoyer.

M. Benoit Sauvageau (Terrebonne): Monsieur le Président,
plusieurs questions ont été soulevées depuis hier sur le fameux
projet deloi C-22, Loi concernant certainsaccords portant sur le
réaménagement et |’ exploitation des aérogares 1 et 2 de |’ aéro-
port international Leaster B. Pearson.

Plusieurs questions, au grand étonnement de nos amis d’en
face, ont été évitéespar eux, et jedevraisplutot direpar I’ ensem-
ble des députés libéraux. Toutefois, il en demeure des plus
lucides parmi ceux—la, comme entre autres le député de York—
Sud—Weston, et je le cite ala page 3539 du journal des Débats
d hier:

J affirme que ceserait déraisonnabledeleur verser quelque sommequecesoit,
non seulement acausedecequi s est dit durantlacampagneélectoral eet de ce qui
s’ est passé dans les coulisses, mais aussi en raison de I’ énoncé tres clair qu’on
pouvaitlireal’ alinéa8.6.3 delademandede propositionsémiseen mars 1992. Je
répéte que M. Bronfman et tous ceux qui étaient liés par ce marché connaissaient
tres bien les termes de la demande des propositions.

Voici ce que I’ alinéa disait: «Tous les colts et les dépenses encourus par les
soumissionnairesrelativement aux propositionssont alacharge dessoumission-
naires. En aucunefagon, le gouvernement n’ était tenu d’ acquitter cescoltset ces
dépenses, ni de verser un remboursement ou une compensation aux promoteurs,
quelles que soient les circonstances, y comprisen casde rejet des soumissions et
de|’annulation du projet.»

Il est donc clair, de par cet alinéa, quel’ article 10 du projet de
loi C—22 perd tout son sens, a moins que le ministre des Trans-
ports dans ce cas—ci se doive de récompenser des amis du parti.
Mais loin de nous cette idée!

Lesdéputéslibéraux se sont montrés surprisde notre acharne-
ment sur ce projet de loi, pourtant, qu’en est—il des promesses
deslibéraux sur latransparenceaprésplusdesix moisalatétedu
pays?

Parmi les engagements qui faisaient I’objet d'un chapitre
complet du livre rouge, qu’ arrive—t—il avec le conseiller chargé
de’ éthique des ministres, des députés et des autres fonctionnai-
res de I'appareil? Pourtant, ils en auraient bien besoin, ces
temps—ci. Ou en est larédaction du code de déontologieal’ inten-
tion du Parlement? || semblerait qu’on I’ ait oubliédanslesairs.

Ou en sont les nouvel les régles concernant |e lobbying? Sire-
ment que les libéraux vont nous répondre qu'il s' agit la d une
priorité, mais si on répertoriait le nombre de priorités que les
libéraux ont exprimées depuisle 17 janvier, je serais triste pour
le dossier qui n’'en serait pas une, car tout est priorité pour ce
gouvernement, tout, enfin, rien!

(1615)

Concernant les nouvelles régles sur le lobbying, on apprenait
pas plus tard qu’ hier dans le quotidien La Presse que le fédéral
avait décidé de prolonger d’ une année les contrats tres lucratifs
depublicitédugouvernement fédéral avant donc |’ établissement
de ses nouvelles régles concernant le lobbying.

Il est évident quel’ on doit se tromper, mais |'impression que
|e gouvernement donne en ce moment ¢’ est de placer ses pions,
sesamis, ses«plugs», et apreslégiférer pour les protéger, comme
je viens de le souligner. Nous sommes peut—étre dans I’ erreur,
mais la perception est différente. Et c’est la perception qu'il
dégage qui améne la population a avoir confiance ou non au
gouvernement. Dans ce cas—i, le positionnement est relative-
ment simple.

Permettez—moi de citer un autre député, celui de Red Deer, qui
disait hier alapage 3529 du journal des Débats, €t je cite:

.. .jesuiscertes d accord la—dessus et je souscris de tout coeur aux observa
tions du député qui affirme que lesintéressés étaient parfaitement au courant et
que manifestement, ils ne devraient s’ attendre a étre indemnisés.

Comme vous pouvez le remarquer, j’ai apporté des citations
des libéraux et des réf ormistes—aucune du Bloc—, deslibéraux
et des réformistes qui étaient d’' accord avec notre amendement.

Voild, il est clair que les députés du Bloc font I'unanimité
|a—dessus, lesréformistesaussi il me semble, et méme quel ques
libéraux. Alors, qu'ils ne disent pas que nous sommes paranoia-
ques et que nous cherchons des bibites.

Danslepassépassi lointain, en plusdu député de York—Sud—
Weston, le ministre de I’ mmigration lui-méme, le président du
Conseil du Trésor et |e secrétaire parlementaire du ministre de
I’ Industrie se sont déja prononcés sur cette entente. Méme le
ministre des Transports a lui-méme affirmé que le gouverne-
ment fédéral songeait a mettre sur pied une commission royale
d’enquéte sur la privatisation de I’ aéroport Pearson, tel qu’on
pouvait le lire dans La Presse du 29 novembre dernier. C'est le
ministre des Transports lui-méme qui proposait la création
d’ une commission royal e d’ enquéte.
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Alorspourquoi tant de surpriseschez nosamisd’ enfacequi, il
y aapeine quelques mois, étaient d’ accord avec nous |a—dessus?
Seraient—ils surprisdu fait que nous, de notre c6té, on ne change
pasd’idée quand on change de c6té ou quand on change de place,
ou apres quelques mois?

Pourquoi donc n’avons—nous pas changé d'idée? Pourquoi
demande-t—on une commission royale d’ enquéte qui vise afaire
économiser des millions aux contribuables, et peut—étre des
centaines de millions a long terme, mais qui vise surtout a
démontrer que le gouvernement a ou n’ a pas patte blanche dans
ce dossier? Laest la question.

Pourquoi aussi pouvions—nous lire dans le rapport Nixon, un
rapport qui n’a surprenamment pris que 30 jours a réaliser,
pourquoi donc pouvions-nousy lirequ’il y avait eu malversation
de lobbyistes? Mais cependant, dans ce méme rapport il n'y a
aucun exemple concret de malversation.

Toujours dans ce méme cas, pourquoi rembourser des gens
pour des frais encourus dans des cas de malversation? Mamere
medisait, quand j’ étais plusjeune, quel’ honnéteté paye. Avait—
elle raison ou avait—elle tort?

Pour quelle raison le gouvernement refuse—t—il toujours de
divulguer le contrat de privatisation del’ aéroport Pearson? Plu-
sieursquestions sansréponses, N’ est—ce pas? Plusi eursquestions
qui n'aideront pasle Parti libéral aaugmenter sacote de crédibi-
lité, s'il en aencore une.

C’est pour avoir une réponse a toutes ces questions que I’on
s’ oppose au projet deloi C-22 et que I’ on demande au gouverne-
ment, pour son bien et pour I’ensemble de la popul ation cana-
dienne, de faire lalumiére dans ce dossier obscur. Evidemment,
s'il n"arienacacher. . . sinon, nous comprendrons|e pourquoi de
son opposition.

En terminant, je rappelle I’amendement proposé par le Bloc,
et je cite:
Cette Chambrerefuse de procéder aladeuxiémelecture du projet deloi C-22,

Loi concernant certains accords portant sur le réaménagement et I’ exploitation
des aérogares 1 et 2 de |’ aéroport Lester B. Pearson:

Parcequeleprincipedu projet deloi est défaillant puisqu’il n’ entrevoit pasdes
mesures visant arendre transparent le travail des lobbyistes.

Nous appuyons aussi |e sous—amendement du Parti réformiste
qui veut ajouter «des |obbyistes au Canada».

(1620)

M. Jean—Guy Chrétien (Frontenac): Monsieur le Président,
comme mes collégues le font depuis maintenant deux jours, je
tiens a intervenir dans la nébuleuse privatisation de I’ aéroport
Pearson. C’ est évidemment une question de grossous, maisc’ est
aussi une question de principe qui touche le systeme fédéral asa
source: le financement des partis politiques.

Quand des histoires comme celle-la font encore couler de
I’ encreen 1994, on sedemande si ladémocratie aévoluéou si ou
en est encore au stade des combines douteuses des belles années

Initiatives ministérielles

1940. Et ici, mes chers amis, monsieur le Président, j’aimerais
vous raconter une histoire que mon pere et ma mere m’ont
racontée plusd’ unefois. Mon pére, un organi sateur trés bien coté
pour le Parti libéra—eévidemment, je reviens aux années
1940—qui souscrivait d’ énormes sommes au Parti libéral, avait
eu la chance d’ acquérir, aprés la guerre de 1939-1945, puisque
mon peére était un commercgant de bois important, des machine-
ries, inutiles maintenant aprésla guerre, deschenilles, deschars
d’assaut. Puisqu’il avait acheté celaa Toronto, il avait loué des
flatcars du Canadien Pacifique et il me racontait toujours son
bon marché qu'il avait fait. Il avait dit: «Jen a vendu une et
toutes les autres me sont tombées claires.» Or, ¢’ était, bien sOr,
un ami du régime. Tous ses chums du coin ont essayé aleur tour
d’en acheter maisil n’en restait plus, bien sOr, puisque les amis
du régime avaient acquis tout ce qui pouvait se vendre a ce
moment— &, aun prix ridicule.

Vous savez, avant les derniéres élections, j’ étais tranquille
dans mon petit coin de pays a regarder de tres loin ce que les
politiciens plus ou moins crédibles tentaient de faire. Des fois
c'était des bons coups, des fois c’était moins brillant. Mais,
toujours ce qu’on critique, ce qu’'on analyse par rapport a la
politique, ¢’ est ce queles médiasveul ent bien nous rapporter. On
n’est quand méme pas assez naifs pour croire que les journaux
sont toujours objectifs et qu’ils nous rapportent tous les faits. 11
faut en prendre et en laisser.

Donc, les médias nous montrent des histoires épouvantables
d’ ungouvernement qui nefait passontravail. Puis, on serévolte,
on trouve que ca n'a pas d'allure, mais dans le fond on garde
toujours un petit doute quant alavéracité del’ histoire. A moins
de cas pas trop fréguents, ¢’ est jamais tout noir ou tout blanc.
Sauf quand ¢’ est lavertu contrelabureaucratie, commec’ était le
cas pour lafamille Malaroi, et mon collégue, le député de Qué-
bec-Est a travaillé énormément sur ce dossier. C'est le sensa-
tionnalisme qui rapporte, pas |les nuances. Dans le cas qui nous
préoccupe aujourd’ hui, méme si au début del’ histoireon n’ était
pasici, on se rend compte que plus les médias nous en appren-
nent, plus ¢a devient tout noir.

Mémesi tout e monde dans cette Chambre connait I histoire,
je vais résumer tres brievement toute I’affaire comme moi,
député de Frontenac, je la comprends.

Lecontrat visant aprivatiser I’ aéroport Pearson aétésignéle?7
octobre 1993. Vousvousrappell erez quenous étionsa 18 joursde
lafin du régne des conservateurs. Et au Québec commeailleurs,
onsortait, jour apresjour, des sondages. Et pluson approchait du
25 octobre, pluslacote de popularité des conservateurs bai ssait.
Il fallait donc faire vite, il ne fallait pas attendre aprés les
élections, d'ailleurs les conservateurs n’'étaient plus la. Vous
vousrappel ez desrésultats aussi bien que moi. Deux compagnies
compétitrices se sont livré unelutte acharnéepour I’ obtentionde
ce contrat de plusieurs millions de dollars. Elles se sont, finale-
ment, pour réussir leur coup, fusionnées et ont obtenu le 7
octobre, le fameux contrat.
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(1625)

Lors de la derniére campagne électorale, les libéraux ont
promisd’abolir le contrat, et surtout les libéraux de larégion de
Toronto. Ce qu'ils tentent présentement de faire, ces mémes
libéraux, c’est d’annuler le contrat, mais attention, c’est aussi
d’indemniser les promoteurs. Pour étre plusprécis, il faut expli-
quer que leprojet deloi C-22 indique quele gouvernement n’ est
pastenu de dédommager |es promoteurs, mais autorise—et ' est
laquejenesuispasdu tout d’ accord—, maisautorise leministre
a effectuer certains paiements aux promoteurs selon son bon
jugement. Je vous rappelle que les derniers sondages montrent
que les politiciens sont loin d’ étre trés populaires.

Dans mon coin de pays, quand les gens me rencontrent il me
disent: «Toi t’ es correct, maislesautreson leur fait pas confian-
ce, mais essai e de pasrester trop longtempsau Parlement d’ Otta
wa, tu vas virer comme eux!» Mon collégue de Terrebone me
rappelle qu’ on dit que les politiciens sont moins popul aires que
les vendeurs d’ automobiles usagées. |ls ne font pas de rabais.
Quand des histoires aussi sordides sont mises au jour, comment
voulez—vousqu’ on puisserehausser | e prestigedespoliticiensau
Québec? Quand un d’ entre nous se fait éclabousser, c’est |'en-
semble des politiciens qui en paient la note.

Le premier commentaire qui mevient al’ esprit, ¢’ est comme
ondit: «Il n'y apasdefuméesansfeu». Si tout est honnéteet clair
dans ce contrat, pourquoi faire tant de mystere? Pourquoi ne pas
confier letout aune commission royaled’ enquéte? Legouverne-
ment libéral d'en face, s'il n"arien a se reprocher, réglerait du
méme coup tout ce dossier, et les conservateurs pourraient pas-
ser, comme on dit si bien, au cash. Mais non, le Parti libéral a
peur de commander une commission royale d enquéte ou on
pourrait interroger tous lesintervenants dans cette belle histoire
de I’ aéroport Pearson.

Ce qui semble contradictoire a prime abord, c’est qu’ un
contrat qui aété signédans desconditionslouchespar lesconser-
vateurs ne soit pas trop décrié par le Parti libéral. Ils forment
maintenant le gouvernement et ils ont en main tous les outils
nécessaires pour faire lalumiére sur cette histoire. Ils nous ont
rebattu lesoreillestout au long delacampagne électoraleavecla
fameuse transparence.

(1630)

Lorsquej’ enseignais latransparence de I’ eau a mes étudiants
en écologiejeleur disais: ¢’ est lorsquevousregardez dansunlac
et que vous voyez le fond. On dit que |'eau est transparente
lorsqu’ on voit a travers. Est—ce qu’on peut dire qu’on voit a
travers I’administration libérale aujourd’ hui? Je leur pose la
question.

Pourtant, danslelivrerouge, ¢’ était trésbien écrit: le gouver-
nement s’ engage aplusdetransparence. Celafait six moisquele
gouvernement libéral est au pouvoir et on attend toujours cette
transparence. Cela aurait été I’ occasion, je pense, de prouver
qu'il s'agissait de la transparence d' un concept auquel ils te-
naient et non pas d’ un show médiatique.

Malheureusement, jen’ai pulivrer qu’ une seule partie demon
discours. Si jamais un de mes collégues voulait le prendre, je
pourrais le lui faire passer. Je vous remercie de votre patience,
monsieur |e Président.

M. YvesRocheleau (Trois-Riviéres): Monsieur lePrésident,
' est avec beaucoup de plaisir que je suis amené a intervenir a
mon tour sur le projet de loi C—22 concernant certains accords
portant sur e réaménagement et I’ exploitation des aérogares 1 et
2 del’ @éroport international Leaster B. Pearson de Toronto.

Vous aurez compris trés certainement, a |’ audition de toutes
les interventions que nous avons eues jusqu’ aprésent, quel’im-
mense réserve de |’ opposition officielle quant a ce projet de loi
porte sur I’ article 10. Cet article se lit comme suit:

10. (1) Sous réserve de I’ autorisation du gouverneur en conseil, le ministre
peut, s'il lejuge apropos, conclure au nom de Sa M gjesté des ententesen vuedu
versement des sommes qu’il estime indiquées en raison de I’ application de la
présente loi, sous réserve des conditions qu’il estime indiquées.

Monsieur le Président, vous aurez également compris que
I’ opposition est d’ accord avec le fait d annuler ce contrat sca-
breux parce qu'il y a de nombreuses raisons de le faire. Ce qui
m'’ en aconvaincu, trés humblement, ¢’ est quej’ai lu au complet
et a plusieurs reprises le rapport Nixon. J ai compris pourquoi,
tout libéral qu'il est, M. Nixon —libéral respectable d’ailleurs,
tout prés des milieux dont on parle, entre autres des amis du
premier ministre— ad( dans son honnéteté intellectuelle et dans
son sens des responsabilités, employer le mot «magouillage».

Quand on fait une lecture attentive de son document, on com-
prend pourquoi il en est venu a employer |le mot trés grave de
«magouillage». Le mot «magouille» est défini ainsi par le Petit
Robert: «Manoeuvres, tractations douteuses ou mal honnétes.» ||
s'agit donc d’ un vocabulaire trés sérieux.

J ai pensé tout simplement porter al’intention de cette Cham-
bre certains extraits du rapport Nixon, extraits qui disent bien ce
gu'ilsveulent dire et illustrent |e caractére nébuleux, non trans-
parent, scabreux de cette affaire. Comme le disent certains, il
faudrait peut—€tre une commission royal e d’ enquéte pour décré-
ter s'il s'agissait ou non d’ une affaire a caractére malhonnéte.

Par exemple, alapage 4, il y aun petit paragraphe qui nous
donne des indications de la magouille. La magouille est le fil
conducteur de tout le rapport Nixon. Je cite ce paragraphe:

Dans le calcul du revenu brut (qui servira a déterminer le loyer) entrent 10
déductions qui, m’informe—t—on, sont inhabituelles dans les transactions com-
merciales.

M. Nixon dit aussi que lasociété T1 T2 Limited Partnership,
qui verrait al’ administrationdel’ aéroport, est une société abuts
multiples, plutét que d' étre a but unique.

Le bail n"empéche pas T1 T2 Limited Partnership d’exercer des activités
autres que la gestion, I’exploitation et I’entretien des aérogares 1 et 2. En
conséguence, la ruine financiere d’une entreprise tout a fait étrangére a ces
activités pourrait mettre en péril lasituation financiére de T1 T2 Limited Part-
nership.

Ony dit aussi, concernant le trafic aérien:
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Le gouvernement du Canada s engage a n’ autoriser I aménagement, dans un rayon
de 75 km des aérogares 1 et 2, d’ aucuneinstall ation aéroportuaire susceptibl e de rédui-
redeplusde 1,5 million de passagers par annéeletrafic aPearson, tant quecetraficn’'y
aura pas atteint 35 millions de personnes par an, ce qui, d’ apres les derniéres projec-
tions, devrait se produire vers|’an 2005. Si le gouvernement du Canada décide quand
méme de procéder a un tel aménagement. . .

(1635)

—on voit lamagouille, on voit la bonne entente entre gens qui
sont prés du pouvoir, qui ont une influence indue et qui peuvent
méme, on le verra plus loin, conditionner, intimider des hauts
fonctionnaires—

...il devra ou bien compenser le locataire

—on sait de qui il parle—

.. .pour la perte que celui—ci en subira ou lui donner accés a la zone 4 de
I" aéroport Pearson, qui était explicitement exclue delademande de propositions.

Autre point intéressant et révélateur.

Verslafin de septembre 1993, T1 T2 Limited Partnership afait valoir aupres
du gouvernement qu’elle avait passé avec des parties non indépendantes. . .

—donc des parties dépendantes, des parties qui sont liées au
projet, des parties prenantes—

.. .avant le 7 octobre 1993, dix contrats, dont I'un était apparemment une
entente de pilotage conclue avec Matthews Construction. Cette information n’a
pas été rendue publique.

Il faut savoir que Matthews est directement concernée. Elle
est partie prenante a toute la transaction et intimement liée aux
activités de Paxport.

Un peu plus loin, on peut lire ceci:

Laprivatisation de |’ aérogare 3 de I’ aéroport Pearson ayant été autorisée, le
processusde privatisation desaérogares 1 et 2, qui sont lesinstallationsrestantes
du plus grand aéroport canadien, déroge. . .

—c' est fondamental —

...al’orientation principal e dela politique annoncée par le gouvernement du
Canada en 1987.

Et c'est de par cette politique-la, que I'offre faite en
1989-1990 par ces mémes parties intéressées a été refusée par le
gouvernement. Le temps et les influences indues ayant fait leur
oeuvre, le gouvernement s'est montré drélement intéressé en
1993, et on sait comment cela a tourné.

Une autre considération trés importante du rapport Nixon est
cellerelative au délai donné aux parties pour soumissionner.

Comme la demande de propositions ne comportait qu’une seule phase et
obligeait leurs auteurs a entreprendre la définition de projet et a présenter leurs
offres, le tout dans un délai de 90 jours. . .

—et on sait que dans cette question de mise de fonds, mémes'il
s'agit d'un investissement de 700 millions de dollars, on ne
donne que 90 jours aux gens pour décider.

...I'und’entre eux. . .

Initiatives ministérielles
—Paxport—

.. .S est trouvé fortement avantagé. . .

—c'est ¢cade lamagouille—

...amonavis, du fait qu’'il avait déjafait une proposition pour laprivatisation
et I’aménagement des aérogares 1 et 2.

On en a parlé tantét, la proposition refusée en 1989.

L esautressociétés de gestion et de construction qui n’ avaient pastrempédans
le magouillage. . .

—ijecite toujours M. Nixon—

.. .antérieur ala demande de propositions n’ avaient aucune chance de faire
assez vite pour préparer leur offredanslebref délai imparti. Commelesprojetsde
construction et d’aménagement se faisaient rares. . .

—chez lesgens honnétes car on connait lasituation économique,
entre autres a Toronto—

...d"autressociétés auraient di étreinvitées aprésenter despropositions et se
voir accorder a cette fin un délai raisonnable.

De plus, il est important de noter qu’aucune analyse financiére préalable
n’ était exigée dans cette demande de propositions. I me semblefort peu habituel
et malavisé que, pour un projet de cette envergure, la «meilleure proposition
globale». . .

—C' était ¢ale critére fondamental —
.. .ait été choisie sans qu’ on soit absolument slr de sa viabilité financiére.

Enfin, la conclusion de cette transaction sur I’ ordre du premier ministre en
pleine campagne électorale, aun moment ou cette affaire soulevait une contro-
verse, bat en breche, amon sens, les usages démocrati ques normaux et dignesde
cenom. Il est detradition notoire et respectéejal ousement par lesgouvernements
que, lorsqu’ilsdissolvent leParlement, ilsdoivent exercer un pouvoir dedécision
restreint en période électorale.

Il ne fait aucun doute qu’ une transaction financiere d’ une telle
envergure—57 ans, 700 millions de dollars—qui devait privati-
ser pour 57 ans un bien public d'importance n’ aurait pas di étre
conclue a ce moment— &

(1640)

Je conclus sur une des conclusions de M. Nixon: «Je suis
d’ avisqueleprocessusdeprivatisation et de réaménagement des
aérogares 1 et 2 de Pearson est tres loin de favoriser au plus haut
point I'intérét public.» C'est pourquoi, compte tenu de tout ce
qui entoure cette «négociation», et on est surpris premiérement
de voir que le rapport lui—-méme n’ en fasse pas |a suggestion et
deuxiémement que le premier ministre, avec toutes ses préten-
tions de transparence inscrites dans lelivre rouge, n' ait pas déja
agi en ce sens, il simpose qu'il y ait, en cette matiére, une
commission royal e d’ enquéte pour faire toute lalumiére sur cet
événement scabreux et qui fait lahonte, amon avis, d’un Canada
qui est censeé étre dével oppé au niveau de nos institutions.

M. Paul Mercier (Blainville—Deux—M ontagnes): Mon-
sieur le Président, en vertu de |’ article 10 du projet de loi C-22,
C' est au partage d’ un gateau particuliérement juteux que le gou-
vernement convie les amisdu régime. Conservateurs et libéraux
se trouvent cette foisfraternellement unis pour saliver d’ avance
au bord de I’ assiette pearsonienne. En plus de laisser dans une
ombre propice ses intentions quant au partage du gateau, le
projet deloi nenouséclaire pasnon plus sur le modede gestion et
la place dans le réseau canadien qu'il prévoit pour |’ aéroport
Pearson. C’est ce dernier aspect moins scandal eux, sans doute,
mais important, que je veux évoquer dans ce débat.
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Il est bon de situer cet aéroport dans la perspective globale du
transport aérien et, plus particuliérement, sur ses rapports avec
les deux aéroports de Montréal .

Pearson et Mirabel-Dorval jouent tous deux un role fonda-
mental dans le transport aérien du pays. Leur concurrence peut
étre bénéfique, acondition qu’ elleait lieu aarmes égales. Or, ce
n'est pas le cas. Le complexe aéroportuaire Mirabel-Dorval
souffre d'un handicap majeur. Si je voulais faire un proces
d’intention au gouvernement fédéral, je le soupgonnerais, sinon
d’entretenir cette plaie, du moins de veiller soigneusement ane
pas lasoigner. Son obstination anepas agir dans cedossier est en
effet incompréhensible. Je veux parler de |’ absence de lien rapi-
deentreMirabel et Dorval, de mémequedel’ articul ation absol u-
ment insuffisante du complexe aéroportuaire avec le réseau
routier et ferroviaire. Rappelons quelques faits.

C'est de Dorval que partent leslignesréguliéres desservant le
Canada et les Etats-Unis. Mirabel, pour sa part, est le point
d’embarquement vers les autres pays. Donc, un voyageur vou-
lant serendrede laville de Québec aParisdoit faire un transfert.
C'est bien normal. Ce qui I’est moins, c’est que, de Dorval a
Mirabel, ce voyageur dépend d’une navette routiére passant
successivement par les autoroutes 13, 640 et 15, puis par le
boulevard Mirabel. Durée de la navette: 40 minutes, plus le
temps d’ attente. C’ est aberrant!

Certains, pour régler le probleme, ont parléde fermer Mirabel
et derassembler touslesvolsaDorval. Comme ¢’ est intelligent!
Bien siir, en supprimant |’ un des deux aéroports, on supprimerait
du méme coup la nécessité de les relier! Plutdét que de guérir le
malade, on trouverait plus simple de le supprimer.

En prolongeant verslenord I’ autoroute 13 sur une distance de
25kilométres, onreglerait leprobleme. |1 était depuislongtemps
prévu que les frais, soit 78 millions en 1988, devaient étre
partagés par moitié entre Ottawa et Québec, mais personne,
depuis, n’ abougé. Chacun des deux gouvernements, bien enten-
du, a longtemps accusé I'autre de ne pas vouloir collaborer,
affirmant que, quant alui, il était prét afaire son cheque demain
matin, si seulement |’ autre partie cessait de se trainer les pieds.
C’est ce qu’on appelle le fédéralisme rentable.

(1645)

Lemalheur, monsieur le Président, ¢’ est que depuis, I’ éval ua-
tion des colts a monté de 50 millions de dollars, a force de
tergiversations. Voilaqui n’ aideracertes pasasortir del’impas-
se. N’empéche qu'il demeure d' une impérieuse nécessité de
prolonger l1a 13, de Boisbriand al’ aéroport de Mirabel.

Mais, pour devenir enfin un aéroport de classe mondiale, il
manque a Mirabel un lien avec le réseau ferroviaire.

La possibilité existe de combler cette inadmissible lacune,
tout en en corrigeant une autre, non moins facheuse. Comme
chacun le sait, la plupart des pays dével oppés se sont déja dotés
de cet outil ultra—moderne de transport terrestre qu’est le TGV.

Dans ce domaine comme dans tant d’ autres, le Canada, faute de
vision, est alatraine. Le ministredes Transportsattend laxieme
étude sur le projet de TGV Québec—Windsor avant d’ envisager,
deconsidérer, I’ éventuelle création de ce réseau. L es études déja
effectuées concluent alafaisabilité, alanécessité et alarentabi-
lité de ce lien ferroviaire est—ouest, balayant le Québec et
I’ Ontario. Cent vingt mille emplois seraient créés pour ladurée
de la construction.

En cequi concernelesdeux aéroportsdeMontreéal, il suffirait,
pour les desservir, d'ajouter une boucle alaligne directe.

Ainsi, laliaison entre les deux aéroports serait assurée en 18
minutes et non plus quarante. Qui plus est, les deux provinces se
trouveraient reliéesaMirabel-Dorval par un réseau ultra—rapide
et confortable, qui donnerait aux voyageurs étrangers I'image,
cette fois, d un pays ala hauteur des technol ogies nouvelles.

Monsieur le Président, je conclus et me résume. Pour assurer
I heureuse compl émentarité des aéroportsde Toronto et deMira-
bel-Dorval, dans des conditions ou les deux aéroports puissent
offrir & I’usager des services d'une qualité a la hauteur des
capitaux investis, il faut doter Mirabel de ces deux outils sans
lesquels cet aéroport et celui de Dorval, sont incapables de
donner leur mesure au service des usagers. Je veux parler de la
prolongation de |’ autoroute 13 vers |’ aéroport entre Boisbriand
et Mirabel, ainsi que de la création du TGV Québec—Windsor,
avec une boucle desservant Mirabel et Dorval.

M. Jean H. Leroux (Shefford): Monsieur |le président, j’ ai-
merai s vous présenter ma position sur le projet deloi C-22, Loi
sur certainsaccords concernant I’ aéroport international Pearson.

Ce projet de loi déclare en particulier que ces accords ne sont
pas entrés en vigueur, il empéche que toute action soit intentée
contre le gouvernement fédéral au titre de dommages—intéréts et
autorisele ministredes Transportsaconclure desententesenvue
du versement de sommes liées a I’ application des dispositions
|égislatives.

C'est sur ce dernier point que je veux attirer spécifiquement
I’ attention delaChambre. Je m’ opposefortement au projet deloi
C-22, qui autorise le gouvernement a verser des compensations
qu'il juge indiquées auprés des participants du secteur privé
signataires du contrat sans que la lumiére ne soit faite sur les
circonstances qui ont mené ala décision de privatiser |’ aéroport
et alasignature précipitée du contrat.

Lorsque le gouvernement privatise un bien public, latranspa-
rence doit étre mise de I’avant, comme le gouvernement le
préconise dans le discours du Trone présenté au début de cette
|égislature. Je cite une partie de ce discours du Troéne: «ll est
essentiel que les institutions politiques soient intégres et jouis-
sent de la confiance du public. Mes ministres—disait |e gouver-
neur—général—mettront tout en oeuvre pour que ceux et celles
qui exercent le pouvoir au nom des Canadiens fassent preuve
d’intégrité, d’ honnéteté et d’ ouverture.»
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(1650)

Le premier ministre nous a promis de faire lalumiere sur les
circonstances entourant la négociation et |’ accord de privatisa
tion de I' aéroport Pearson. Au lieu de cela, on nous donne droit
seulement a un examen interne réalisé a huis clos. Néanmoins,
cette étude réalisée par M. Robert Nixon, un bon libéral, ancien
trésorier provincial et ancien chef du Parti libéral de I’ Ontario
faisait état d’influences horsdel’ ordinaire de lobbyistes sympa
thiques au présent régime.

Dans son rapport, M. Nixon a formulé un certain nombre
d’observations au sujet du processus de privatisation, de la
dimension politique du processus et des conditions des accords
prévoyant leprojet d’ aménagement. D’ aprésceméme M. Nixon,
la privatisation des aérogares 1 et 2 n’est pas conforme a la
politique du gouvernement voulant que lapropriétéet |’ exploita-
tiondesaérogaresrel évent d’ administrationslocal es. || condam-
ne cette transaction et parle du réle joué par le favoritisme et les
groupes de pression.

Je voudrais préciser mon intervention. Nous voulons que la
lumieére soit faite sur le processus de privatisation, d’ aménage-
ment et d’ accords qui ne servent pas lesintéréts publics. L’ exa
men du dossier de |’ aéroport Pearson conclut, en page 9: «quele
réle des groupes de pression a débordé largement le principe
acceptablede laconsultation et dépassé leslimites permises. Les
groupes de pression, cela nelaisse aucun doute, ont joué unrbéle
déterminant en vue d’infléchir les décisions prises ace moment—
|a».

Voila une série de faits troublants faisant en sorte qu’il faille
sérieusement remettre en question la transparence de ce gouver-
nement, de méme que la légitimité de toute décision visant a
indemniser les entreprises impliquées dans le dossier. Dans ce
cas, pourquoi rembourser les individus pour des frais encourus
par des gens qui ont abusé de leurs rel ations? Cette décision vaa
I encontre des politiques gouvernemental es a cet égard. Le pro-
jet de loi C-22 porte sur une entente de développement tres
controversée qu'’il est justifié d’ élucider.

Je comprends le gouvernement qui estime pour sapart que le
projet de loi constitue une fagon de se défaire d’un accord qu'il
condamne parce gu’issu de mobiles politiques et nourri par les
lobbyistes. Je comprends le gouvernement qui désire également
éviter de longues et coliteuses poursuites, advenant |”impossibi-
lité de négocier une entente.

Par contre, malgré la controverse et malgré que le gouverne-
ment annonce lafin du contrat, pourquoi |e gouvernement veut—
il encore garder secret le contrat en question? Y aurait—il
anguille sous roche? La non—divulgation de I’ identité compl ete
des parties a cet accord et d' autres importantes dispositions du
contrat éveillent inévitablement la méfiance du public. A mon
avis, quand le gouvernement propose une décision d’ ordre pu-
blic, la transparence doit étre de mise. Le public a le droit de
connaltre tous les détails de cet accord et les faits entourant la
décision du gouvernement.

Initiatives ministérielles
[Traduction]

Les différents lobbyistes semblent avoir joué un role beau-
coup trop important dans les événements ayant conduit a la
signature de I’ entente autorisant la privatisation de I’ Aéroport
international Pearson.

Je demande au gouvernement de tirer au clair cette affaire
d’intérét public, comme I'a souligné le chef de I’ opposition
officielle a la Chambre, et d’ordonner |’ établissement d’' une
commission royale d’ enquéte avant la présentation du projet de
loi C-22.

Tant que nous ne connaitrons pas le role qu'ont joué les
différents intervenants, comment pourrons—-nous savoir si les
investisseurs sont des victimes ou des acteurs dans toute cette
affaire?

(1655)

Aux termesdu projet deloi C-22, les sommes visées par cette
ententenepeuvent étreverséesau titredes profitsnon réalisésou
des sommes versées pour |obbyisme auprés des titulaires d’' une
charge publique. Dans ce cas, pourquoi le ministre des Trans-
ports peut—il, avec |'autorisation du gouverneur en conseil,
conclure, au nom du gouvernement, des ententes en vue du
versement de ces sommes?

[Francais]

Si le gouvernement veut faire patte blanche, il doit aors
permettre que toute la lumiére soit faite sur ce qui pourrait
s'avérer étre I'un des plus importants cas de favoritisme de
I histoire du Canada.

Notez, monsieur le Président, quemémeleministredes Trans-
ports, initialement, ne s’ opposait pas a ce qu’ une enquéte publi-
que soit ordonnée pour éclaircir les circonstances entourant la
transaction Pearson. Le ministreavait mémel’ appui deplusieurs
de ses collégues entourant cette affaire d’ ordre public.

Cen’est qu’ aprésavoir réalisé quedesintérétsd amisproches
du régime, de son parti, étaient impliqués dans |’ affaire, que le
gouvernement s’ est résigné afaire volte—face en se rabattant sur
unsimplerapport réaliséderriéredesportescloses. Legouverne-
ment n’ apasledroit d’ exiger des sacrifices ala popul ation pour
réduire son déficit, couper sesprogrammes sociaux et par lasuite
engager des fonds publics récupérés dans les poches des contri-
buables pour indemniser les principaux intervenants de cette
affaire, alorsquelerapport de son propre gouvernement référea
des groupes de pression qui ont largement dépassé les limites
permises par les politiques gouvernemental es a cet égard.

Méme si le lobbying est une activité légale, I'idée générale
gue s'en fait le public est négative, surtout dans un cas comme
celui—ci, ou le lobbying sefait al’insu du public. Les décisions
prises vont a I’encontre de I'intérét public. Une plus grande
divulgation permettra a la population canadienne de savoir qui
cherche ainfluencer qui, comment et a quel sujet.

Afin d accroitre la transparence et I’ honnéteté du gouverne-
ment, il doit y avoir une enquéte pour fairelejour sur |’ affairede
I’ aéroport Pearson.

Monsieur e Président, sansréserve, j’ appuie legouvernement
lorsqu’il s'engage a rehausser la crédibilité du Parlement. Je
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veux bien appuyer legouvernement lorsqu’il présente des mesu-
res|égislatives destinées aassurer une plus grande transparence
des rapports entre le gouvernement et les lobbyistes.

Danscecas—ci, legouvernement n’ ad’ autre choix quedefaire
toute la lumiére sur |’ affaire de I’ aéroport Pearson. C’ est pour-
quoi j’appuie le chef de |’ opposition officielle qui demande la
création d’une commission royale d’enquéte qui fera toute la
lumieére sur cette affaire malheureuse.

M. Claude Bachand (Saint-Jean): Monsieur le Président,
c'est avec beaucoup de plaisir que je veux m’exprimer
aujourd’ hui sur le projet de loi C-22.

J aimeraisprofiter del’ occasion pour sensibiliser mesconfre-
resde cette Chambre, ainsi quelaChambre elle-mémesur lefait
que j'ai pu avoir le privilége de siéger pendant quatre ans a la
Soci été de promotion des aéroports de Montréal qui est, comme
vouslesavez, dansle plan du gouvernement de 1987, une autori-
té aéroportuaire locale. Je veux vous faire la démonstration
gu’ une autorité aéroportuaire locale, ¢’ est—a—dire en terme de
jargon aéroportuaire, ondit un AAL. CesAAL-lasont beaucoup
plusal’ abri des magouillages qui existent quelorsque | e secteur
privé prend en charge un aéroport comme cela a été le cas avec
Pearson.

Alors, je pense qu’ici il faut absolument qu’on fasse la dé
monstration de la trés grande transparence qui existe dans une
autorité aéroportuaire locale, et je veux vous donner I’ exemple
de Montréal |a—dessus, |’ aéroport de Montréal et sa société de
promotion des aéroports qui est composéee de 21 individus dela
grande communauté urbaine de Montréal.

(1700)

Qu’ est—ce que cela fait une SOPRAM ou une société de pro-
motion? D’ abord, elle doit se privilégier d’ une trésbonne repré-
sentation au niveau de lagrande métropole commetelle. Dansle
casde SOPRAM, il y atrois colléges électoraux qui constituent
les 21 membres de cette soci été de promotion. Naturellement, ce
gue la société va mettre en promotion, ce sont ces aéroports et
dans un seul objectif, celui de réinjecter |’ argent dans la grande
communauté au niveau de travaux de réfection auprés de ces
aéroports. C’est beaucoup mieux que de privilégier une gang
d’amis qui se prémunissent surtout du coté de l’intérét de faire
fructifier leur misedefondset defaireen sortequelesactionnai-
res sortent grandis en termes de dividendes au bout de I’ opéra-
tion.

Du c6téd’ une autorité aéroportuaire locale, ¢’ est lecontraire,
ce sont des sommesd’ argent qui sont destinées alacommunauté
et qui font en sorte qu’ on réinjecte cet argent—la, et on met au
travail des gens dans la communauté méme.

Si je reviens a SOPRAM, je disais tantot qu’'il y avait trois
grands colléges électoraux, il y ades gensd’ affaires qui compo-
sent | exécutif de I’ aéroport de Montréal ADM, il y a sept per-
sonnes qui composent |'exécutif et ce sont tous des gens
d’ affaires et larépartition de ces gens-a, vous allez le vair, est
trés étudiée en termes de répartition territoriale dans la grande
région de Montréal. Ony retrouve aussi sept €lus municipaux,
desreprésentants des politi ciens municipaux et ony retrouvedes
gensqui s occupent destechniqueset del’ administration comme
telles. Je faisais partie moi—-méme de la catégorie techniciens et

administrateurs et j’ étais dél égué par la Société montérégienne
de développement et de laville de Longueuil communément.

Sur larépartition territoriale aussi, on a pris bonne garde de
faire en sorte que I’ensemble y soit trés bien représenté. Entre
autres, on atroisreprésentants de la couronne sud, six représen-
tants de la couronne nord et 12 représentants de I’fle de Mon-
tréal. Cesgens-ladéfendent leursintérétsrespectifsal’intérieur
d’une solidarité régionale, et je le répéte et cela vaut la peine
d’ étre répété, toutes ces sommes d’argent sont réinjectées a
I"intérieur de la grande communauté urbaine de Montréal .

Mes collégues ont soulevé tant6t |a pertinence de la dualité
aéroportuaire aMontréal. C’ est un débat qu’ on vient de conclu-
re—aéroport de Montréal—et ce qui a été convenu, et confirmé
par un grand groupe international, c’est que lefait d’ avoir deux
aéroports a Montréal est primordial. Le groupe international
nousadit qu’ onbénéficiait d’ un avantage extraordinaired’ avoir
deux aéroports. Ce qui est malheureux, cependant, c’est qu’au
moment de la dévolution, le gouvernement s est désengagé de
son projet de faire une navette spéciale entre Dorval et Mirabel
et, malheureusement, aujourd’ hui, c'est un colt qui doit étre
assumeé par ADM.

Si on regarde un peu I’impact économique parce que, je le
répéte, lebut et I’ objectif d’ une société de promotion et de ADM
encequi atrait aux aéroportsde Montréal est defaireen sortede
réinjecter les sommes d argent. Actuellement, il y a un colt
d’ affairesd’ environ 100 millionsdedollarsaces deux aéroports.
Il'y a30 millions qui réussissent a étre dégagés annuellement
apres avoir payé les dépenses, et ces sommes d’ argent pour les
cing prochainesannéesvont étreréinjectées danslacommunauté
pour servir alaréfection de ces aéroports. Celavacréer 1 700
emploisdirectsau coursdescing prochainesannées. Onvoit déja
ladifférence. Lebénéfice, ici, est réinjectéen argent aupresdela
communauté, aupres des travailleurs pour améliorer e réseau et
I"infrastructure aéroportuaire et non pas pour donner des divi-
dendes a des actionnaires ou favoriser une gang d' amis.

On peut parler de I'impact direct aussi. L'impact direct, en
1987, était de 109 millions dans la communauté de Montréal et
enchiffresde1992, ¢’ est 273 millions. Unchiffred’ affaires, jele
répéte, de 100 millions de dollars par année.

D’ailleurs, selon une étude du HEC, il y a 42 185 emplois
directs et indirects qui sont générés par les deux aéroports de
Montréal et si ces emplois sont générés, ¢’ est justement & cause
de laréinjection de cet argent—ladans lacommunauté. Donc, on
voit toute I’importance d’ une autorité aéroportuaire locale. Ce
qui ne s'est pas produit & I’ aéroport Pearson. Pourquoi cela ne
s’ est—il pas produit?

(1705)

Il est évident que le secteur privé a vu qu'il y avait la un
morceau de gateau trés intéressant, quelque chose qui faisait
I’envie d'actionnaires du secteur privé. |ls se sont empressés,
avec I’aide de lobby, de dire au gouvernement: «Ecoutez, ne
donnez pas ¢caaune autorité aéroportuairelocaleaToronto, il y a
de labishille la—dedans.» Delabishille, il y en a eu dans toutes
lesautoritésaéroportuaireslocales, y comprisaMontréal, et ona
fini par se mettre d'accord afin de défendre les intéréts de la
communauté.
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A Toronto, cequi s est passé, ¢’ est que legouvernement asaisi
I’ occasion pour dire qu’une autorité aéroportuaire locale a To-
ronto ne fonctionnerait pas et qu’ on devrait en profiter pour
donner au secteur privé |’ opportunité de vraiment se mettre les
mains dans |’ assiette a beurre; et ¢’ est ce qui s est passé. Et ce
gouvernement, qui avait fait lapromesse électoralederésilier ce
contrat, maintenant, doit constater qu’il n’y avait pas seulement
desamisconservateursqui avaient lesmainsdanslebeurre, mais
aussi leurs propres amis. C'est ce qui fait qu aujourd’ hui le
ministre est en train de mettre danslaloi des dispositions qui | ui
permettront de se prévaloir de droits discrétionnaires et d'in-
demniser les amis du Parti.

On voit toute la différence et la contradiction entre les deux
systémes, soit la fagon démocratique d’ agir, préoccupée par les
intéréts de lacommunauté, comme Montréal procede; et du coté
de Toronto, lafagon de mettre lesmains danslebeurre et queles
intéréts des actionnaires, des lobbyistes et des amis du régime
passent avant les intéréts de la communauté.

En conclusion, naturellement, je serai totalement en accord
avec |’amendement du Bloc québécois parce qu'il faut qu’une
commission royale d' enquéte étudie cette question. Je dirais
méme que |le gouvernement, en plus de la commission royale
d’ enquéte, devrait autoriser le plus rapidement possible lagran-
de communauté de Toronto ase prendreen main. Jepensequ’il y
ades gens trés intéressants a Toronto qui seraient plus préoccu-
pés par lesintéréts delacommunauté que par desintérétsstricte-
ment financiers. |l y a des gens qui étaient |la al’époque, entre
autres, la mairesse de Mississauga qui était trés active et qui
serait, probablement, préte areprendre le flambeau pour assurer
que cette autorité aéroportuaire locale puisse naitre et qu’on
mette de I’ avant les intéréts de la communauté et non ceux des
amis du régime.

A cet effet, je pense que la commission royale d’ enquéte est
une absolue nécessité. Et je répéete qu'il faudrait profiter de
I’ occasion pour permettre alagrande communautéde Toronto de
se prendre en main et de dire aux amis du régimes qu’'on est
désolés, mais qu’on résilie le contrat et qu’il n'y aura pas de
compensations discrétionnaires. Je pense qu’'il faut regarder
aussi la transparence du gouvernement dans cette histoire pour
faire en sorte de créer un exemple afin qu’ au Canada le message
soit clair: on ne peut se permettre de tout cacher et de favoriser
des amis aux dépens des fonds publics. Je pense que lacommis-
sion royale d’ enquéte est trésapropos. Allonsde |’ avant avec la
commission d’enquéte et voyons une fois pour toutes ce qui se
cache derriére ce magouillage.

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, au moment ot on aun débat sur I’ avenir du Québec et
du Canada, voila que I’on parle encore des lobbyistes. Faut—il
rappeler que ce n’ est rien de nouveau les lobbyistes? Ce pays, le
Canada, est un desfruitsdu lobbyisme, legrand tronc. Et tousles
lobbyistes qui s’ occupaient des chemins de fer, a |’ époque, ont
été ceux qui dans les faits ont créé le Canada. Donc plus ¢a
change, plus ¢’ est pareil.
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La question est méme soulevée dans nos livres d’ histoire. Je
faisremarquer cadun député, undemesamisdel’ autrecotédela
Chambre. Ils ont été les grands promoteurs du Canada, et on est
toujours pris avec certains—pas les mémes—, mais le méme
esprit, on est toujours pris avec ce probléme du lobbyisme.

Pourtant, dans le livre rouge du gouvernement, on nous avait
promisdelatransparence. Quand on regarde toute laquestion de
|” aéroport Pearson, il semble que ce qui manque, effectivement
danscedossier, soit latransparence; ¢’ est |e moins qu’ on puisse
dire. Je vous rappelle quelques faits.

(1710)

Le 7 décembre 1992, ¢’ est a ce moment que le gouvernement
fédéral accepte la soumission de Paxport Inc.

Deux mois plus tard, cette firme doit fusionner avec son seul
concurrent pour créer le consortium T1 T2 Limited Partnership.
C’ est un peu troublant deréaliser que legouvernement octroieun
contrat de plusieurscentainesdemillionsdedollars, d’ unedurée
de 57 ans, aunefirmequi est en difficultésfinanciéres et qui, de
surcroit, est proche du parti politique gouvernemental, a ce
moment—|3a, le gouvernement conservateur.

On pourrait cependant direque T1 T2 n’ est pas que bleue, T1
T2 est devenue rouge avec le temps. Donc, c'est un peu ¢a, le
livrerouge. Danslefond, le messagedu livrerouge, monsieur le
Président, c’est: Comptez sur nous, on va vous mettre dans le
rouge. Et ¢’est un peu lagu’on s'en va actuellement.

La politique mise de I’avant par le gouvernement conserva-
teur, et des 1987, en matiére de gestion des aéroports misait
d’abord et avant tout sur des administrations locales de type
publique, je pense al’ ADM de Montréal, ou encore confiait la
gestion des aéroports a certaines firmes. Cela a été le cas a
Vancouver, Calgary et Edmonton. La privatisation de Pearson
allait donc al’ encontre, et ce, directement, des politiques élabo-
rées au ministére des Transports.

Pensons égal ement alapériode de soumission, qui N’ aétéque
de 90 jours. Ce délai nous semble un peu anormal, dans le sens
gu’on ne peut pas parler d'un appel d'offre standard. Il s agit
d’un contrat de 57 ans, un contrat de longue durée, d’ une grande
complexité.

Alors, pourquoi restreindre autant cette période sinon, pour-
rait—on penser, pour favoriser les entreprises qui ont déja mani-
festé un certain intérét en ce domaine. La société Paxport, qui
avait déja présenté un plan de privatisation en 1989, ou encore
qui geredéjaun autre aérogare, Claridge, gestionnairedel’ aéro-
gare numéro 3 de |’ aéroport Pearson.

Il'y aeu le rapport Nixon, qui fait état de malversations de
lobbyistes, maisen ne citant aucun casconcret. Maisdans cecas,
pourguoi rembourser des gens pour des frais encourus, si ces
gens ont abusé de leurs rel ations?

Robert Nixon souligne, et jelecite: «Lesgroupes de pression,
cela ne laisse aucun doute, ont joué un role déterminant en vue
d’infléchir |es décisions prises ace moment—la, débordant large-
ment le princi pe acceptabl e dela consultation.» C’ est alapage 9
du rapport, monsieur le Président.
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Lemémerapport fait également état d’ agi ssementstroublants
de membres de personnels politiques, qui ont démontré un
intérét beaucoup trop marqué pour la transaction, et qui n’ avait
rien de commun avec laréalitételle qu’ on la connait habituel le-
ment. Toujour a la page 9, monsieur e Président.

Et malgré la controverse, malgré que le gouvernement a déja
annoncé lafin du contrat, celui—ci continue de s’ entéter agarder
secret le contrat en question.

On peut se demander pourquoi. Est—ce qu'il y a des choses a
cacher? Est—ce que ¢’ est |e syndrome de Ginn Publishers? Parce
que la aussi, on nous cache le contrat. Est—ce que ce sont ces
contrats de publicité aloués, entre autres, par le ministre des
Opérations gouvernementales, contrats que |’ on accorde sans
réelle soumission, sans paramétres expliqués, ala discrétion du
ministre?

Des contrats qui, plus que souvent, réalise—t—on, sont accor-
désadesamisdurégime, desgensqui ont peut—€treleur cartedu
Club Laurier. C'est bizarre qu’ on n’ ait pas plus de transparence,
qu'il n'y ait méme pas de parametres.

Au Parlement de Québec, si des contrats étaient accordés de
cette facon, ¢aferait tout un scandale. On est |oin des «culottesa
Vautrin» du temps de Duplessis. On ne parle pas d' une paire de
culottes, on parle d'un aéroport, monsieur le Président.

Contrat, donc, qui a été accordé, également, sans étude finan-
ciére préalable. Un contrat de centaines de millions de dollars
sans étude. On peut se demander pourquoi, ¢’ est un contrat de 57
ans et Robert Nixon conclut & la page 8 de son rapport qu’ une
telle procédure est fort peu habituelle. On |I’espére, tout au
moins. S'il fallait que casoit habituel qu’ on accorde descontrats
de57 ansde plusieurscentainesde millions sans étudefinanciére
préalable, il y aurait de quoi s'inquiéter.

(1715)

On peut se poser laquestion, cependant, et cen’ est pas néces-
sairement une premieére non plus, asavoir qu’ au niveau du projet
Hibernia, qu'on revoit actuellement, il n'y a pas eu d' étude
financiéretres solide la—dessus. On doit réinjecter un milliard de
dollars dans le plus gros contrat de toute |’ histoire du Canada,
privé—public, et on n’apasfait d’ étude trés solide. Aujourd’ hui,
on nousdemanded’ en réinjecter unmilliard, commeca, lesyeux
fermés. Donc, il n'y a pas d’étude financiére préalable pour
I’ aéroport Pearson.

Faut—il rappel er également que |e gouvernement conservateur
asignélecontrat danslesderniersmillesd’ une campagne él ecto-
rale. C’ est un geste antidémocratique, dénoncéd’ ailleurs par nos
amisd’enface. M. Chrétien en afait ses choux gras en dénoncant
I’ antidémocratisme qui niait la suprématie du Parlement, parce
qgue ce dernier, bien sir, est lié par les engagements de ses
prédécesseurs. Encoreest—il, qu’il y amoyen d’'y mettrefin. [l'y
amoyend'y mettrefin quand laréalité nous|’impose. C’ était le
cas des hélicoptéres. On a agi, mais cette fois avec plus de

transparence. C’ était au Québec, et peut—€tre y avait—il moins
d’amis du régime; mais a Toronto, ¢’ est différent.

D’ailleurs, lespromoteursprivésne pouvaient prétendreigno-
rer que le gouvernement, que leslibéraux, avaient d’ excellentes
chances de former le prochain gouvernement. C’est pour cela
gue le consortium T1 T2 Partnership, eh bien, ¢’ est bleu et ¢’ est
rouge, et ¢’ est rouge et c’est bleu. Les lobbyistes, tout |e monde
le sait, n’ont pas parmi leur cabinet seulement que des bleus. |1
faut des rouges au cas ou ¢a change. Ils se préparent bien aux
changements. Ces gens sont des habitués du pouvoir. Les cou-
leurs changent, les idées restent les mémes.

A ce moment— 3, donc les | obbyistes savaient que leslibéraux
prendraient lepouvoir, savaient qu’il y avait unrisgueasigner un
tel contrat. l1sont décidédeleprendre. C' est laloi du marché. Ce
sont des gens d’ affaires, des gens sérieux qui nous répetent sans
cesse gu’ une des regles de la libre concurrence, c’est qu’il faut
oser, il nefaut pas avoir peur, il faut savoir prendre des risques.
Ils demandent al’ Etat de rembourser les risques qu’ils ont pris.
Ils se sont trompés, les pauvres! |l faut les rembourser. Ce sont
les mémes gens qui habituellement dénoncent les chémeurs,
dénoncent les assistés sociaux. Mais Pearson, c’est du BS de
luxe, monsieur le Président.

Lorsgue les conservateurs ont donné le contrat, ils se sont
apercus d' une chose. MMe Campbell et M. Charest ne pensai ent
pas sérieusement conserver le pouvoir. Ca, ilsle savaient. Mais
tomber a deux députés, ¢a, ils|’ignoraient.

Le président suppléant (M. Kilger): Je veux m’'assurer que
nous comprenions bien que selon la tradition de cette Chambre,
on utilise le nom du comté pour désigner les collégues, quand
nous siégeons ala Chambre. Je voulais porter cela al’ attention
du député.

M. Duceppe: Je vous remercie, monsieur |e Président. Donc,
le député de Sherbrooke et M™Me Campbell—et ici, je dois la
nommer puisqu’ ellen’ aplusdecomté—ne sedoutaient pasqu’ il
ne resterait que deux députés.

Or, ces gens se sont dit: «Avant de partir, avant de quitter la
Chambre, avant de quitter |es caisses de I’ Etat, on va s’ assurer
gue nos amis n’aient pas investi pour rien.» Les noms que l’on
retrouve dans I’ histoire de Pearson n’ont pas investi que dans
Pearson. Ce sont desgens qui investissent atouslesquatreansau
moins, & chaque année méme, chez les rouges et chez les bleus,
chez les bleus et chez les rouges. Dépendant de qui aura le
pouvair, ilsinvestissent plusd’ un c6té que de I’ autre. J imagine
quec’ est pluschez leslibéraux qui sont 177 queles deux conser-
vateurs, bien que les deux conservateurs, per capita, doivent
avoir plus que les 177 libéraux.

M. Nixon nous dit un peu plus |oin dans son rapport, et jevais
terminer la—dessus car mes 10 minutes sont presque expirées:
«Mon examen m’'a mené a une seule conclusion: valider un
contrat inadéguat comme celui—1a, qui a été conclu de facon si
irréguliére et possiblement aprés manipul ations politiques, ¢’ est
inacceptable.»
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Eh bien, ¢’ est précisément ce qu’ on dit: C' est inacceptable et
il faut faire toute la lumiére sur cela. Mais il faut avoir les
moyensde fairelalumiére, avoir lesmoyensde forcer lesgensa
témoigner, déposer les documents et voir clair dans ce que vous,
gens d’en face, voulez bien conserver dans le clair—obscur.

(1720)

Le président suppléant (M. Kilger): Je me permets simple-
ment d’gjouter un commentaire, c’est qu’a titre de président
suppléant, je me dois et je me fais I"honneur et le plaisir de
protéger d' abordlesintérétset les privileégesde ceux et cellesqui
ont leur placeici, alaChambre.

Lorsqu'ils sont a |’ extérieur, je comprends trés bien qu'ils
sont plus vulnérables. Mais, que ce soit en votre présence ou en
votre absence, je me dois de maintenir ces respects, ces tradi-
tions a&la Chambre.

Alors, maintenant, pour lasuite du débat, |I" honorable député
de Gaspé alaparole.

M. Yvan Bernier (Gaspé): Monsieur le président, excusez
mon étonnement. Je ne pensaispas quej’ aurais eu aparler aussi
tét dans cette Chambre relativement a ce sujet.

Mais, canefait rien, jepense qu'il y aassez de matiere adire
concernant cet exercicequejequalifierai sde «dépéchons—nousa
sortir le sapin, les Fétes sont finies». C’ est un peu comme gaque
jepourrais qualifier I’ attitude de la motion des gens d’ en face.

Si j’a bien compris mes confréres et ce que lesgensd’ enface
n’ont pas compris, ce que nous reprochons principalement au
projet de loi en question, ¢’ est que son principe ne nous permet
pas d entrevoir |'action des lobbyistes impliqués dans cette
cause.

Pour nous, si on veut éviter que les erreurs se répétent dans
I"avenir, jecroisqu’ il est important que nous puissionsréviser ce
genredechoses. Il nes agit pasdemenufretin. Il nes agit pasde
petites sommesd’ argent. || s' agit de grosses sommes d’ argent et
il s'agit en plusde |’ avenir du transport du Canada, qui était en
cause dans cette chose—la et on essaie de nous faire oublier, du
revers de lamain, comme ¢a, ce qui S est passé.

Cequi est d’ autant plussurprenant, et ¢’ est pourquoi, je pense,
gue mes confreres sont tous d' accord |a—dessus, ce n’est qu’a
I’auroredu scrutin électoral, soit dansladerniére semaine, qu’ on
a vu I’empressement du nouveau premier ministre a vouloir
annoncer gqu’ on arréterait ce «bargai n»la.

Nous apprenons, maintenant que nous sommes députés, que
nous N’ aurons pas un mot adire et que Nous ne saurons pas ce qui
s’ est passé la—dedans. C’est ce qu’on appelle aussi en francais
donner un chéque en blanc. Je dois avouer quej’ai beaucoup de
difficultés avivre avec ce phénomene-la

Quoi penser de toutes ces choses qu’on nous cache? Et les
choses qu’ on nous cache en ce sens-a sont aussi révélatrices,
peut—étre, delafagon dont les partis politiques sont financés. On
parle de lobbyistes dans cette chose-1a. Nous, du Bloc québé-
cois, avons des régles trés propres au niveau du financement du
parti, et ¢a, ¢’ est un cadeau que M. René L évesgue nous adonné.

On doit déclarer qui nous donne I’ argent et les montants sont
limités a un maximum de 5 000 $. Ca, monsieur le président,
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¢’ est un bel exercice de transparence. Vous pouvez lire qui nous
donne de I’ argent et pouvez comprendre maintenant, pour qui je
travaille. Pour desgensqui ont collaboréavecdes5, 10et 100 $.
Les 1000 $, ils sont tres rares dans notre comté, et ¢’ est ce qui
m’ améne aussi aparler d’ un autre phénomene: |e sous—dével op-
pement des régions.

L es régions él oignées comme lamienne ne bénéficient pasde
montants d’ argent ou d’ attraits nous permettant de nous payer
des lobbyistes, trés articulés, j’en conviens. On avu qu’ils sont
capables d’ accomplir de grandes choses, mais nous n’ avons pas
de chances égal es dans cette chose-la. |1 y aune chose au moins,
et j'y reviendrai au niveau du sous—développement de nos ré-
gions, que la population a comprise.

La population a le droit de savoir. Avec les maigres moyens
financiersqueleBloc québécoisavait pour fairefacealadernie-
re campagne électorale, avec les5 et 10 $commej’ ai mentionné,
onareéussi afaireélire présdesdeux tiers desdéputés au Québec:
54 sur 75, avec des petits montants d’ argent.

(1725)

Jen’a personnellement atteint quetroiscingquiémesdu budget
qui m’ était allouépar leprésident desElectionset, avec cela, j’ ai
été capabledefaire face a deux grandes machines. Je le concede,
ce sont deux grands partis, deux vieux partis, mais avec mes
maigres moyens, j'ai réussi a me faire élire. Pourquoi? Parce
gu’'en parlant avec les gens, en s articulant, je ne les ai pas
achetés avec de gros montants d’ argent, jen’ai pas pu me payer
de lapublicité, pas une page de publicité seulement a été payée
danslesjournaux, maisen jasant avec lesgens, en répondant aux
guestionsdesjournalistes, on apufairel’ éducation delapopula
tion. Et les gens ont compris le message.

Lachance qui est donnée maintenant au gouvernement libéral
c'est de faire exactement ce que la population attend d’eux
autres, ¢’ est—a—dire lesinstruire sur ce qui leur pend au bout du
nez. Il faut leur faire connaitre ce qui s est passé dans cette
histoire-la. Il faut leur faire connaitre pourquoi celane doit pas
se reproduire al’avenir. C' est trés important.

J aimeraisaussi souligner lepoint au niveau du sous—-dével op-
pement des régions. Si le régime libéral que nous avons mainte-
nant ne nous permet pas devoir comment on pourrait contraindre
le régime des lobbyistes, comment on pourrait s assurer qu’a
I"avenir ce régime-13, le régime des lobbyistes, ne continuera
pas ainfluencer, d' une fagcon que je qualifierais de négative, les
politiques de développement et les politiques économiques du
Canada, comment pourrait—on mettre a profit le travail des lob-
byistes? C’ est une belle question puisque dans le livre rouge et
lorsdelacampagneélectoraleon parlait dejobs, jobs, jobs. Mais
gquand est—ce qu’ on pourraavoir des gens qui seront capables de
nous aider a soutirer del’ argent du gouvernement pour remettre
les gens des régions éloignées au travail ?

Je sais que je m'éloigne, mais je vais revenir au dossier
Pearson, jevoudraisciter que dans mon comté, avec 27 p. 100 de
chémage et 42 p. 100 de taux d’ activité, comment je vais faire
pour répondre aux gens de ma population que j’ai donné un
chéque en blanc au gouvernement pour passer sous silence les
millions et le jeu néfaste qu’ on s apprétait a faire au niveau du
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transport aérien au Canada. Je ne pourrai jamais I’ expliquer.
Cependant, si le ministre ou si le Cabinet veut jouer cette game,
peut—étre sont—ils capables, eux, d’ expliquer et d’ envoyer quel-
ques lobbyistes pour développer les régions éloignées, que je
qualifierais présentement de sous—dével oppées. Nous avons des
ressources mais peut—étre qu’ on les dével oppe mal. Mais on ne
nous a pas donné de chance par le passé non plus parce qu’a
chaquefoisqu’il y aune bonneidée, nombre de Gaspésiens nous
ont dit: C'est drole Yvan, mais le projet d’ Untel est encore parti
pour laville. C'est drole, cette affaire-la.

C’est ce qui nous laisse croire que |’ action des |obbyistes est
treés forte et ¢’ est quelque chose qui est inadmissible pour nous.
C'est aussi difficileacomprendre quedansle cadrede cecontrat,
deux groupes étaient en place comme on avait aussi, et certains
nous!’ont reproché, qu’il n'y avait quedeux partis. Maisil y ena
un troisiéme maintenant, que je qualifieraisdelavoix du peuple
guébécois, qui est le Bloc québécois. Et ce genre de choses—1a,
nous, on ne peut pas vivre avec cela

Jeréitéretout ce queledéputéde L ac—Saint—Jean, | honorable
chef de |’ opposition, a mentionné dans son discours |’ autre jour,
et j’inviterais toute la population a étre sensibilisée a cela. Je
pense que e nombre de discours que nous pronongonsici dansle
but de sensibiliser les députés d’ en face, nos autres confréres de
I’ opposition, mémes' ilsne sont pas du méme parti que nous, eux
aussi doivent avoir des choses a reprocher a ce systéeme de
lobbyistes qui a été la cause de I’ agrandissement peut—étre dela
pauvreté et du dével oppement entre les régions centrales et les
régions rurales ou éloignées comme la mienne.

(1730)

Comment faire pour faireréfléchir legouvernement? Laseule
arme dont je dispose, comme député, c’'est de m’exprimer en
cette Chambre. Jen'’ ai pasde millions, maisje représente cepen-
dant un comté qui a égale valeur et égal e pesanteur.

Dans macampagne électorale, jedisais: «A un problémelocal
existent des solutions locales.» L' aéroport Pearson, si jamaisil
doit neplusétresousjuridictionfédéraleous'il doit étre concédé
auneadministration autreque lefédéral, je congois, commemon
confrérequi aparlé précédemment, que celapuisserevenir aune
administration locale municipale. Les gens de Toronto sauront
articuler cet outil de dével oppement, cet outil de transport. Mais
je le répéte, avant toute chose, il faudra que le gouvernement
nous permettedefairelalumiéresur |’ action des|obbyistesdans
ce dossier. Il faut que le cas Pearson soit un fait historique, de
facon ace que plusjamaisunetelle chose se reproduise sur ledos
des électeurs, et de surcroit, pendant une campagne électoral e.

[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Commeil est 17h 30, la
Chambre passe maintenant al’ étude desiinitiatives parlementai-
res inscrites au Feuilleton d'aujourd’ hui.

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

[Traduction]

LOI SUR LE SPORT NATIONAL

M. Nelson Riis (Kamloops) propose: Que le projet de loi
C-212, Loi reconnaissant le hockey comme le sport national,
soit lu pour la deuxieéme fois et renvoyé aun comité.

—Monsieur le Président, jetiensaremercier mon colléguede
Broadview—Greenwood ainsi que mon autre collégue de Regi-
na—L umsden et de nombreux autres députés qui ont officielle-
ment appuyé ceprojet deloi. Je veux remercier mon adjoint, Bill
Syrros, pour tout le travail préparatoire qu'il a accompli afin
d’ aboutir alaréussite d’' aujourd’ hui.

J aimerais commencer mon court exposé par une citation de
Bruce Kidd tirée d’'un livre intitulé Welcome Home de Stuart
McLean: «Le hockey est la métaphore du Canada. La patinoire
est le symbole de nos vastes étendues d’ eau et de nos immenses
régions sauvages, de la grande diversité de notre climat, et le
joueur est le symbole de notre combat pour civiliser ces terres.
Nous avons peut—étre des problémes d’identité, mais, chose
certaine, nous sommes slrs de I’une de nos caractéristiques:
nous sommes des hockeyeurs et des amateurs de hockey.»

Je pense que ces mots sont tout a fait appropriés en cette
période de I’année ou, d' un océan a I’ autre, soir apres soir, les
Canadiens partagent e méme passe-temps.

Nous sommes assurément nombreux a nous rappeler cet
instant deviveémotion quel’ on éprouvait le samedi soir, lorsque
I’ équi pe des Canadiens de Montréal sautait sur laglace et quela
piece vibrait aux doux accents de cette voix venue des Mariti-
mes: «Bonsoir, mesdames et messi eurs et amateurs de hockey de
partout au Canada. Ici Danny Gallivan qui vous parle du Forum
deMontréal!» C’ est ainsi que sedéroulait e samedi soir, et lavie
était belle.

Jimaginequelaplupart d’ entre nousici ont joué au hockey et
ont patiné, peut—&tre méme avant de pouvoir lacer tout seuls
leurs patins. Bon nombre d’ entre nous se souvi ennent avec émo-
tion du grand jour ou, pour la premiére fois, ils ont réussi a
soulever larondelle. Onpouvait voir larondellevoltiger dansles
airspour lapremiérefois. C' était peut—étreaussi lapremiérefois
gu’ on réussissait un lancer frappé et que larondell e heurtait avec
fracas |la bande de la patinoire.

Je pense que |’ on peut dire a juste titre que le hockey, ¢’ est
notre affaire, au Québec et partout ailleurs au Canada. L e hockey
fait partie intégrante de notre culture. C’ est un élément essentiel
pour comprendre le Canada. C’est |le sport idéal, diffusé par le
médium idéal, a une saison idéale! Nous sommes un peuple
nordique, et le hockey est un sport nordique. Je pense qu'il est
juste de dire que ¢’ est beaucoup plus qu’ un sport chez nous.

Ils sont rares les sportifs du Canada qui, les samedis soirs
d’ hiver, ne sont pas assis dans leur fauteuil, attendant impatiem-
ment d’ entendre cesmotssi familiersanosoreillesaujourd’ hui:
«Voici lasoiréeduhockey!» Lavoix duregretté Foster Hewitt est
restée gravée dans I’ esprit de nombreux Canadiens depuis le
début de ladiffusion des matches alaradio et alatélévision de
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Radio—Canada. C’ est une voix qui asu unir le Canada, desrives
atlantiques de Terre-Neuve al’Tle de Vancouver, en passant par
les missions de I’ Arctique.

On estime aplusde 650 000 le nombre de Canadiens qui sont
mélés de prés ou de loin au hockey organisé.

(1735)

Jevaislirecequ’adit Foster Hewitt, aujourd’ hui disparu: «Si
le hockey est dans notre pays un jeu auquel on s adonne en
principe par pur plaisir, les patinoires extérieures et |es patinoi-
res fermées sont, pour les jeunes de toutes origines, des lieux de
rencontreou |’ on oublietout: larace, lacultureetlareligion. Les
Stewart, Kelly, Smith, Béliveau, Delvecchio, Mahovlich, Ul-
Iman et Howe ne font qu’un pour la gloire de I’ équipe et, ce
faisant, font du Canada un pays plus uni et plus fort.»

Aujourd hui, le sport est devenu un moyen pour une nation
d’ acquérir un statut international et des' assurer lareconnai ssan-
cemondiale. Lehockey est, amonavis, lejeu national et |e sport
auquel les jeunes s'intéressent le plus au Canada.

Il fait intimement partie de |’ image et de |a mythol ogie cana-
diennes. Paul Henderson a donné le ton a cette image en 1972,
gréce au but spectaculaire qu'il a marqué contre la Russie. En
fait, lehockey est plusqu’unjeunational, si I’ onconsidérequesa
popularité s' étend aujourd’ hui a vingt pays au moins.

Il est tempsdereconnaitrel’impact du hockey sur le Canada. I
est temps de remercier les bénévoles et toutes les équipes de
hockey au Canada pour la contribution qu’ils ont faite dans
plusieurs secteurs: assistance humanitaire, éducation, compéti-
tion et coopération internationale.

Jai le grand plaisir de féliciter I’ équipe féminine de hockey
canadienne qui, il y adeux semaines, a Lake Placid, aremporté
pour la troisiéme fois consécutive le championnat mondial de
hockey. Pas étonnant que le hockey féminin soit le sport le plus
en expansion au Canada.

Il est important, quand il s agit de décider d’'accorder a un
sport le statut de sport national, de s arréter a I’ origine de ce
sport, alapopularitédont il jouit aujourd’ hui, alaréputation qui
est lasienne al’ étranger et al’importance d’un certain nombre
d’impondérables.

De nombreux historiens ont essayé de déterminer ou et quand
le hockey est apparu au Canada. Lesvilles de Halifax, Kingston
et Montréal se vantent toutes d’étre le véritable berceau du
hockey au Canada. Je suis sir que nous aurons droit a d’ autres
théories a ce sujet.

Lemoisdernier, j'a écouté avec intérét mon collegue libéral
d’ AnnapolisValley—Hants déclarer que sa circonscription était
|e berceau du hockey.

Selon une théorie favorable a Kingston, un historien du nom
de M. Horsey aurait écrit dans son journal, en 1847, que la
plupart des soldats étaient parfaitement a |’ aise en patins, que
rien ne leur faisait plus plaisir que de jouer au hockey et qu'il
pouvait y avoir, de chague c6té, 50 joueurs ou plus.

Un comité qui avait été chargé, par I’ Association canadienne
de hockey amateur, de déterminer les origines du hockey au
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Canada, avait conclu que ¢’ étaient les Royal Canadian Rifles,
une unité anglo—saxonne postée a Halifax et a Kingston, qui
avaient joué au hockey pour lapremiérefois, en 1855. Il est fort
possible que des troupes anglaises qui étaient en poste a King-
ston de 1783 a 1855 aient joué au hockey, comme |’ attestent
d’ anciensdocuments, d’ ancienneslettreset devieilleslégendes.

A Montréal, les autorités ont été formelles; c'est dans leur
villequ’ on ajouéau hockey pour lapremiérefois. Ellesestiment
gue c’est le 3 mars 1875, sur la patinoire Victoria, a Montréal,
que I’on a joué pour la premiére fois au hockey, dans sa forme
pure.

Enréalité, le berceau du hockey aurait tout aussi bien pu étre
I’ Acropole, en Grece, car on y retrouve des vestiges d' un but,
d’ hommes tenant des batons de hockey, d’ une balle posée sur le
sol entre des lames incurvées et d’un officiel sur le point de
donner le signal de départ.

Le hockey demeure le sport de prédilection d’une grande
majorité de foyers canadiens, et les Canadiens le considérent
déja comme leur sport national. Nous en avons encore eu la
preuve récemment, par tout I’appui et I’ encouragement qu’ils
ont manifestés a I’ équipe nationale junior qui a remporté la
médaille d’ or, cing médailles au cours des sept derniéres années,
et al’ équipe olympique, qui aremportélamédaille d’ argent aux
deux derniers Jeux olympiques d’ hiver. Récemment, on pouvait
lire, dansun article de I’ Ottawa Citizen, que les amateurs cana-
diens avaient été beaucoup plus nombreux que les amateurs
américai ns aassister au championnat mondial qui s est dérouléa
Lake Placid, & New York, et qu'ils avaient, dans |la foule de
spectateurs, forméunevéritable mer rougeet encouragél’ équipe
national e féminine de hockey a remporter ce championnat pour
une troisiéme année consécutive.

Un sport national stimulerait I'intérét national lorsqu’il y a
descompétitionsnationales. L e hockey est régi par uneorgani sa-
tion nationale, et des millions d’ amateurs s'y intéressent. Par-
tout au pays, des stations de radio et de télévision consacrent
énormément d’ argent aladiffusion des matchesde hockey, etil y
a des équipes de hockey dans presque toutes les collectivités
canadiennes, tant dans les grandes villes que dans les petits
villages.

L’ Association canadienne de hockey amateur, qui compte plus
de 100 000 bénévoles et jusqu’'a 500 000 joueurs de hockey,
m’ a envoyeé une |ettre qui appuie cette motion.

L e Canada est reconnu mondial ement comme |e pays d’ origi-
ne de ce sport fantastique et est incontestablement considéré
comme un chef de file dans I’ évolution du hockey sur la scéne
mondiale. Selon les données les plus récentes, on jouerait main-
tenant au hockey non pasdans 20 maisdans51 pays, qui sont tous

membres de |a Fédération international e de hockey sur glace.

(1740)

Partout dans le monde, le hockey est d’abord et avant tout
associ é au Canada. Des équipes de tout niveau de I’ Association
canadienne de hockey amateur participent périodiquement et
avec succes a des tournois et championnats internationaux un
peu partout dans |e monde.
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Chaque année, |’ Association canadienne de hockey amateur
envoie pres de 600 joueurs contribuer, dansles paysou |’ onjoue
au hockey, a |’ épanouissement de ce sport au sein des diverses
fédérations de hockey qui voient le jour. Chacun de ces joueurs
est un ambassadeur exceptionnel de notre pays et de notre sport
et aide afaireconnaitrele Canadaainsi qu’ arépandre sesvaleurs
et son mode de vie sains.

Lorsqu’ on discute de hockey, on ne doit jamais oublier I'im-
portance économique de ce sport au Canada. On constate au
premier coup d'oeil que des dizaines de milliers d’emplois au
Canada sont liés directement ou indirectement au hockey.

En 1992, une enquéte de Statistique Canada au sujet des
dépenses des familles a révélé que les Canadiens consacrent
environ 400 millions de dollars par année au hockey, et ce
montant n’inclut pas les frais d’ adhésion aux équipes, les colts
de location des patinoires, les dépenses de déplacement ou les
nombreuses dépenses qu’ entraine toute participation aux com-
pétitions de hockey.

Je ne saurais trop insister sur le mérite des bénévoles qui
consacrent des millions d’heures au succés des tournois et a
I” éducation des jeunes en hockey.

Detouslessportspratiquéspar lesfemmes, lehockey est celui
qui connait laplusforte croissance al” heure actuell e au Canada.
L’ Associ ation canadi enne de hockey amateur estime que, depuis
guel ques années, le nombre de femmes qui pratiquent le hockey
mineur est passéa13 000 environ, mais cette estimation est trés
modeste. On n’en comptait que 6 000 en 1991-1992. Cette
croissance s' explique en bonne partie par le succes que connais-
sent les championnats mondiaux officiellement sanctionnés.

Les femmes déploient actuellement des efforts considérables
pour étre admi ses dans des équi pes professionnelles au Canadaet
aux Etats-Unis. Les succeés de la Canadienne Manon Rhéaume,
la premiére femme & jouer dans la Ligue nationale de hockey,
explique aussi en grande partie lamontée de la présence fémini-
ne dans ce sport.

La ville de Brampton, en Ontario, tient chague année un
tournoi de hockey féminin qui attire plusde 250 équi pes dont des
éguipes international es de pays comme la Russie et |a Finlande.

Je pourrais parler de la contribution des organisations de
hockey aux organismes de charité de toutes sortes au Canada. Je
pourrais parler du Temple de la renommée du hockey, célebre
dans le monde, situé dans la belle ville de Toronto. Je pourrais
aussi parler de I’importance du hockey dans ma propre ville de
Kamloops qui appuie avec enthousiasme les Blazers de Kam-
loops. Je leur souhaite bonne chance dans lacompétition qui les
oppose a nos amis de Saskatoon. Je pourrais continuer a parler,
mais je préfere laisser tout le temps voulu aux nombreux autres
députés qui désirent participer au débat actuel.

Je dirai simplement que le moment est venu et bien choisi
puisque nous sommes en pleine période de fievre du hockey au
Canada. L e Parlement poserait un geste nobleen reconnaissant le

hockey comme notre sport national. Je crois que les Canadiens
d’un océan al’ autre en seraient heureux.

Mme Albina Guarnieri (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Patrimoine canadien): Monsieur le Président, au
cours de laderniére campagne électorale, on atenu beaucoup de
beaux discourssur lefait que lesparlementaires devraient faire
preuve de plus de coopération et sur la fagon dont les députés
devraient travailler ensemble pour atteindre des objectifs com-
muns.

[Frangaig]

Aujourd’ hui, ¢’ est I’ occasion de prouver que lacollaboration
fonctionne.

[Traduction]

Dans un effort pour intégrer une tradition sportive du Canada
qui remonte plus loin que la Confédération, j’ai demandé au
député de Kamloops d’ appuyer un amendement a son projet de
loi d'initiative parlementaire pour reconnaitre alafoislehockey
sur glace et la crosse, comme sports nationaux du Canada.

De nombreux Canadiens trouvent sans aucun doute naturel,
compte tenu de la réalité canadienne, qu’ on reconnaisse | e hoc-
key sur glace en tant que sport national. L'idée est dans I’air
depuis des décennies. Les Canadiens reconnaissent cependant
depuis longtemps I'importance d’'un autre sport, qui est égale-
ment d’ origine canadienne et qu’ on joue mai ntenant partout dans
le monde.

L’ amendement que nous préposons inscrirait danslaloi I’ an-
ciennetradition delapratiquedelacrosse au Canada, et réglerait
une question qui traine depuis la Confédération.

En janvier 1967, le premier ministre Lester Pearson, grand
amateur de sport et président honoraire de I’ Association cana-
dienne de crosse, a déclaré a la Chambre: «Je crois que nous
devrions avoir un sport national d’été et un sport national d’ hi-
ver.»

(1745)

Vingt—sept ans plustard, les députés ont une chance de donner
suite a cette proposition de Pearson et de graver dans notre
histoire un élément unique de la culture canadienne.

Tout comme les Américains se souviennent du moment ou
Neil Armstrong a fait un pas de géant pour |I"humanité, les
Canadiens se souviennent de ce qu’ils fai saient quand Paul Hen-
derson apropul séles Canadiensverslagloire en marquant le but
gagnant pour le Canada, en 1972.

[Francais]

Les Canadiens peuvent étre fiers lorsque le hockey est joué
aux Jeux olympiquesde Norvégeou lorsque les championnatsdu
monde de lacrosse sont tenus au Royaume-Uni.

[Traduction]

Les Canadiens sont non seulement des concurrents d’impor-
tance dans les deux sports, ils en sont |les champions depuis plus
d'un siecle. Ces deux sports symbolisent |e Canada tout autant
que lafeuille d' érable ou le Bluenose.
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[Francais]

Le hockey sur glace, tel qu'il est joué aujourd’ hui, tire son
origine du Canada, alors que le Jour de Noél 1855, les Royal
Canadian Rifles, postés a Kingston, en Ontario, ont décidé de
déblayer laneigequi recouvrait laglace dans|eport. Ensuite, ils
ont attaché deslames sous | eurs bottes et se sont mis ajouer avec
des crosses de hockey sur gazon et une balle de crosse qu'ils
avaient empruntée.

[Traduction]

Au début du X1X® siécke, latribu algonquine de la vallée du
Saint—Laurent jouait déja a ce qu’ on appelle la crosse. Ce sport
était un éément important delavieet delaculture despremieres
nations. De nosjours, il est toujours aussi important dans lavie
des Canadiens de toutes origines.

[Francais]

A travers |’ histoire du Canada, nous avons eu toutes les rai-
sons d' étre fiers de nos athlétes qui participent dans tant de
sports différents.

[Traduction]

Les athlétes de notre pays ont su inspirer le respect dans le
reste du monde en accomplissant des performances de niveau
mondial dansun grand nombre de sports différents: le curling, la
nage synchronisée, le canot, le rugby, le plongeon, I' athl étisme,
le ski, le patin et le biathlon, pour n’en nommer que quel ques—
uns. Aujourd’ hui, nous saluons lesréali sations canadiennesdans
tous les sports.

[Francais]

A mon avis, ce qui est primordial aujourd’ hui, ¢ est que tout
en reconnaissant que le sport est un élément important de notre
culture, nous devons accepter uneresponsabilitéquant al’ avenir
du sport au Canada.

[Traduction]

En tant que partenaire du dével oppement des sportsau pays, le
gouvernement du Canada joue un role essentiel et trés justifié
pour I’ avenir de ce domaine. Nous devons viser afairereconnai-
tredavantageles sportsen tant qu’ élément de |’ identité culturel-
le des Canadiens.

DouglasFisher adit unjour: «Laplupart de nos expérienceset
denosvaleurscommunes, deBonaVistaal’ 1lede Vancouver, ont
trait alapolitique ou aux sports. Sans nos traditions sportives et
notre pratique des sports, nous serions un peupl e beaucoup plus
ennuyant.» Bref, nous devons nous assurer que nos athlétes
pourront toujours donner leur plein rendement.

Voici I’ occasion pour le Parlement de ne pas se contenter de
faire une chose a lafois. Monsieur le Président, je crois que la
Chambre donnera son consentement unani me a cette motion. Je
propose:

Qu'onmodifieleprojetdeloi C-212, al’ article 2, en supprimant le point aprés
le mot «national» et en ajoutant ce qui suit:

d’hiver du Canada et e jeu connu sous le nom de «jeu de la crosse», le sport
national d’été du Canada;

Initiatives parlementaires

Qu'onmodifieletitreet letitre abrégé de facon ay faire figurer lamention du
jeu delacrosse; et

Que, a I’expiration du temps alloué pour les affaires émanant des députés
d’"aujourd’ hui, toutes les questions nécessaires pour disposer du projet de loi
C-212 atoutes les étapes soient réputées avoir été proposées, mises aux voix,
agréées, et le projet de loi adopté.

(1750)
[Francais]

Le président suppléant (M. Kilger): Y a-t—il un rappel au
Reéglement? J accorde la parole a |’ honorable député de Belle-
chasse.

M. Langlois: Monsieur |le Président, mon recours au Régle-
ment porte sur larecevabilitédel’ amendement. Je vous soumets
respectueusement que cet amendement devrait étre soumis lors
del’ étude en comitéplénier, si comitéplénieril y a, et non pasau
stade d’ une motion lors de I’ étude en deuxiéme lecture.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jeremercieledéputéde
Bellechasse de son intervention. Je vais consulter les officiersa
latable et je reviendrai tout de suite & cette question.

La secrétaire parlementaire demande qu on obtienne le
consentement unanime. Si la Chambre accorde son consente-
ment unanime, il sera acceptable de procéder de cette fagon ace
stade—ci.

[Traduction]

La Chambre consent—elle al’ unanimité a ce que la secrétaire
parlementaire présente la motion?

Des voix: D’ accord.

Le président suppléant (M. Kilger): La Chambre a entendu
lamotion. Plait—il ala Chambre de |’ adopter?

Desvoix: D’accord.
Leprésident suppléant (M. Kilger): Lamotion est adoptée.
(Lamotion est adoptée.)

[Francaig]

M. AntoineDubé (L évis): Monsieur lePrésident, étant donné
gue je me suis préparé sur la motion portant sur le hockey, mon
discours portera uniquement sur le hockey, ce qui ne veut pas
dire que je m' oppose a I’ amendement.

Premiérement, j'aimerais féliciter le député de Kamloops de
son acharnement avouloir faire adopter le hockey comme sport
national parce que, selon les recherches qu’on a effectuées, il
s'agit au moins de la troisiéme tentative de sa part pour faire
adopter le hockey comme sport national. De plus, mes recher-
ches m’ ont appris que ¢’ est au moins la dixiéme fois dans cette
Chambre qu’on tente de faire adopter le hockey comme sport
national .

Jevousdirai tout de suite qu’' on est favorable a |’ adoption du
hockey comme sport national, mais pour une raison différente
gue celle invoquée par le député de Kamloops. Le député de
Kamloopsadit quel’ undesmotifsqui I’ ont amenéasoutenir son
projet c’est que I’adoption du hockey comme sport national
pourrait contribuer al’ unité canadienne.
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Il n’est pas de mon intention d’ aujourd’ hui d’intervenir dans
undébat politiqueacaractérepartisan, étant donné quel’ objectif
d’un sport national est I harmonie, maisj’aimerais quand méme
indiquer au député de Kamloops que notre motivation, quant a
nous, comme il N’y a pas d’empéchement a ce que deux pays
partagent |le méme sport national et étant donné que les Québé-
cois sont aussi trés attachés au hockey, et commeil est probable
gue le Québec—malgré qu’ on attendra le résultat d’ un référen-
dum sur la souveraineté—devienne souverain d’ici un an ou
deux, dans le contexte, nous voulons quand méme maintenir
d’excellentes relations avec le Canada anglais. Le sport est
justement un moyen de maintenir de bonnesrel ations, donc, pour
uneraison tout afait inverse de celle du député de Kamloops, on
est quand méme favorable a ce que le hockey devienne le sport
national .

S'il existe un sport qui suscite I'intérét ici, c’est bien le
hockey. Présentement les séries éliminatoires de la Ligue natio-
nale de hockey préoccupent beaucoup de gens. La preuve, la
premiérenouvelledel’ édition du 20 avril dernier du Téléjournal
de Radio—Canada—reprise dans les journaux du lendemain—a
étésur les problémes de santédu gardien de but des Canadiensde
Montréal, Patrick Roy. Cela, en dépit de la guerre en Bosnie et
des massacres au Rwanda.

Plusi eurs personnes peuvent peut—étre déplorer ce phénome-
ne, mais cela démontre bien, quant anous, jusqu’ aquel point le
hockey est important pour les Canadiens et |es Québécois.

(1755)

Lafacon la plus souvent utilisée par |es pays pour choisir un
sport national, c’est de chercher un sport qui a été créé dans le
pays méme. Or, c'est le cas du hockey qui est un amalgame de
quatre autres activités, dont trois proviennent de I’ extérieur et
uned’ origine amérindienne. Les gensne le savent peut—étre pas,
mais le hockey s'inspire du bandy qui est d’ origine anglaise; du
shinty qui est d origine écossaise; du hurley qui est d’ origine
irlandaise et, bien sir, de lacrosse qui est d’ origine amérindien-
ne.

La littérature sur le hockey ne nous permet pas de savoir
précisément ou et quand a été joué le permier match de hockey,
comme tel. Le député de Kamloops |'a souligné, ainsi que la
secrétaire parlementaire, et plusieurs y vont de leur élément
d’ histoire. Plusieurs régions se disputent encore, sans preuve de
type archivistique, le lieu du premier match. Par contre, on sait
guelapremiére partiede hockey publicisées’ est jouéeen 1875 a
I’Université McGill, a Montréal, et que les premiéres regles
furent publiées dans le journal The Gazette, le 27 février 1877.
Mai s tout celadémontre une chose, et cefait demeure, e hockey
est vraiment né au Canada.

Un autre élément trés important est le nombre de personnes
qui participent a un sport pour en déterminer I'intérét. Or, le
hockey de nos jours regroupe plus de 650 000 personnes au
Canada, deshommes et des femmes qui pratiquent ce sport. Bien
gue le hockey soit un sport davantage pratiqué par les hommes,
les femmes y jouent de plus en plus. Notre équipe nationale
féminine vient d’ ailleurs de remporter son troisiéme champion-
nat mondial d’affilée. Cette équipe compte dans ses rangs la

gardienne de but Manon Rhéaume, |a premiére joueuse de hoc-
key professionnelle dans I histoire du hockey.

Qui n’a pas joué au hockey dans la rue ou sur un lac gelé?
Alors, quand ondit 650 000 joueurs, cesont desjoueurs inscrits
alaFédération canadienne de hockey. Mais la question se pose,
car lenombre est incal cul able. Finalement, presque tout le mon-
de ajoué, unjour ou I’ autre, au hockey, et plus souvent dans la
rue que sur des patinoires avec bandes. L es amateurs qui suivent
pasapaslesperformances deleurs équipesfavorites secomptent
par millions. Des noms comme Wayne Gretzky, Mario L emieux,
Gordie Howe, Maurice Richard, Bobby Hull, Jean Béliveau et
Bobby Orr sont entrés dans lalégende. Ils sont, ou seront, intro-
nisés au Temple de la renommée du hockey de Toronto, ou la
majorité des joueurs sont natifs du Canada et du Québec.

Lorsqu’ on pense au hockey, on pense naturellement alaLigue
national e de hockey et ala coupe Stanley, |’ un des trophées les
plus prestigieux du sport professionnel. Ce trophée a été inventé
en 1893 par lord Stanley, grand amateur de sports, mais aussi
sixieme gouverneur général de |’ histoire du Canada. Le trophée
d’origine n’ était qu’ un bol a salade payé moins de 50 $ par lord
Stanley. Mais au fil des ans, plusieurs étages s ajoutérent, avec
les noms des membres des équi pes gagnantes gravés dessus. Le
trophée devint trés convoité malgré sa faible valeur.

Le hockey est une fierté national e au Canada et au Québec, et
elleaatteint un point culminant lorsdelasériedusiécleen 1972,
opposant |e Canada et I’ Union soviétique.

Au Québec, une équipe de hockey a grandement contribué a
rehausser lafierté des Canadiens frangais—c’ est ainsi qu’on les
appelait al’ époque—IlesCanadiensde Montréal, fondés en 19009.
Ilsreprésentent laplusgrande dynastie du sport prof essionnel en
Amériquedu Nord avec 24 coupes Stanley. Cette équipefut, dans
les années 1920 et 1930, I'une des premiéres a recruter des
joueurs francophones. Rapides et combatifs, ils héritérent du
surnom de flying Frenchmen. Ils se nommaient entre autres
Auréle Joliat, Armand Mondou et Sylvio Mantha. |ls évoluaient
au Forum de Montréal, le |égendaire édifice au coin des rues
Sainte—Catherine et Atwater.

Mais c’'est au cours des années 1940 et 1950 que |’ épopée
|égendaire prit de I’ ampleur, particuliérement en la personne de
Maurice Richard.

(1800)

Il fut le premier joueur amarquer 50 buts en une saison dansla
LNH, il mena les Canadiens de Montréal a plusieurs coupes
Stanley, dont cinq d’ affilée, entre 1956 et 1960. Cet homme fut
un puissant symbol e pour les Québécois. Lasuspension dont il a
écopé en 1955, privant les Canadiens de Montréal de la coupe
Stanley, provoqua une véritable émeute au Forum de Montréal.

Les Canadiens ont bénéficié d’ un quasi monopole du recrute-
ment au Québec durant plusieurs années. Ca leur a permis de
mettre la main sur des joueurs comme Phil Goyette, Bernard
Geoffrion et Jacques Plante.

Ainsi, au fil des années, les Canadiens ont toujours eu de
nombreuses vedettes francophones. J en nomme d’ autres: Jean
Béliveau, Jacques Lapperriere, Henri Richard, Guy Lafleur,
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JacquesLemaire, Guy L apointe, Patrick Roy, Guy Carbonneau et
bien d’autres. Bien sir, il y aeu aussi des joueurs anglophones
qui ont contribué: Howie Morenz, Ken Dryden, Toe Blake, Doug
Harvey, Larry Robinson et bien d'autres. Naturellement, des
joueurs francophones se sont aussi illustrés avec d’ autres équi-
pes: Jean Ratelleavec lesRangersdeNew York, Mario Lemieux
avec Pittsburgh, Marcel Dionne et j’ en citerais bien d’ autres.

Le but était de démontrer que les Québécois ont bien figuré
dans le sport qui s’ appelle le hockey. Cela a été I'une de leurs
premiéresréussites, maisjene me pardonnerai s pas, moi qui suis
delarégion de Québec, de ne pasen profiter pour dire un mot sur
les Nordiques de Québec et pour dire aquel point, actuellement,
acause de I’ escalade des salaires, ils sont menacés de quitter la
villede Québec, et ¢’ est le casaussi desvillescommeEdmonton,
Calgary et Winnipeg, de petites villes.

Alors, c'est bien beau d’ adopter aujourd’hui une loi pour
reconnaitre le hockey comme sport national, maisje pensequ’il
faudrait un jour se pencher assez rapidement sur des mesures qui
pourraient garder dans le Canada et au Québec, des équipes
comme celles que je viens de nommer. Ce serait trés important.

Un autre aspect, et c'est le dernier dont je vais traiter, pour
conserver cesport, il serait trésimportant qu’ on penseaussi ades
mesures pour lutter contrelaviolence au hockey, parce quec’ est
¢a qui risque un jour de discréditer ce sport. Alors, la—dessus,
monsieur le Président, je m’ associe a mes collegues pour félici-
ter encore une fois le député de Kamloops d'avoir présenté ce
projet deloi.

[Traduction]

M. Riis: Jinvoquele Réglement, monsieur le Président. Dans
un esprit decollaboration et debonne vol onté et en reconnai ssan-
cedel’ énormetravail quelesecrétaireparlementaireduministre
du Patrimoine canadien aaccompli pour housfaciliter leschoses
aujourd’ hui, je me demande si je pourraisavoir |e consentement
unanime de laChambre pour que | e secrétaire parlementaire soit
reconnu comme étant I’ un desappuyeursofficiel sdu projet deloi
C-212.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Lesdéputésont entendu
le député de Kamloops. Y a—t—il consentement unanime?

Desvoix: D’accord.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
del’Industrie): Monsieur le Président, je suis persuadé que, un
jour comme celui—ci, vous souhaiteriez pouvoir participer au
débat, vous qui avez été non seulement joueur d’ une équipedela
Coupe Mémorial, mais entraineur et arbitre dans la LNH. Nous
savons certes tous que vVous avez pratigqué notre sport national .

Jevoudraistout d’ abord citer The Game écrit par Ken Dryden
et Roy McGregor. Il résumebien, jecrois, I’ esprit etI’idéequele
député de Kamloops fait valoir aujourd’ hui dans son projet de
loi.
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Lehockey est alafoisunsport et un loisir, un divertissement et une entreprise
commerciale, un moyen de développer le sens communautaire et I’ imagination
ainsi qu'une facon de socialiser. Il est joué dans tous les coins de toutes les
provinces et des deux territoires de notre pays.

Autrefois réservé aux gargons, il est aujourd’ hui pratiqué par lesfilles ainsi
que par les hommes et les femmes, les aveugles et les personnes handicapées
mentalement et physiquement et, méme s'il est loin de rallier tout le monde, il
réussit beaucoup mieux que la plupart des autres sports a réunir les diverses
couchesdelasociété, lesjeuneset lesvieux, lesricheset lespauvres, lescitadins
et les villageois, les francophones et les anglophones, I'Est et I’ Ouest, les
bien—portants et les invalides.

C’ est cetteenvergure, laprofondeur de sesracines, qui fait du hockey un aussi
bon instrument d’ étude de |a société canadienne.

Je crois que Roy McGregor et Ken Dryden expriment bien ce
que le député de Kamloops essaie de faire valoir aujourd’ hui
avec ceprojet deloi qui atout mon appui. Jetiensaraconter deux
outroisexpériencesquej’ai vécuesen tant quedéputé en rapport
avec lareconnai ssance du hockey comme notre sport national, et
comment j’ai senti que le hockey nous unit vraiment, non seule-
ment nous, les parlementaires, mais tous les Canadiens.

(1805)

A I’ époque du 1252 anniversaire de notre pays, des députés de
tous les partis qui travaillaient a cette idée ont formé un petit
groupe dont je faisais partie. Nous si égions pour la plupart dans
I’ opposition, mais nous sommes allés voir le ministre alors
chargé de I’ unité national e, le trés honorabl e Joe Clark, et nous
lui avons demandé de nous aider a faire venir a Toronto 58
équipesdehockey devillageset villesdetout |e Canada. Et, cette
année-la, en avril, elles sont venues de tous les coins du pays
pour participer aun tournoi de dix jours au Maple Leaf Gardens
de Toronto.

Certains détails m’ ont amené a croire que le hockey est vrai-
ment le sport qui unit notre pays.

D’abord, je dois parler du soir ou les Whal ers de Dartmouth
ont joué au Maple Leaf Gardens contre une équipe que tout le
mondedisait gagnante. |1 s’ agissait d’ une équipe AAA deniveau
pee wee de Toronto. Et ce sont les Whalers qui ont remporté la
partie. Ils ont vaincu cette équipe championne de Toronto.

Le lendemain matin, a I'hétel, j'avais dit au capitaine des
Whalers de Darmouth, sur qui j’étais tombé par hasard, a quel
point son équipeavait bien joué et aquel point nousétionssurpris
de sa performance. || m’arépondu: «Vous savez, M. Mills, nous
avons vécu une expérience trés bizarre. Lorsgue nous sommes
entrésdansle Maple L eaf Gardens et que nous avons regardé les
estrades, nous avons senti toute lamagie de cet édifice. Unetres
belle sensation. Cependant, lorsque nous avons sauté sur la
glace, notre énergie a quadruplé, nous étions gonflés a bloc et
personne n' aurait pu nous battre.»

Ces jeunes hockeyeurs de Dartmouth de calibre pee wee ont
bien résumé lasituation. Le hockey parvient a galvaniser notre
énergie et a susciter un sentiment d’ appartenance plus que tout
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autre sport au Canada. Je nedénigre paslesautres sports, maisje
crois sincérement que le hockey est notre sport national .

Jevoudrais agjouter une chose, monsieur le Président, et jesais
gue vous me comprendrez, car nousavonschacununfilsqui joue
dans la Ligue de hockey de I’ Ontario. Votre fils est un joueur
formidable de I’ équipe des Frontenacs de Kingston, tandis que
j'a leplaisir de voir mon fils évoluer cette année au sein de la
formation des Bulls de Belleville. Ja donc I’ occasion de me
rendre dansles centres sportifslocaux et je suis surprisde voir a
quel point le hockey rapproche les gens. Dans chaque collectivi-
té, les matches de hockey deviennent des événements. Les
stations de radio et de télévision locales, les collectivités et les
familles vibrent toutes au rythme du hockey. C'est la méme
chose a toutes les patinoires partout au pays.

Je suis heureux d’ appuyer aujourd’ hui une motion reconnais-
sant e hockey comme notre sport national . Je croisque le hockey
est I" un des él éments qui préserveront enfin decomptel’ unitéde
notre pays. Je ne peux m’imaginer qu’un jour les Canadiens de
Montréal s appelleront lesBlocs de Montréal. Celane sonne pas
bien.

MmeDaphneJennings(Mission—Coquitlam): Monsieur le
Président, j’interviens dans le débat aujourd’ hui pour marquer
mon opposition contre ceci, maisj’imagine que je dois changer
deformule puisquej’ai déjaapprouvé |’amendement et le reste.

Pourquoi perdons-nous un temps précieux a discuter d'un
projet de loi qui nie I’ existence méme de notre sport national,
¢’ est—a—direlacrosse? Peut—étre le député qui présente le projet
deloi ne connait—il pas!’histoire du Canada? Peut—étre le projet
deloi a—t—il été présenté ala Chambre par ignorance?

Jemesuisdit que, si un députéne connaissait pas|’ histoirede
notre pays, peut—€trey en aurait—il d' autres qui ne connaitraient
pas non plus le riche héritage culturel que nous tenons des
premiéres nations? Je vais donc faire |" historique de la crosse a
I’intention des députés. En 10 minutes, je ne peux pas vraiment
rendre justice a ce sport, mais je ferai de mon mieux.

(1810)

Certaines personnes tentent de faire remonter la crosse au
moment de la Confédération. C'est peut—étre parce que, selon
beaucoup d’ encyclopédies, il est notre sport national depuis ce
moment—a

On ne peut pas dire a quand remonte |la crosse. Qui, ici,
pourrait décider quand lacrosseacommencé aétrejouée dansce
que nous appelons aujourd’ hui le Canada? Selon certains docu-
ments, la crosse était jouée pendant la Guerre de sept ans, au
XVlllesiécle. Le marchand anglais Alexander Henry arapporté
que, sous prétexte de célébrer I’ anniversaire de naissance du roi
George l11, le 2 juin 1763, les Indiens ojibway ont organisé une
partie de crosse devant les portes ouvertes du fort Mackinac. A
un certain moment, la balle a passé les portes et joueurs et
spectateurs se sont engouffrés derriére elle.

Unefoisal’intérieur, lesIndiensont attaquélagarnison et pris
lefort. Ondit que les femmes indiennes avaient caché les armes
sous leur jupes.

Le pere Brébeuf, un jésuite, parle de la crosse dans ses écrits.
Beaucoup de députés, |’ en suis sire, savent que les jésuites, les
robes noires, étaient au Canada des le début du XVlle siecle.

On dit que le Créateur aurait donné la crosse aux peuples
autochtones du Canada.

Jai ici une liste de 27 citations ou la crosse est présentée
comme étant |e sport national du Canada. Ces citations provien-
nent de documents faisant autorité et d’ ouvrages de chercheurs
reconnus, notamment en sport et en histoire, ainsi que de cing
encyclopédies. Les dates de ces ouvrages vont de 1877, 1902 et
1911 jusgu’ aaujourd’ hui.

Lasource la plus ancienne est Shribners. Dans le volume 14,
de mai a octobre 1877, on peut lire: «La crosse a été adoptée
comme sport national du Canada le 1# juillet 1859.»

Dans la 11® édition de I’ Encyclopaedia Britannica, en 1911,
onlit quelacrosse est le sport national du Canada. Jen’ai pasle
temps de citer toutes mes sources.

Lorsque nos enfants nous demandent quelque chose ou le
demandent aleursenseignants, ot leur disons—nousd’ aller voir?
Nous leur disons de consulter I’encyclopédie pour avoir des
renseignements fondés sur les faits.

Je ne suis pas ici pour vanter la crosse et démolir |e hockey.
Lesdeux sont desgrands sports. Enfait, si nous demandions|eur
opinion aux joueurs de nos équipes nationales de crosse et de
hockey, je ne serais pas étonnée que beaucoup d’ entre eux aient
joué les deux sports au cours de leur carriére et qu'ils trouvent
des qualités particuliéres aux deux.

Bobby Orr, une Iégende du hockey, a joué de la crosse pour
Oshawa, jecrois. Parmi lesautresgrandsjoueursdecrosse, il y a
Wayne Gretzky, Joe Nieuwendyk, Gary Roberts, Cliff Ronning,
Newsy Lalonde, Jack Bionda, Adam Oateset Brian Bellows. 1l y
en a beaucoup d’ autres que je ne peux pas nommer. |Is ont tous
joué alacrosse I’ été et au hockey I’ hiver. Gretzky jouait de la
crosse pour s'améliorer au hockey.

Il y acertains faits se rapportant a la crosse que beaucoup de
députés ignorent, j’en suis convaincue. Selon le Livre des re-
cords Guinness, ¢’ est en 1883 que la premiére partie de basebal |
denuit a étéjouée. Lesamateurs de baseball tirent fierté d' untel
exploit. Mais les députés seraient—ils surpris si je leur disais
gu’ une partie de crosse a été jouée sous un éclairage électrique a
Montréal en 1880?

Savons—nous tous que certaines des plus belles traditions du
hockey trouvent leur origine dans la crosse. Chaque année, les
amateurs de hockey font grand cas de leur partie des étoiles. Le
concept desmatchesdesétoilesavu lejour danslesannées 1870,
lorsqueles équipesdecrossedel’ Ontario seregroupai ent pour se
mesurer aleursrivaux del’ autre cété delafrontiere, au Québec.

Dans les années 70 et 80 du X1X® siécle, au moment ou le
hockey gagnait en popularité, ce dernier a emprunté divers
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€léments du sport le plus populaire al’ époque, lacrosse, afin de
plaire davantage au public, des éléments comme |es poteaux de
but, lesmisesen jeuau centre, lesarbitreset lenom despositions
des joueurs.

En 1904, |e Canada a envoyé sa premiére dél égation aux Jeux
olympiques. Parmi les sportsd’ équipe, notrepays était représen-
té & ses premiers jeux par son équipe de crosse. Lacrosse est le
seul sport d’ équipe olympique ou le Canada a remporté plus de
médailles que les autres pays réunis.

Parlons un peu de I’ assi stance aux matches. En 1910, lorsque
I’ équipe de New Westminster et les Shamrocks de Montréal se
sont affrontés lors des championnats canadiens de crosse pour
I’ obtention de la Coupe Minto, il y avait 15 000 spectateurs.
C’est peu, me direz—vous. C’est pourtant un nombre incroyable
de spectateurs si on examine les faits. A ce moment—la, New
Westminster comptait moins de 8 000 habitants. C’ est presque
|aCol ombie—Britanniquetoute entiérequi acessé defonctionner
cejour—a, les gens se rendant en foule aNew Westminster pour
assister au match. C’est ¢a le nationalisme.

(1815)

Combien de députés savent que, pendant qu’il était premier
ministre, letrés honorable Lester B. Pearson a été alatéted’ un
seul sport au Canada? Il a été président honoraire de I’ Associa
tion canadienne de crosse.

Ja toujours préféré faire du sport qu’ étre spectatrice, mais
j’a quand méme eu I’ occasion, au début de la vingtaine, d'en
apprendre beaucoup au sujet de notre sport national, la crosse,
qu’on dit souvent le sport a pied le plus rapide, grace a mon
beau—frére, Jack Bionda, qui ajoué au hockey et alacrosse chez
les professionnels.

Le cas de Jack me permet le mieux de décrire comment ces
deux grands sports peuvent faire partie delavie de quelqu’ un. 11
ajoué au hockey pour les Bruins de Boston al’ occasion de deux
séries finales de la Coupe Stanley de méme que pour les Maple
Leafsde Toronto, entre autres, et il a été joueur de défense pour
les Buckaroos de Portland pendant six ans.

Lacrosse a cependant été son sport de prédilection; il acom-
mencé a le pratiquer a Huntsville, et ce sport I’a mené dans
I’ Ouest ou son équipe a disputé sept séries finales de la Coupe
Man, et en a remporté cing. Il a joué pour les Shamrocks de
Victoria, pour I’ éguipe de Nanaimo et pour les Salmonbelliesde
New Westminster. Jack a commencé al’age de 10 ou 11 ans a
acquérir sa superbe maitrise du baton de crosse. Il en était
inséparable et, sur lechemindel’ école, il s'exercait en frappant
desaballeles poteaux de tél éphone. Cette habileté acontréler la
balle jusqu’ a la derniére minute pour finalement compter lui a
valu ason époque letitre de meilleur compteur detouslestemps
alacrosse.

Onl’ahonoréenlefaisant entrer au Temple delarenomméede
la crosse de New Westminster et au Temple canadien de la
renommée. Méme aujourd’ hui, dans la soixantaine, Jack se dé-
pense sans compter pour les jeunes joueurs de crosse lors des
atelierset destournois. Il aimetellement ce sport qu’il continue
d’ utiliser le baton de crosse en bois des autochtones.

Ce qui m'amene a Wes Patterson, un autochtone tuscarora
dont la tribu fait partie des Six Nations. Wes Patterson est un
Amérindien qui en connait autant que n’importe qui au Canadaa
proposdu patrimoineculturel que représente notre sport national
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de la crosse. Durant de nombreuses années, il s'est occupé a
produire avec succes des batons de crosse en bois au sein de la
société Can Am Lacrosse Ltd. J aimerais bien en avoir un ala
Chambre aujourd’ hui pour vous montrer le savoir—faire de cet
autochtone tres doué.

Je n’ai pas encore eu I’ honneur de le rencontrer personnelle-
ment, mais je tiens de bonne source que Wes Patterson peut
fabriquer sous vos yeux un baton de crosse complet en 20 minu-
tes. Il parledel’ époqueou, jeunegarcon, il jouait alacrosseet ou
I’on ne pouvait pas jouer au sein d’ une équipe si on ne savait pas
choisir et couper sa branche de noyer, la passer a la vapeur, la
courber et [ui donner saforme, puis couper leslaniéresde cuir et
fabriquer lefilet.

Qu’ est—ce que j' essaie de faire comprendre? Qu'il est grand
temps que les Canadiens reconnai ssent la contribution culturelle
des premiers habitants du pays, non seulement dans les sports
mai s en beaucoup d’ autres domaines également. Cen’ est pasde
lamythologie, mais laréalité.

Je ne crois pas que les Canadiens puissent manifester avec
plus d’ardeur ni avec plus d’ enthousiasme leur intérét pour le
hockey qu'ils nel’ont fait lors des séries de hockey d’ autrefois
entre le Canada et laRussie ou lors de la brillante prestation de
notre équipe de hockey aux Jeux de Lillehammer. Les deux
sports sont trés populaires al’ heure actuelle. Si lesdéputésnele
savent pas, gu’ilsaillent demander aux innombrabl es bénévoles
qui font chaque saison I’inscription des jeunes Canadiens pour
ces deux sports.

Je rends aujourd’ hui hommage atous les bénévol es des deux
associations qui ont consacré au fil des années d’ innombrables
heures alapromotion de ces sports. Par—dessustout, jamaisjene
pourrai renier ce que le passé nous a donné, car nous avons
vraiment un riche patrimoine culturel.

Je vous invite tous & venir a Victoria assister aux Jeux du
Commonwealth qui s'y dérouleront du 18 au 28 aolt prochain et
aassister aune démonstration de crosse. Et qui représenteranos
autochtones? Nul autre que Wes Patterson.

L hon. Warren Allmand (Notre-Dame-de-Gréce): Mon-
sieur le Président, je suis heureux d’appuyer le projet de loi
amendé. |l proposait a I’ origine de déclarer le hockey sport
national du Canada; il vise maintenant a faire reconnaitre le
hockey comme notre sport hivernal national, et lacrosse, comme
notre sport estival national.

J appuie sans réserve |’amendement, mais je veux surtout
parler de hockey. Jadore ce jeu. Jadore y jouer, j'adore le
regarder et |’ adoreenparler. J ai connu certainsde mesmeilleurs
amis gréce au hockey.

Comme beaucoup le savent, je suis originairede Montréal, la
capitalemondial edu hockey. LesMontréalais, plusquen’impor-
te quels autres citoyens, vivent pour le hockey; ils en mangent.

L’an dernier, ¢’ était le 100° anniversaire de la Coupe Stanley.
(1820)

Durant ces cent ans, six équi pes montréal ai ses ont remportéla
Coupe Stanley a41 occasions, dont lapremiérefoisen 1893. Les
Canadiens |’ ont remportée a 24 reprises. Je tiens aapporter cette
précision, car de nombreux journaux canadiens ont dit | an der-
nier, alors qu’ils dressaient la liste des vainqueurs de la Coupe
Stanley durant ces 100 années, que les Canadiens I’ avaient rem-
portée 24 fois et les Leafs tant de fois; il ont toutefois oublié de
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mentionner que cing autres équipes montréalaises I’ ont gagnée,
si bien que Montréal a remporté ce trophée 41 fois au total,
¢’ est—a—dire plus que n’importe quelle autre ville ou localité
canadienne. Je ne dis pas cela pour rabaisser les autres villes,
mais simplement pour rappeler aux Canadiens que Montréal est
la capitale du hockey au Canada.

J a commencéajouer auhockey asix anset, mémesij'ail’ar
d’ un &ge respectable, j'y joue encore. Je veux maintenant rendre
hommage a de nombreux Canadiens qui jouent encore et qui
organi sent des matchs de hockey entreanciens. |l y amaintenant
des milliers de ligues au Canada et de nombreux tournois; tous
les week—ends, beaucoup de vieux comme moi participent en
effet a des tournois organisésici et la.

Tout cela corrobore ce que de nombreux députés disent a la
Chambre. Celamontre que |es Canadiens et Canadi ennes de tout
ageaiment cejeu. Nousappuyonsleprojet deloi visant afairedu
hockey notresport d hiver national, maisj’ espérequ’il neconsa
crera pas ce sport uniquement sur papier.

J espéerequenous, lesCanadiens, appuieronsvraiment cejeua
touslesniveaux, du hockey peeweea celui de calibreinternatio-
nal. Ces derniéres années, |e gouvernement fédéral et e secteur
privé ne |’ ont pas toujours appuyé autant qu’ils auraient dd.

En adoptant un projet de loi faisant du hockey notre sport
national hivernal, j’ espére que nous serons plus conscients dela
place que ce sport aoccupée dansnotre histoire, nostraditions et
notre culture.

Jai seulement un regret et je vais conclure la—dessus. Je sais
gue, denosjours, jouer au hockey codte cher, atel point quebien
desjeunes ne peuvent plus pratiquer ce sport. Je dois mal heureu-
sement dire que le hockey est en train de devenir un sport de
riches.

Ce ' était pas le cas lorsque j’ étais jeune, a Montréal. Nous
jouions sur des patinoires extérieures, aux niveaux pee wee et
bantam. Ceux qui jouaient dans I’ équipe d’ une école pouvaient
parfois jouer sur de la glace artificielle. Notre équipement ne
co(tait pas si cher. Nos déplacements n’ étai ent pas nombreux ni
longs, et notre calendrier n' était pas chargé.

Denosjours—jen’ai rien contre, maisje signale simplement
mes craintes—Ies joueurs de 11, 12 ou 13 ans, disputent tous
leurs matchs sur des patinoires artificielles intérieures qui sont
trés colteuses. C’est trés cher pour les parents. Les jeunes sont
équipésdelatéteaux pieds, avec lemeilleur équipement qui soit.
Leur calendrier est chargé, et leurs déplacements sont souvent
trés chers.

Je félicite les parents qui font un travail extraordinaire pour
suivre I’ évolution de leurs jeunes, garcons ou filles, au sein de
ces équipes. Certains paient jusqu’al 000 $ par année simple-
ment pour que leurs enfants puissent jouer dans une ligue de
hockey mineure. S'il en avait été autrement, nous n’aurions
peut—étre jamais connu les Maurice Richard, les Boum Boum
Geoffrion, les Gordie Howe et de nombreux autres joueurs qui

sont issus de milieux modestes, qui ont gravi les échelons et qui
sont devenus des joueurs de hockey exceptionnels.

J appuie sans réserve ce projet de loi. Les Canadiens I’ ap-
puient aussi, mais j’ espére qu’une fois adopté, il ne sera pas
seulement un souvenir pour nous; j’ espéere qu’il aura des réper-
cussions concrétes. C' est un engagement du Parlement canadien
avraiment appuyer ces deux sports, le hockey et la crosse, des
échel ons mineurs aux niveaux internationaux et professionnels.

M. Boudria: Monsieur le Président, j’invoque |e Réglement.
Jevoudraisobtenir |e consentement unanime dela Chambre pour
prolonger le débat d’ une demi—heure ou, du moins, jusqu’a ce
qgu'il n'y ait plus d’intervenants. Un plus grand nombre de dépu-
tés pourraient ainsi participer au débat.

Le président suppléant (M. Kilger): La Chambre a entendu
la motion. Est—elle d accord?

Desvoix: D'accord.

(1825)
[Francais]

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, je suis trés heureuse de pouvoir prendre cing
minutes de mon temps pour intervenir sur ce projet de loi que
j’appuie, il va sans dire. Je voudrais féliciter le député qui a
réussi finalement & mener son projet a terme, au moins pour la
partie des débats, et j’ espére qu’' on le conduira a terme avant la
fin de cette séance. Jefélicite également la secrétaire parlemen-
taire pour |’ ajout de son amendement que nous appuierons avec
plaisir. Connaissant trés peu de chose sur la crosse, cela nous
permettra d’ en apprendre sans doute beaucoup. |l faudra qu’on
trouve au moins les équipements nécessaires pour pouvoir ap-
prendre a jouer ce sport bien que dans certains autres domaines,
on sache déja se débrouiller.

L esorateursprécédentsont beaucoup parl € du hockey, jem’ en
tiendrai moi aussi a cela. On avoulu refaire I"histoire et ¢ca se
perd dans la nuit des temps. Il est extrémement difficile de
trouver ol acommenceé ce sport, comment il acommencé et tout.
On fait remonter celaa2 000 ou 3 000 ans. On ne le sait plus.
Méme au Canada, le lieu et |le moment ou la premiére joute a été
jouée est difficile a trouver. Je préfére retenir une date qui me
frappeparticuliérement, ¢’ estaMontréal, en 1837, 100 ansavant
ma nai ssance.

M. Robichaud: C'était bien avant cal

Mme Tremblay: Oui, peut—€tre. On ne se battra pas sur cette
date-la. Je pense que chacun peut y aller.

Déclarer le hockey notre sport national, il faut étre bien cons-
cient que cela nous donne vraiment au Canada un symbole de
plus. On avait le castor, on avait I’hymne national, on avait le
drapeau, maintenant on adeux sportsnationaux: lacrossel’ étéet
le hockey, I hiver. Ce sont donc des élémentsimportantsdenotre
identiténationale. Pour I’ instant, |e sport est déclaré sport natio-
nal au Canada et comme le soulignait mon collégue, on verraen
temps et lieu ce gu’'on fait au Québec, mais je retiens déja la
suggestion du secrétaire parlementaire: le Bloc de Montréal, ca
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pourrait trés bien jouer contre les Maple Leafs de Toronto et
représenter |es deux nations canadi ennes devenues souveraines.

Quand |etéléournal commencelesnouvellesavec unedéfaite
du Canadien, je m’interroge davantage non pas sur le fanatisme
desfans montréal ai s ou canadiens mais davantage sur |e respon-
sable de pupitre qui fait le choix de la nouvelle. Reconnaitre le
hockey comme notre sport national implique qu’il ne faut pas
non pluslui donner uneval eur démesurée. Reconnaitre lehockey
comme notre sport national ¢’est lui reconnaitre, bien sOr, des
droits mais également desdevoirs. Je pense qu’il faudraprendre
les moyens pour établir clairement des normes pour que le sport
national du Canadasoit jouéal’intérieur deréglementsobservés
méme dans la Ligue nationale et que le Parlement pourrait
peut—étre étre appel € a adopter des réglements visant a poursui-
vre au civil ou au criminel les joueurs de hockey de la Ligue
nationale qui pourraient continuer & se conduire comme ils le
font dans certains cas parce que notre sport national devient un
exemple pour les jeunes. Il faudradonc que les responsables du
hockey au Canada prennent leurs responsabilités.

LeCanadadevrait prendre aussi |es moyens pour quel’ équipe
qui dorénavant irajouer notre sport national quelque part puisse
étre une équipe qui soit capable de se défendre et de gagner des
médailles comme on alacapacité de lefaire avec les joueurs qui
sont de grandes vedettes de notre sport national . Rocket Richard
qui amis ce sport sur la carte, le grand Jean Béliveau, Bernard
«Boom Boom» Geoffrion, qui aenlevé le championat des comp-
teursaMaurice le jour ou M. Campbell I’ avait suspendu. . .

Unevoix: Elle connait le hockey!

Mme Tremblay (Rimouski—Témiscouata): J étais la au
forum le jour de I’ émeute. Cela ne me rajeunit pas.

Les grands: Lemieux, Gretzky, Roy, Orr et Hull comme plu-
sieurs autres les ont nommeés. Je félicite donc toutes les person-
nesqui se sont impligquéesdans ce débat pour le mener atermeet
je suis trés contente que nous puissions disposer dorénavant de
nos deux sports nationaux.

[Traduction]

M. Pat O’Brien (London—Middlesex): Monsieur le Prési-
dent, jetiens pour commencer aféliciter le député de Kamloops.
C'est avec grand plaisir quej’ appuiele projet deloi modifié. Ce
projet deloi reconnait officiellement deux sports comme sports
nationaux, le hockey et la crosse, sports que la Chambre n’a
jamais reconnus encore comme sports nationaux. Selon moi, il
s'agit d une excellente initiative.

(1830)

Setrouve—t—il unseul députéalaChambre ouun seul e person-
ne au Canada qui ne sache pas qu’ un sport fascine et obséde les
Canadiens d’'un océan a I’ autre? Evidemment, ce sport est le
hockey.

Il s’ agit effectivement d’ une obsession national e. Ce sport est
pratiqué par des jeunes et des vieux, des hommes et desfemmes,
des bien—portants et des personnes handicapées. Je me rappelle
fort bien avoir vu dans un gymnase des gens qui avaient perdu
I’ usage de leurs jambes pratiquer une variante du hockey. Ce
sport nous obseéde comme nul autre, et je ne veux dénigrer de la
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sorte aucun des nombreux autres sports que | es Canadiens prati-
guent avec enthousiasme, notamment la crosse.

Qu'il s’ agisse de mon jeunefils Carl ou du votrequi jouent au
hockey dans|’ arriére—cour ou encore de Patrick Roy qui joue au
Forum, la plupart des Canadiens ont pratiqué le hockey a un
moment ou | autredeleur vie, que ce soit dansnosgrandesvilles
ou dans nos petits villages.

Dans le sud—ouest de I’ Ontario, d’ ou je viens, le sport estival
de prédilection est le baseball. Il en atoujours étéainsi. C'est a
London, en Ontario, qu’ on trouve leterrain qui est utilisédepuis
le plus longtemps sans interruption pour la pratique de ce sport,
Labatt Park. Je ne veux pas dénigrer la crosse, sport que j'ai
pratiqué un peu mais qui est totalement absent dans certaines
régions, mais c’est une tout autre histoire pour le hockey sur
glace, comme chacun sait. Le hockey est vraiment le sport
national desCanadiens, au point que ¢’ est une obsessi on nationa-
le.

Nous savons tous que le vrai championnat mondial de hockey
n’ est pas disputé pendant les Jeux olympiques, mais au moment
de la Coupe Canada. C’est ¢a le vrai championnat mondia de
hockey. Les Canadiens et les Canadiennes excellent dans ce
sport.

Plusieurs députés ont dailleurs dit que I’ équipe nationale
féminine venait tout juste de remporter |e championnat mondial
pour une troisieme fois d’ affilée. Et je pense qu’ elle répétera
encore souvent cet exploit.

Lehockey fait donc partiedenotreidentité. Il nousaideanous
définir nous-mémes. L e poéte canadien Al Purdy adit du hockey
gu'il était «une combinaison de ballet et de violence». Nous
n’aimons peut—étre pas le deuxiéme mot, mais il faut quand
méme admettre que le hockey est un sport rude. Il adit aussi que
«pendant desannées, |les Canadiens se sont servisdu hockey pour
combattre leur complexe d'infériorité par rapport aux Ameéri-
cains».

Les Américains s’améliorent, mais ils ont encore bien du
chemin afaire pour nous rattraper. L es équi pes américai nes sont
largement composées de joueurs canadiens et, avec I’ arrivée des
joueurs européens, on constate que les Américains devront faire
encore beaucoup de progres pour se hisser a notre niveau dans
notre sport national .

Il adéjaétédit que, de toutes|es équipes de sports profession-
nels, ¢’ étaient les CanadiensdeMontréal qui avaient remportéle
plusde succées. Comme plusieursde mescollegues |’ ont dit, et je
suppose que vous avez deviné que je suis partisan de cette
équipe, les Canadiens détiennent le record, tous sports confon-
dus, pour le plus grand nombre de championnats, soit 24 Coupes
Stanley. Aucune autre équi pedanstout autre sport n’ afait mieux.

Je suisfier dedire ala Chambre ce que vous savez sirement,
monsieur le Président, a savoir que, si nombre des premiers
joueurs des Canadiens étaient des Canadiens frangais et que le
sport soit né a Montréal, ¢’ est un Irlandais du nom d’ Ambrose
O’Brienqui ainventélehockey. C’ est avecfiertéquejeledisala
Chambre.

Les villes canadiennes se disputent I’ origine de ces grands
joueurs. Ainsi, venant du sud—ouest de I’ Ontario, je peux dire
quelesgens de Stratford prétendent que Howie Morenz vient de
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leur villealorsque ceux de Mitchell prétendent qu’il vient plut6t
delaleur.

Sur le plan national, nous avons plusieurs legons atirer de ce
merveilleux sport qu’est le hockey sur glace. Je pense notam-
ment au plus célébre des buts jamais marqué, a savoir celui que
Paul Henderson ainscrit pour donner la victoire au Canadalors
du championnat mondial de 1972 contre I’ Union soviétique, le
premier du genre.

En tant que partisan éternel desCanadiensdeMontréal, jesuis
fier de rappeler alaChambre quele but de Paul Henderson a été
rendu possible par un brillant jeu d’' Yvan Cournoyer qui a main-
tenularondell e danslazone des Sovi étiques, empéchant ceux—ci
dedégager leur zone et permettant a Phil Esposito de décocher un
lancer au filet et a Henderson de s’ emparer du retour pour mar-
quer. Pendant desannées, j’ ai souvent repenséatout lesymbolis-
me de ce but qui avait été marqué gréce a trois joueurs: Paul
Henderson, Yvan Cournoyer et Phil Esposito. C’est de ce genre
de collaboration dont nous avons besoin dans notre pays: un
Canadien anglais, un Canadien francais et un Canadiend’ origine
italienne faisant front commun pour nous aider a remporter une
série de hockey.

(1835)

Sur une patinoire, nous sommes tres confiants, nous sommes
trés résol us et nous sommestresunis. Jepensequ’il faut entenir
compte pour I’ adoption de ce projet de loi. Je trouve ce projet de
loi trésopportun. Il estloind’ étreinsignifiant. Aucontraire, jele
trouve extrémement important. Il vaut la peine que nous pre-
nions quel ques minutes, ala Chambre, pour réfléchir alalegon
que nous pouvons tirer du hockey, a savoir que, lorsque nous
faisons abstraction de nos antécédents et de nos différentes
origines et que nous unissons nos efforts, nous formons une
nation tout afait remarquable. Puisse—t—il toujoursen étreainsi!

Mme Sharon Hayes (Port Moody—Coquitlam): Monsieur
le Président, c’est avec plaisir que je souscris au projet de loi
C-212 et al’ amendement proposé par la secrétaire parlementai-
re.

Cedébat dépasse, et deloin, laquestion desavoir s'il y adeux
sportscanadiens. C’ est plut6t pour nous, députés de laChambre,
I’ occasion de faire val oir une caractéristique commune qui nous
permet de mieux nous identifier comme Canadiens. Je soutiens
gu’ en élevant des sports au statut de sports nati onaux au Canada,
nous touchons a des éléments de notre passé, de notre présent et
de notre avenir qui sont de nature arapprocher encore davantage
les Canadiens les uns des autres.

Certes, nous pouvons nous poser des questions. Mon collegue
asoulevé le cas de lacrosse. J aimerais poser briévement quel-
gues questionsayant trait alapertinence du hockey comme sport
national du Canada.

Premiérement, le hockey est—il solidement enraciné dans
I" histoire du Canada? Comme on vient de I’ entendre, il ne fait
pasdedoute quelaréponseest oui. Chez nous, lehockey est aussi
vieux que le Canada lui—-méme. Le hockey est un sport typique-
ment canadien qui remonte au début du X1Xe siecle.

Le hockey, si populaire auprés des Canadiens aujourd’ hui, a
étéintroduit aMontréal par un étudiant de I’ Université McGill,
uncertain J.G.A. Creighton. Lepremier championnat mondial de
hockey a eu lieu au Canada en 1883. Le premier match de la
Coupe Stanley a été disputé en 1894 et a été remporté par I’ équi-
petriple A de Montréal.

Outrelacontribution de lord Stanley, le Canada décerned’ au-
tresrécompenses historiqueslorsqu’il s' agit dereconnaitrel’ ex-
cellence au hockey. C’ est ainsi que le trophée Lester B. Pearson
est offert au meilleur joueur de laLNH et le trophée Lady Bing
est remis au joueur qui a su démonter a la fois ses qualités de
gentilhomme et de trés grandes aptitudes au jeu.

Deuxiémement, les Canadiens considérent—ilsle hockey com-
me leur sport national ? La plupart d’ entre eux répondraient oui.
Depuisplusieursdizainesd années, le hockey n’acessed’ attirer
un plus grand nombre d’ amateurs et de participants que tous les
autres sports réunis. Il y ales grands noms du hockey que nous
connai ssons bien, comme Rocket Richard, Gordie Howe et Way-
ne Gretzky.

Aprés eux, il y aplus d’un demi—million de joueurs amateurs
et, pour chacun d’entre eux, cing Canadiens au moins qu’ on ne
voit pas: 31 000 équipes et 2 400 associations de hockey sont
enregistrées. Celan’inclut pas les dizaines de milliers d autres
joueurs, depuis les enfants d’ age préscolaire jusqu’ aux anciens
joueurs. C'est une explosion de participation. Comme c’est le
cas dans beaucoup d'autres centres, les installations dans ma
circonscription, Port Moody—Coquitlam, ne suffisent pas a la
demande.

Troisiemement, le hockey est un sport ouvert atous les Cana
diens? Par exemple, le hockey est un sport de plus en plus
pratiqué par lesfemmes. Il y adeux semaines, |’ équipeféminine
nationale de hockey a été reconnue sur le plan international
comme la meilleure du monde. C’est |e troisiéme titre mondial
gu’ elle remporte et elle n’a encore jamais été battue.

Quatriémement, le hockey est—il accessible aux Canadiens?
LeCanadapeut s' enorgueillir delaplusimpressionnante organi-
sation du monde pour lehockey. Connu souslenom del’ Associa
tion canadienne de hockey amateur, cet organisme relie les
associations locales a tous les autres organismes nationaux et
internationaux. Formée en 1914, I' ACHA afavorisé |’ épanouis-
sement du hockey amateur au Canada afin que des millions de
Canadiensdanstout le pays puissent seréunir. Enoutre, lescorps
policiers, les organismes gouvernementaux, les colleges, les
universités et le reste rassembl ent les Canadiens par |’ entremise
du hockey dans toutes les régions du pays.

(1840)

Cinquiemement, |e hockey sert—il lesintéréts des Canadiens,
sur lesplansindividuel et collectif? En effet, il enrichitlaviede
nombreux Canadiens. Il encourage |e |eadership parmi nos jeu-
nes, enseigne | esprit sportif ainsi que la détermination, donne
aux joueurs un esprit de compétition trés sain et favorise un
climat permettant, commeon nous!’ adéjadit, delier desamitiés
durables.

Des millions de bénévoles consacrent des heures a ce sport
chague année. Des parents, des enseignants, des amis et des
voisins, desgens detoutes |les couches delasociété, investissent
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leur temps dans leurs collectivités et donc dans le Canada dans
son ensemble. En outre, on estime que le hockey représente
chague année une injection directe de 400 millions de dollars
dans |’ économie nationale.

Sixiemement, lorsquelesautrespaysregardent |e Canada, que
voient—ils? Le hockey. Des équipes de tout |e pays parcourent le
monde pour aller se mesurer aux meilleursjoueursd’ autrespays.
Que nous remportions lavictoire ou non sur laglace, en tant que
nation, nous sommes touj ours gagnants chaque fois quel’ une de
nos équipes va jouer al’ étranger.

On se rappelle bien de la série Canada—Russie de 1972 que
nous avons remportée grace au but marqué par Paul Henderson.
C'était lal’ un des grands moments de notre histoire, un moment
qui est resté gravé a jamais dans |’ esprit et le coeur de tous les
Canadiens.

Septiemement, lorsque les Canadiens regardent le Canada,
gue voient—ils? Pour eux, le Canada, ¢’ est e hockey. Ce sport est
pratiqué dans toutes les régions du pays, de I’ Ouest a |’ Est, du
Sud au Nord, de Vancouver a St. John’s, de Calgary a Montréal,
d’ Edmonton a Toronto et dans toutes les villes et les villages.

On constate que, pour le présent et pour I’ avenir, il est néces-
saire de rassembler davantage |les Canadiens. Nous avons besoin
de symboles qui représentent le Canada dans son ensemble. 1l
faut bétir a partir de ce que nous avons. Le hockey et la crosse
peuvent favoriser un sentiment de fierté dans le Canada, ainsi
gue notre unité.

Comme I’adit I’un des grands du hockey, «la série Canada—
Russie de 1972 n’était pas une question de politique, mais de
sport. A I’ époque, les joueurs n’ étaient pas considérés comme
desgensdel’ Est oudel’ Ouest maiscommedes Canadiens. Cette
équipe, qui comptait sur les meilleurs joueurs du monde, repré-
sentait le Canada».

Enconclusion, en cequi concerne notre sport national, puis—e
proposer gu’ en tant que parlementaires, a partir de ce que j’ai
entendu aujourd’ hui, nous participions sur la glace au Festival
Bal deNeigedel’ annéeprochaine et que nousmontrionsalorsau
Canada que nous pouvons profiter des joies de notre sport d’ hi-
ver national.

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell): Mon-
sieur le Président, nous n’en sommes encore qu’ au début d’ une
|égislature et voici que nous siégeons en prolongation ce soir.

A entendre leurs discours, on pourrait dire que les gens d’ en
face manoeuvrent habilement. Aujourd’ hui, la Chambre des
communes gagne sirement la faveur des Canadiens en adoptant
ceprojet deloi. Nousavonsun arbitredelaLNH pour présider le
débat et je parle de vous, monsieur le Président. Quant a la
secrétaireparlementaire, ellearéussi letour du chapeau, puisque
nous avons procédé aux troislecturesen une seulejournée. C’ est
bien slr une victoire pour le député de Kamloops puisqu’il
marquera le but vai nqueur.
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Nous avons joué la partie sans la moindre punition, monsieur
le Président. Nous en arrivons a la fin du débat et j’ espére que
VOUS Nne jugerez pas mes propos hors—jeu.

Cesont les Canadiens qui sortent gagnantsde tout cela. Lejeu
est sirement unique du fait que tout le monde gagne; il n'y apas
de perdants. En fait, ¢’ est une victoire pour I’ équipe de hockey
du peuple canadien.

[Francaig]

L’ équipe canadienne vient de gagner. Ce soir, nous gagnons
tous en adoptant un projet de loi de ce genre.

[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Endix ansdanslaLigue
nationale de hockey, je disais couramment aux joueurs. «Ma
décision est fondée sur ce quej’ai vu.» lls répondaient: «Mais,
Bob, tu nevois pas assez bien.» Aujourd’ hui, je porte desverres
et je vous vois tous.

[Francaig]

M. Benoit Sauvageau (Terrebonne): Monsieur e Président,
il me fait également plaisir d’ appuyer et de reconnaitre la Loi
reconnaissant le hockey comme le sport national.

Comme mes prédécesseurs |’ ont fait tantdt, tout le monde au
Canada et au Québec est d'accord pour admettre que le hockey
étant lesport le pluspopulaire, il faut lereconnaitre comme sport
national. Pour nous, celava de soi. Nous n’avons qu’ a regarder
I’immense popularité des séries éliminatoires présentement en
cours, et qui doivent commencer dans quelques minutes, pour
reconnaitre I’importance du hockey.

(1845)

Mais cependant, je voudrais apporter un petit bémol sur les
propos tenus, surtout du c6té du gouvernement, ouonvoit qu'ils
veulent seservir, et j’ utiliselemot «se servir» du hockey, comme
élément d’ unité nationale.

Je leur rappellerais que ce soir, les Canadiens jouent contre
Boston, donc ¢’est un pays canadien souverain contre un pays
américain souverain, et aussi que Toronto joue, si je nem’ abuse,
contreChicago. Et, jenepensepasqueM. Clintonet M. Chrétien
s appellent souvent et que ¢a cause des problémesentre | es deux
pays souverains. Pour | unité nationale, oui.

Aussi, je voudrais vous dire que, concernant I'importance du
hockey comme sport national, comme on I’a souligné tout a
I"heure, jepensequ’il n'y aplus personne au Québec et mémeau
Canadaqui n’ est pas au courant des problémes d’ appendicite de
Patrick Roy et on lui souhaite prompt rétablissement.

Cependant, permettez—moi de démontrer quelque peu de ré-
serve lorsqu’ on parle du hockey dans cette Chambre, et ce, tout
en respectant les grands principes du parlementarisme.

Hier midi, j’ étais conférencier invité a la Chambre de com-
merce de Repentigny, je les en remercie. Devant cette centaine
de commercants de mon comté, on discutait des difficultés éco-
nomiques, du taux d'intérét, du manque de capital de risque
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disponiblepour lesPME. Ondiscutait delaTPSet delaTVQ. On
discutait des problémesdechémageet il vade soi, on discutait de
souveraineté, entre autres.

Un rapide survol du journal des débats d'hier dans cette
Chambre nous améne aussi a nous questionner sur plusieurs
probl ématiques auxquelles les gens doivent faire face et cepen-
dant, nous parlons du hockey ce soir.

Hier, en cette Chambre, il a été discuté, par exemple, du
College militaire de Saint—Jean; il a été discuté du dossier de
I’ aéroport Pearson; il a été aussi discuté delaLoi sur lesjeunes
contrevenants, de I’ Afrique du Sud—on les félicite, premiére
élection démocratique et, nous |’ espérons, tout le monde va
reconnaitre le résultat de cette élection, la Bosnie, la cote de
crédit du Canada, le bilinguisme, les péches, le dossier d’' Hiber-
nia, I’économie, le sida, I'impdt sur le revenu et la formation
professionnelle.

Jeremarquaistout al’heure qu’il y avait plusieurs jeunes qui
assistaient a nos débats. Et ici, quand on parle de formation
professionnelle, je voudrais citer le confrére d’ en face de Bona-
venture—les lles dans le journal de la Chambre d'hier, ou il
disait, en réponse a mon confrére de Lévis: «Le gouvernement
fédéral n'apas |’intention de débattre de la responsabilité pro-
vincial e pour I’ éducation.» Celavoudrait—il laisser sous—enten-
dre qu'il ne débattra pas de cela, qu'il va en prendre I’entiére
responsabilité? Nous pouvons nous interroger |a—dessus.

Toujours parlant des jeunes, ce méme député de Bonaventu-
re—les lles disait, dans une émission de CBC datant de deux
semaines, que de 30 a 60 p. 100 des jeunes du Québec sont des
drop—out et celadépend directement du projet delasouveraineté.
Regardez le chiffre de statistique, entre 30 et 60 p. 100. Il
pourrait étre ministre des Finances avec pareille précision dans
ses chiffres.

Alors que I’automne dernier MacLean’s démontrait que bien
gue grave, le taux de décrochage réel chez les jeunes au Québec
était d’ environ 20 p. 100. Il faut encourager nos jeunes et notre
jeunesse, nous en convenons. Mais non pas sur leur dos, et non
plus sur la petite politique crasse comme il en fait preuve trop
souvent.

Monsieur le Président, commej’ ai dit au début de mon exposg,
j’ appuie le projet de loi reconnaissant le hockey comme sport
national au Canada. Mais, convenons—en tous ensembl e, au Qué-
bec, au Canadaet dansle monde, des probleémesbien plusurgents
confrontent les gens de la population.

[Traduction]

M. John Solomon (Regina—L umsden): Monsieur le Prési-
dent, je suis heureux de me joindre ce soir aux autres députés
pour appuyer le projet de loi C-212.

Jesuisun entraineur dehockey agréépar I’ ACHA. Jesuisdela
Saskatchewan, et nous avons les équipes de curling masculines
et féminines championnes du monde. On joue au hockey dans
toutes nos collectivités, sur tous|esronds de glace que I’ on peut
trouver dans nos villes et villages en hiver.

En faisant officiellement du hockey et de la crosse nos deux
sports nati onaux, nous reconnai ssons la popul arité de ces sports.

Tous les Canadiens ont joué du hockey ou veulent jouer du
hockey. Pratiquement tous les jeunes joueurs de hockey veulent
faire un jour partie de laLNH.

(1850)

La Saskatchewan n’a pas d'équipe dans la LNH, mais on
compte un certain nombre de joueurs originaires de maprovince
danslaligue. Mike Modano, par exemple, joue pour les Starsde
Dallas. Il aaussi joué pour les Raiders de Prince Albert. Ron
Grechner, maintenant avec les Sabres, est de North Battleford.
Theoren Fleury, des Flames de Calgary, adéjajoué a Moose Jaw.
Jeff Shantz jouait pour les Pats de Regina. |l joue maintenant
pour les Black Hawks de Chicago.

Bien sir, Wendel Clark, de Kelvington, en Saskatchewan, joue
avec lesMaple L eafsde Toronto. Doug Wickenheiser, e premier
choix des Canadiensde Montréal au repéchage, aaussi jouéavec
les Pats de Regina. Barry Melrose, ex—joueur de la LNH et
entraineur desKingsdelL osAngeles, est lui aussi originairedela
Saskatchewan, de Kelvington je crois, tout comme Wendel
Clark. Quant aBill Hicke, il ajoué de nombreuses années pour
les victorieux Canadiens de Montréal.

Evidemment, M. Hockey lui-méme, Gordie Howe, est origi-
naire de Floral, en Saskatchewan. Le hockey est un sport telle-
ment popul aire dans notre province qu’il y améme une statue de
Gordie Howe que mes collégues d’ en face reconnaitraient slre-
ment avec plaisir parmi celles qui embellissent Saskatoon.

Enfait, Gordie Howe est une personnalité tellement importan-
te en Saskatchewan qu'il a méme permis a certains de mes
confréres d’ obtenir leurs dipldmes universitaires. Ainsi, nous
avions un jour un examen de psychologie afaire, et I’un de mes
amisdelaSaskatchewan ne savait que répondre aux questions. |1
adonc écrit une histoire a propos de Gordie Howe, qui n’avait
rien avoir avec la psychologie. Le professeur lui a décerné un
«A» parcequ’il était lui aussi un admirateur de Gordie Howe. Je
crois que le hockey a des répercussions intéressantes.

Jeveux non seulement appuyer ceprojet deloi, maisrappeler a
la Chambre des communes que les Regina Pat Canadians ont
remporté e Championnat midget canadien de 1994. IIs ont trés
bien joué tout au long de la saison et ont finalement remporté le
championnat récemment.

Ja non seulement été entralneur, mais j’ai aussi travaillé
avec de nhombreuses personnes au niveau local. Je veux ce soir
rendre hommage aux bénévoles qui ont travaillé des centaines
d’ heures et pendant de nombreuses années, notamment dans ma
circonscription, celle de Regina—Lumsden, pour les ligues des
parcs et les ligues récréatives qui regroupent environ 2 000
joueurs de hockey dans ma circonscription, et ceux qui ont
travaillédanslaligue plus compétitive delaville de Regina, qui
compte environ 1 600 joueurs d’ un niveau supérieur.

Je crois que ce qu’ils accomplissent est trés important. Des
personnes comme Greg Mario, le président de la Regina
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Northwest Sports Association, et Harald Gohlke, le vice—prési-
dent responsabl e du hockey, ont fait beaucoup pour leur collecti-
vité, en oeuvrant dans le domaine du sport, en enseignant aux
jeunes non seulement la technique, mais en leur apprenant aussi
comment avancer dans la vie et devenir des citoyens canadiens
trés fiables et admirables.

Il'y aenviron huit patinoires dans ma circonscription. Elles
sont toujours trés fréquentées, de 5 heures le matin jusqu’ atrés
tardlesoir. Il n'y apasquedesliguesdeloisir. 1| y enaaussi pour
la compétition, pour les personnes plus agées, pour les anciens
joueurs et pour lesplus de 30 ans. Tout le monde, chez moi, joue
au hockey ou I’a déja fait. Cela témoigne du profond enracine-
ment de ce trés important sport national que nous reconnaissons
officiellement ce soir.

Je voudrais terminer par une formule bien connue au hockey:
«ll lance et compte.» Je crois qu’ aujourd’ hui, ala Chambre des
communes, tout le monde a fait un lancer et tout le monde a
marqueé.

M. John Harvard (Winnipeg St. James): Monsieur le Prési-
dent, j’ai seulement quelques mots adire sur ce projet de loi. Je
suis certainement en faveur du principe du projet deloi et deson
amendement. Je suis tres heureux de |’ appuyer.

J estime qu'il convient parfaitement pour un habitant de Win-
nipeg de prendre part ace débat parce quelaville de Winnipeg et
le Manitoba ont grandement contribué au succes de ce grand
sport qu’ on appelle le hockey et qui est pratiqué dans la LNH.

Je voudrais rappeler au Président suppléant qui a été arbitre
danslaLNH, que le plus grand arbitre de tous les temps dans la
LNH, qui est toujours actif, est nul autre qu’ Andy Van Helle-
mond, qui vient de cette grande banlieue de Winnipeg qui s ap-
pelle Saint—Boniface.

Andy n’ est qu’ un des nombreux habitants de Winnipeg qui ont
contribué a ce grand sport qu’est le hockey. Par exemple, les
députéssavent—ils que—et ¢’ est pour mettre leurs connaissances
al’ épreuve—le joueur delaLNH qui détient e record destrois
buts les plus rapides vient de Winnipeg? Je suis sir, monsieur e
Président, que vous savez que ¢’ est Bill Mosienko, qui n’ est agé
gue de six mois de plus que vous, ou quelque chose comme ¢a.
Jen suis désolé. Bill Mosienko a bien sir joué pendant de
nombreuses années. |1 a eu une brillante carriére avec les Black
Hawks de Chicago, et son record des trois buts marqués en 21
secondes tient toujours, si je ne m’ abuse. Je doute méme qu’il
soit jamais battu.

(1855)

Qui peut oublier Bill Juzda, legrand défenseur qui asansdoute
donné certaines des plus dures mises en échec del’ histoire dela
LNH?

Onn’ oublierapas non plus Don «Bones» Raleigh, qui aétéun
grand joueur des Rangers de New York. Et que dire de Tom
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Johnson, qui a joué non seulement avec les Bruins de Boston,
mais aussi avec les Canadiens de Montréal. Je dois dire que les
politicienssont sujetsas’ emballer pour ce genrede choses. Tom,
qui est comme moi Canadien d’ origineislandaise, agrandi a 14
milles seulement de malocalité, Glenboro, dans une petiteville
qui s’ appelle Baldur.

I'y aun autregrand hockeyeur qui vient du Manitoba. Compte
tenudevotre age, devotreintérét pour ce sport et du fait quevous
avez joué vous—-méme, monsieur le Président, je suis persuadé
gue vous vous souvenez du grand Black Jack Stewart, de Pilot
Mound, au Manitoba.

Je voulais seulement faire un peu d’ histoire avec vous, car le
Manitoba ajoué un réle important dans le monde du hockey et a
beaucoup contribuéace sport. Nousen sommestousfiers. Jesuis
ravi d’ appuyer ici le projet de loi. Le simple fait d’ ajouter cet
amendement en dit long sur la fagon dont se fait la politique au
Canada, puisque nous faisons un compromis typique. On propo-
se une motion pour reconnaitre le hockey comme sport national
et voilaque chacunintervient en disant: «Uninstant. Nousavons
unehistoire. Lacrosseamarquéle Canada, pourquoi nepasfaire
un compromis? On pourrait reconnaitre la crosse comme sport
national d’ été et le hockey comme sport national d’ hiver.»

C’est un compromis formidable, et je suis trés heureux d’ ap-
puyer le projet de loi.

Le président suppléant (M. Kilger): Le député de Winni-
peg—St. James anommé un ancien colléguedelaliguenationa
le de hockey, Andy Van Hellemond, et je me permets d’en
nommer un autre qui est Red Storey. |l y a quel ques années, un
certain nombre de parlementaires, dont le député de Notre—
Dame—de-Gréce qui aprislaparoletout al’ heure, se sont réunis
pour former une équipe de hockey et jouer pour une bonne cause
a I’auditorium municipal d’ Ottawa contre une équipe formée
d’anciens joueurs de la Ligue national e de hockey.

C’ est alorsqu’ au beau milieu du match, sans rai son apparente,
Red Storey asifflé pour interrompre le jeu. Rappelez—vousqu'’il
y avait une trentaine de joueurs sur notre banc. Red s’ est appro-
chédenouset nousadit ceci: «Ecoutez lesgars, quoi qu’il arrive,
n’ abandonnez pas I’ emploi que vous occupez e jour.»

[Frangais]

M. FrancoisL anglois (Bellechasse): Monsieur le Président,
je veux tout d’abord féliciter le député de Kamloops pour sa
persévérance qui va étre reconnue dans quel ques instants.

Je veux également remercier notre collégue de Mission—Co-
quitlam pour son brillant exposé sur le sport de la crosse. La
lecture du hansard demain nous permettra certainement d’'en
apprendre davantage. Si ell e possede des notes personnel les plus
détailléesil meferait grandplaisir d’ en prendre connaissance. Je
crois que sa contribution au débat doit étre remarquée et souli-
gnée.
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Tout al’ heure, laplupart des colléguesvont aller regarder ala
télévision la partie entre Montréal et Boston. Pour ma part, je
prendrai la direction de Hull pour aller voir la sixieme partie
entre les Olympiques de Hull et les Saguenéens de Chicoutimi
dans laligue junior majeure du Québec, et cela pour une raison
bien simple, c’est que mon attachement au hockey, jele doisau
journalisme car mesqualitéssur laglacen’ étaient pasévidentes.
J étaismeilleur pour écrireles articles. J ai été amené, au début
de ma carriére journalistique, qui a été, somme toute, assez
bréve, acouvrir lesactivitésde cequi était alorsle hockey junior
«A» au Canada, puisque le hockey junior majeur n'existait pas
encore.

Je me rappelle les périples que j'ai effectués pour le journal
pour lequel jetravaillais et qui m’ ont amenéacouvrir des séries
éliminatoires entre des équipes qui sont devenues célebres, avec
des anecdotes qui sont peut—€tre oubliées, a certains endroits,
mais qui sont aussi célébres.

Je merappelleavoir couvert des parties entre les Remparts de
Québec et une autre grande équipe du hockey junior, les Royaux
deCornwall, qui étaient alors membresdelaLiguejunior majeu-
re du Québec, de méme que la série est—ouest entre les Bruins
d’Estevan et les Flyers de Niagara Falls. Fait un peu bizarre,
¢’ est quele chandail desBruinsd’ Estavan était identique acel ui
desFlyersdeNiagaraFalls, detellesortequ’ al’ époque, jecrois,
les Flyers de Niagara Falls avaient di préter leurs chandails
d’ équipe—visiteur a |’ équipe de I’ Ouest canadien pour lafinale
de la coupe Memorial.

Je signale que vendredi de cette semaine commenceraaOlds,
en Alberta, lasérie pour lacoupe du Centenaire ou le Québec est
représenté par les Elites de Chateauguay, a qui je souhaite la
meilleure des chances, tout en espérant que le meilleur gagne.

S'il n'y avait pas, dans ce pays, deshommes et des femmes qui
conduisent leurs enfants a |’aréna et qui restent avec eux pour
leur donner le golt de pratiquer leur sport préféré, dans les
arénas, sur lespatinoiresaciel ouvert encore abien desendroits,
nous n'aurions pas de sport national. On a parlé de gens qui
jouent alachal eur, avec des équipement aprix exorbitant, maisil
y aencore des personnes qui jouent a |’ extérieur par des froids
sibériens comme nous avons connus cet hiver. Il faut rendre
hommage aces personnes, aceux de mon dge qui ont commencéa
jouer au hockey avec des équipements rudimentaires, parce que
lehockey, pour nous, ¢’ était le soccer duNord. Onfaisait unfilet
et on se faisait de la glace avec un boyau d’arrosage et en le
faisant éclater, la plupart du temps, ce qui mettait les parents en
furie. On jouait avec un baton de hockey a 59c. et comme
rondelle, on se servait, assez souvent, d’une pomme de route

glacée. Imaginez au printemps, il aurait été intéressant de pren-
dre un bon slap shot vers le député de Glengarry—Prescott—
Russell! C'est dit alablague, monsieur le Président.

C'est avec plaisir qu’ au nom du Bloc québécois et de tous mes
collégues, puisgue nous partageons une méme communauté
d’intérét, que nous soyons du Québec ou du Canada, relative-
ment aux deux sports que nous allons bientét reconnaitre, que
j'appuieleprojet deloi présenté par |e député de Kamloops, que
nous allons adopter unanimement.

[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jedois reconnaitre que
j'a été trés heureux et honoré d occuper le fauteuil durant
I”heure réservée a cette initiative parlementaire et je tiens a
féliciter le député de Kamloops. Je voudrais également remer-
cier la secrétaire parlementaire du ministre du Patrimoine cana
dien pour le zéle et les efforts qu’ elle a déployés pour que nous
puissions adopter ce projet deloi atoutes|es étapesaujourd’ hui.

Jetiensavousdire que le hockey et lacrosse ont jouéunréle
important dans | e dével oppement de mavillenatale de Cornwall
et de toute la région de Stormont—Dundas. En fait, lorsqu’ on
nomme certaines personnes, on en oublietoujours, maispermet-
tez—moi de revenir au début des années 90. |l y a deux noms qui
nousviennent al’ esprit, soit JoeLally et Newsie Lalonde, qu’ on
retrouve tous deux au Templedelarenomméedelacrossesituéa
New Westminster, en Colombie-Britannique. Bien entendu,
Newsie Lalonde a également été intronisé au Temple de lare-
nommeée du hockey de la Ligue national e de hockey.

Avant le début des années 60, |’ usine de fabrication de batons
de crosse Roundpoint Chisholm, située sur la réserve d' Akwe-
sasne, fabriquait de 85 a90 p. 100 de tousles batonsde crosseen
hickory du monde. Jai vraiment apprécié d'étre au fauteuil
durant tout ce débat.

Conformément a I’ ordre adopté plus tét aujourd’ hui, il est
réputé que le projet deloi C—212 modifié est lu pour une deuxie-
me fois et renvoyé au comité plénier, qu'il est étudié en comité
plénier, querapport en est fait sans propositions d’ amendement,
gu'il est agréé et que le projet deloi, lu pour une troisieme fois,
est adopté.

(Lamotion est adoptée, leprojet deloi est lu pour ladeuxiéme
fois et étudié en comité; rapport est fait du projet deloi, qui est
agréé et le projet de loi, lu pour latroisieme fois, est adopté.)

Commeil est 19 h4, laChambres’ gjournea 10 heuresdemain,
conformément au paragraphe 24(1) du Réglement.

(Laséanceest levéeal9h4.)
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