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La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

LA COMMISSION D' INGENIEURSPERMANENTE DU
TRAITEDUFLEUVE COLUMBIA

M. George S. Rideout (secrétaire parlementaire du minis-
tre des Ressources naturelles, Lib.): Madame la Présidente,
conformément au paragraphe 32(2) du Réglement, j’ ai |I" honneur
dedéposer, danslesdeux languesofficielles, lerapport annuel de
la Commission d’ingénieurs permanente du Traité du fleuve
Columbiaaux gouvernements des Etats-Unis et du Canada pour
la période allant du I1®" octobre 1993 au 30 septembre 1994, de
méme que lerapport annuel sur |’ état des forétsau Canada 1994.

M. Milliken: Madame la Présidente, il y a du retard et les
documents ne nous sont pas encore livrés ce matin. Nous pour-
rions peut—€tre revenir au dép6t de documents aprés laprésenta-
tion des pétitions. Je m’ attends a recevoir la réponse aux péti-
tions d’un moment &’ autre.

Laprésidentesuppléante(MmeM aheu): Y a-t—il consente-
ment unanime?

Des voix: D’ accord.

M. Duncan: Madame la Présidente, je demande le consente-
ment unani me pour déposer, dans les deux langues officielles, le
rapport du comité spécial mixtedu Parlement chargéd’ étudier la
question des phares.

Laprésidentesuppléante (MmeMaheu): Y a—t—il consente-
ment unanime?

Des voix: D’ accord.
Des voix: Non.

M. Blaikie: MadamelaPrésidente, j’ étais entrain dediscuter
d’ uneautre question avec lewhip du gouvernement et je n’ ai pas
entendu ce qui a été décidé pour les pétitions.

La présidente suppléante (M me Maheu): Nous n’en som-
mes pas encore la

[Francais]

LA SECURITE DESTRANSPORTS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouver nement alaChambredescommunes, Lib.): Madamela
Présidente, j'ai le plaisir de déposer ce matin, dans les deux
langues officielles, |a réponse du gouvernement du Canada au
rapport de la Commission d examen de la Loi sur le Bureau
canadien d’ enquéte sur lesaccidentsdetransport et delasécurité
des transports.

* k% %

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

COMPTESPUBLICS

M. Richard Bélisle(LaPrairie, BQ): Madame laPrésidente,
j’a I"honneur de présenter e 15° rapport du Comité permanent
descomptespublics. Dansce 158 rapport, portant sur le Program-
me de subvention au transport des marchandises dans larégion
Atlantique, le comité formule une série de recommandations a
I"intention de I’ Office national des transports, du ministére des
Transports et du Conseil du Trésor.

(1005)

Est annexée a ce rapport |’ opinion dissidente de I’ opposition
officielle qui mentionnelesdeux recommandations suivantes, et
jecite: «Que le ministere des Transports évalue la conséquence
sur I’emploi del’ abolition de la subvention pour e transport des
marchandises de |’ Atlantique. Tenant compte des résultats de
I’ étude, le gouvernement devra accorder une attention particu-
lierealacréation d’ emplois dansles régions les plus touchées.»

Egalement, il y aune seconde recommandation: «Que le gou-
vernement révise les montants prévus au budget de 1995 pour
compenser |’ abolition des subventions au transport de maniérea
ce que |’ aide représente un méme ratio compensati on—subven-
tion pour |e programme de subvention du transport des marchan-
dises, toujours dans les régions atlantiques.»

Conformément a |’ article 109 du Réglement de la Chambre
des communes, le comité demande au gouvernement de déposer
une réponse globale au présent rapport.

CITOYENNETE ET IMMIGRATION

Mme Eleni Bakopanos (Saint—Denis, Lib.): MadamelaPré-
sidente, j’ai |"honneur de présenter, dans les deux langues offi-
cielles, le 7€ rapport du Comité permanent delacitoyenneté et de
I’immigration concernant les réfugiés, I'immigration et le sexe.
Au coursdes derniers mois, le Comité aexaminéaquel point le

14409



DEBATS DES COMMUNES

22 juin 1995

Affaires courantes

sexe peut nuire aux femmes face a I'obtention du statut de
réfugié au Canada.

[Traduction]

Le rapport nous sensibilise aux difficultés auxquelles sont
confrontées les responsabl es du processus de sél ection des réfu-
giés et propose des moyens de réduire | es obstacl es systémiques
qui empéchent les femmes de bénéficier de laméme protection.

[Francaig]

Enterminant, j’ aimeraisremercier touslesmembresdu Comi-
té, ainsi que le personnel de laChambre pour leur contribution a
ce rapport.

M. Osvaldo Nunez (Bour assa, BQ): Madame la Présidente,
le Bloc québécois dépose un rapport minoritaire concernant la
revendi cation du statut deréfugié pour des considérationsreliées
au sexe. C' était une proposition du Bloc québécois au comité.

[Traduction]

Nous sommesd’ accord avec |’ idée maitresse du rapport majo-
ritaire. Toutefois, nous jugeons son contenu trop vague et trop
flou.

[Francaig]

Spécia ement, nous ne pouvons pas étre d’ accord avec lataxe
a I’immigration. Nous voudrions aussi que le sexe soit inclus
danslaloi comme un sixiéme motif de persécution desfemmes.

[Traduction]

AGRICULTURE ET AGROALIMENTAIRE

M. WayneEaster (Malpeque, Lib.): Madame |a Présidente,
j’a I"honneur de déposer e 98 rapport du Comité permanent de
I"agriculture et de I’ agroalimentaire qui a examiné les consé-
guencesqu’ entrainerait |’ abrogation delal oi sur le transport du
grain de |’ Ouest, de laLoi sur les subventions au transport des
marchandises dans laRégion atlantique, delaL oi sur lestaux de
transport des marchandisesdans|esprovincesMaritimeset dela
Loi sur I’ aide au transport des céréales fourrageres.

Le rapport s'intitule «La subvention du Nid—de—Corbeau:
Comment en réduire les conséquences».

[Francais]

M. Jean—Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Madame la Prési-
dente, les députés du Bloc québécois siégeant sur le Comité
permanent del’ agriculture et del’ agroalimentaire ont annexé un
rapport dissident a celui que mon collégue de Mal peque vient de
déposer. Nous avons tenu a présenter un rapport dissident pour
laisser voir trés clairement I'iniquité qui existe présentement
entre les producteurs agricoles de I’ Ouest et ceux de I'est du
Canada.

Entre autres, nous avons fait ressortir les divergences sur
I’ abandon deslignesde voiesferrées. Par exemple, dansl’ Ouest,
il envadel’intérét public pour fermer uneligne, alorsqu’ al’ Est,
il en va de la rentabilité économique. Pour plusieurs raisons
comme celle—ci, nous avons di annexer un rapport dissident.

[Traduction]

LA LOI SUR LESDOUANES

L hon. Herb Gray (au nom du ministredes Finances, Lib.)
demande aprésenter le projet deloi C-102, Loi modifiant laL oi
sur les douanes, le Tarif des douanes et d' autres lois en consé-
guence.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* % *
(1010)

LALOI SURLA TAXED'ACCISE

L hon. Herb Gray (au nom du ministredes Finances, Lib.)
demande aprésenter le projet deloi C-103, Loi modifiant laL oi
sur lataxed’ accise et laLoi de I’impét sur le revenu.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* k% %

LE CODE CRIMINEL

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.) demande a présenter |e projet de loi
C-104, Loi modifiant le Code criminel et laLoi sur les jeunes
contrevenants (analyse génétique a des fins médicol égal es).

Laprésidentesuppléante (M meM aheu): Quand le projet de
loi sera—t—il lu pour la deuxiéme fois?

Des voix: Plus tard aujourd’ hui.

Laprésidentesuppléante (MmeMaheu): Y a-t—il consente-
ment unanime?

Des voix: D’ accord.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I'impression en est ordonnée.)

* k% %

LA LOI CANADIENNE SUR LESSOCIETESPAR
ACTIONS

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud, Lib.) demandeaprésenter
le projet de loi C-345, Loi modifiant la Loi canadienne sur les
soci étés par actions (incapacité des administrateurs).

—MadamelaPrésidente, ceprojet deloi visesamodifier laLoi
canadienne sur |es soci étés par actions de maniéerealimiter adix
le nombre de postes d'administrateurs qu’ une personne peut
cumuler.

Les responsabilités d'un administrateur sont vastes et fort
sérieuses; au dela d’'un certain point, on ne peut les assumer
pleinement sans compromettre les intéréts des investisseurs, de
la société ou de ses employés.

Il me tarde de discuter de ce projet deloi avec mes colléguesa
la Chambre.
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(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I'impression en est ordonnée.)

* Kk %

LALOI SURBELL CANADA

M. Andy Mitchell (Parry Sound—M uskoka, Lib.) demande
aprésenter le projet de loi C-346, Loi modifiant laLoi sur Bell
Canada (frais de construction).

—NMadame la Présidente, e projet de loi traite des iniquités
auxquelles font face de nombreux Canadiens en milieu rural. 1l
prévoit que le service tél éphonique sera offert sans frais suppl é&
mentaires aux clients se trouvant a au plus 1 000 métres des
lignes existantes; les clients se trouvant au—dela de cette limite
de1l 000 métresdevront payer les fraisde construction engagés
pour obtenir ce service, jusgu’ a concurrence d’ un maximum qui
reste a établir.

De plus, les clients pourront récupérer une partie des frais
gu’ilsont payés, et ce, sous forme de rabais pendant une période
maximale de dix ans, si d' autres personnes s abonnent au servi-
ce.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I'impression en est ordonnée.)

* % %

LA LOI SURLA CONCURRENCE

M. Dan McTeague (Ontario, Lib.) demande a présenter le
projet de loi C-347, Loi modifiant laLoi sur la concurrence.

—NMadame la Présidente, ce projet de loi vise a protéger les
consommateurs contre les hausses soudaines, inattendues et
inexpliguées du prix del’ essence en prévoyant un délai de préa-
Vvis pour toute hausse importante ala pompe.

Leprojetdeloi, s'il est adopté, neréglementerapasle prix de
I” essence ou N’ empi étera pas sur les activités des soci étés pétro-
lieres et des détaillants d’ essence. Il prévoit cependant que les
consommateurs seront informés trente jours al’ avance, grace a
I"avis donné par les sociétés pétrolieres au ministre de I’ Indus-
trie, detoute augmentation imminente de plusde un pour cent du
prix del’ esssence, deladate d’ entréeen vigueur du nouveau prix
et des motifs de cette hausse.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* % *
(1015)

PETITIONS

LESVICTIMESDE LA CRIMINALITE

M. Stan Keyes (Hamilton—-Ouest, Lib.): Madame la Prési-
dente, conformément al’ article 36 du Réglement, j’ai |I” honneur
et le privilége de présenter a la Chambre une pétition diment
certifiée par le greffier des pétitions.

Affaires courantes

Mes électeurs demandent humblement au Parlement de faire
deux choses: affecter immédiatement tous les fonds disponibles
au financement d’ agences et de services chargésdevenir en aide
au nombre croissant de personnes qui se disent victimesd’ agres-
sion sexuelle et de violence et, deuxiémement, entreprendre
immédiatement une étude sur la fagon dont les tribunaux et le
systéme judiciaire traitent les crimes de violence sexuelle.

[Francaisg]

LE GENOCIDE DU PEUPLE ARMENIEN

Mme Madeleine Dalphond—Guiral (Laval-Centre, BQ):
Madame la Présidente, c’'est avec confiance que je dépose
aujourd’ hui une pétition signée par quelque 1 600 électeurs
majoritairement d’ origine arménienne.

Quatre—vingts ans apres le génocide du peuple arménien, les
signataires demandent au gouvernement canadien, al’instar des
assembl ées|égislativesdu Québec et del’ Ontario, de condamner
officiellement les atrocités commises contre leur peuple au dé-
but du siécle. En leur nom, je demande donc au Parlement de
démontrer son leadership dansladéfensedes principesdémocra
tiques et des droits de la personne.

[Traduction]

LE CODE CRIMINEL

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Madame |la Prési-
dente, j’ai I"honneur de vous présenter aujourd’ hui trois péti-
tions au nom des électeurs de Medicine Hat.

Lapremiére pétition demande au Parlement d’ adopter deslois
qui punissent séverement les criminelsviolentsqui utilisent des
armes afeu pour commettre un crime, et d’inclure dans le Code
criminel de nouvelles dispositions sur le contrdle des armes a
feu, qui reconnaissent et protégent le droit des citoyens respec-
tueux delaloi de posséder desarmes afeu adesfinsrécréatives.

LA DEFINITION DE LA FAMILLE

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Madame |la Prési-
dente, ladeuxiéme pétition demande au Parlement de s’ opposer
a toute loi qui, directement ou indirectement, redéfinirait le
concept de la famille, et de s'opposer aussi au versement de
crédits de marié et de prestations familiales a tous ceux qui ne
constituent pas une famille au sens de la pétition.

LE PARTI REFORMISTE

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Madame |la Prési-
dente, la troisieme pétition demande au Parlement de préserver
I’ unité canadienneet lestraditions parlementaires et de protéger
les droits de tous les Canadiens en exhortant le président de la
Chambre & reconnaitre le Parti réformiste du Canada en tant
gu’ opposition officielle pour le reste de |a 35€ | égislature.

J appuie entiérement les pétitionnaires.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Je demanderais
aux députésd’ étre concis. Nous avons uni quement quinze minu-
tes a consacrer aux pétitions. Les opinions personnelles font
partie du débat.
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LESDROITS DE LA PERSONNE

Mme Rose-Marie Ur (Lambton—Middlesex, Lib.): Mada-
me |a Présidente, je désire présenter une pétition signée par les
électeurs de Lambton—Middlesex. Elle a été diment certifiée
par le greffier aux pétitions conformément a I'article 36 du
Réglement.

L es pétitionnaires demandent au Parlement de ne pas apporter
alaLoi canadienne sur les droits de la personne ou a la Charte
canadienne des droits et libertés des modifications qui donne-
raient |I’'impression que la société approuve les relations entre
personnes de méme sexe ou |I" homosexualité.

LA SOCIETE CANADIENNE DES POSTES

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): Madame la
Présidente, j’ai I"honneur de présenter trois pétitions.

La premiére pétition demande que le ministre fédéral respon-
sable de la Soci été canadi enne des postes dépose un projet deloi
qui préciserait que le courrier et la publicité non sollicités doi-
vent étre imprimeés sur du papier recyclable, et qu'il modifie la
Loi sur la Société canadienne des postes afin d'obliger cette
Société a ne pas distribuer du courrier non sollicité dans les
foyers qui affichent un avis en ce sens.

LA LOI SURLE DIVORCE

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): Madame la
Présidente, ladeuxieéme pétition demande au Parlement de modi-
fier laLoi sur ledivorce de maniéere ay inclure une disposition
identique a I’ article 611 du Code civil du Québec, qui dispose
gue les pére et mére ne peuvent sans motifsgravesfaire obstacle
aux relations personnellesdel’ enfant avec ses grands—parents et
que, a défaut d’accord entre les parties, les modalités de ces
relations sont réglées par le tribunal.

LES CHEMINS DE FER

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): Madame la
Présidente, latroisiéme pétition est tréslongue et a été organi sée
par les Travailleurs unis des transports. Elle demande au Parle-
ment de tenir compte du fait queles TUT s’ opposent vivement a
toute mesure qui vise a encourager la vente ou le fusionnement
du CN ou du CP, ou encore le démantélement du CN par la
commercialisation de ses activités.

[Francais]

LES CENTRES D’EMPLOI DU CANADA

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviere-du—Loup, BQ):
Madame la Présidente, j'ai le plaisir de déposer une pétition
signée par plus de 1 000 personnes du comté de Gaspé. Le
député est absent parce qu’il y a un décés dans sa famille.

(1020)

Cette pétition est une manifestation précurseur d’ une levée de
boucliers parce qu'’ elle demande de fagon importante de dénon-
cer laréforme des centres d’ emploi du Canada présentement en
cours par le gouvernement et d’ éval uer globalement lesimpacts
delarestructuration sur lesrégions et de I’ appliquer en fonction

des spécificités régionales.

[Traduction]

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Derek Wells (South Shore, Lib.): Madame laPrésidente,
jedéposeaujourd’ hui cing pétitionssignées par desrésidantsdes
comtés de Lunenburg, de Queens et de Shelburne, tous situés
dans la circonscription que je représente, en Nouvelle—Ecosse.

Deux pétitionsregroupent en tout 131 signatures de personnes
opposées al’idéed’ inclure, danslal oi canadiennesur lesdroits
delapersonne, |” expression «orientation sexuel lex» et d’ accorder
aux couples de méme sexe les priviléges dont jouissent les
coupl es hétérosexuels.

L'AIDE AU SUICIDE

M. Derek Wells (South Shore, Lib.): Jai ici deux pétitions
portant lasignature de 92 personnesopposéesal’ aide au suicide.

LESDROITSDESENFANTS A NAITRE

M. Derek Wells (South Shore, Lib.): Madame laPrésidente,
laderniérepétition est signée par 35 personnesqui se prononcent
en faveur de la protection de la vie humaine avant la nai ssance.

LA LOI SURLEDIVORCE

M. Andy Scott (Fredericton—York—Sunbury, Lib.): Ma
dame la Présidente, en conformité avec I’ article 36, je présente
deux pétitions.

La premiere exhorte la Chambre ainclure dans laLoi sur le
divorce des dispositions analogues al’ article 611 du Code civil
du Québec et a modifier cette méme loi afin de conférer aux
grands—parents qu’ un tribunal a autorisésavoir leurs petits—en-
fantsledroit de demander et de recevoir des renseignements sur
la santé, I’ éducation et le bien—étre de ces enfants. La pétition
comporte une centaine de signatures.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Andy Scott (Fredericton—York—Sunbury, Lib.): Dans
la seconde pétition, on demande au Parlement de s abstenir de
modifier laLoi canadienne sur les droits de lapersonne, le code
des droits de la personne ou la Charte canadienne des droits et
libertés de quelque fagon qui puisse donner I'impression que la
société canadienne approuve les relations entre personnes de
méme sexe, y compris de modifier le code des droits de la
personne pour y inclure, parmi les motifsinterdits dediscrimina
tion, I” expression non définie «orientation sexuelle». Cette péti-
tion est signée par une centaine d’ électeurs.

[Francais]

LESBOITESVOCALES

M. Maurice Dumas (Argenteuil—Papineau, BQ): Madame
la Présidente, conformément a I’ article 38, permettez—moi de
déposer des pétitions provenant du comté d’ Argenteuil—Papi-
neau, du comté du premier ministre et de celui de bien des
citoyens de la province. Ces pétitions contiennent 835 signatu-
res. Elles proviennent également de deux groupements,
I’ AFEAS, Association féminine d’ éducation et d’ action social e,
et I'AREQ, Association des retraités de |’enseignement du
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Québec. Cespétitionnaires s opposent al’implantation deboites
vocales pour les personnes agées.

[Traduction]

LESDOUANES

M. Tom Wappel (Scarborough—Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, j’aimerais présenter trois pétitions.

La premiére est signée par des résidants de Don Mills, une
ville en banlieue de Toronto, en Ontario. Les pétitionnaires
demandent au Parlement d'interdire I’importation, la distribu-
tion, la vente et la fabrication de cartes de grands criminels et
d’informer lesproducteursdeces cartesque, si leur produit entre
au Canada, il serasaisi et détruit.

LECRTC

M. Tom Wappel (Scarborough—Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, la deuxiéme pétition porte la signature de résidants
de Trenton, de Belleville et de Frankford, en Ontario. Ceux—ci
demandent au Parlement de faire en sorte que le CRTC recon-
naisse que latélévision n'a pas besoin de choquer pour divertir
les Canadiens et qu’ elle peut se passer de propos orduriers, de
violence excessive et de scenes de sexe explicites alatélévision
pour leur offrir du divertissement de qualité.

LE CODE CRIMINEL

M. Tom Wappel (Scarborough—Ouest, Lib.): Enfin, mada-
melaPrésidente, jeprésente une pétition signée par desrésidants
de Simcoe, en Ontario, qui demandent au Parlement d' adopter
uneloi pour retrancher I" article 745 du Code criminel du Canada.

LESDROITS DE LA PERSONNE

Mme Sharon Hayes (Port Moody—Coquitlam, Réf.): Ma-
dame laPrésidente, en vertu del’ article 36 du Réglement, j’ai le
plaisir aujourd’ hui de présenter une pétition signée par desrési-
dants de la région de Vancouver. Cette pétition porte sur une
question qui préoccupe vivement de nombreux Canadiens.

Les pétitionnaires demandent au Parlement de s opposer a
toute modification de la Loi canadienne sur les droits de la
personne ou de la Charte canadienne des droits et libertés qui
viserait &y inclure |’ expression «orientation sexuel|e».

[Francais]

L'UNITE NATIONALE

M. Ronald J. Duhamel (Saint-Boniface, Lib.): Madame la
Présidente, j’ai unepétitionici dont jesuistresfier. Lespétition-
naires sont des jeunes de trois écoles dans ma circonscription,
I’ école Lavallée, Windsor Park Collegiate and Nelson Mclntyre
Collegiate.

Ilsreconnaissent que le Québec est un partenaire fondateur du
Canada, que le Québec est unique a plusieurs sens, langue et
culture, population, taille, etc., et quele Québec enrichit laviede
tous les Canadiens.

Ils reconnaissent également que, malgré les divergences
gu’ on a eues pendant des années, on a toujours été capables de

Affaires courantes

s’ accommoder. lIsreconnaissent que, s'il y avait une séparation,
laqualité de vie de tous les Canadiens en souffrirait, y incluant
celle des jeunes et que cela pourrait mettre leur avenir en péril.
Ils demandent donc aux parlementaires de travailler trés fort
pour un Canada uni. lls ne veulent pas que les adultes prennent
des décisions qui pourraient leur faire tort.

(1025)

[Traduction]

LA VIOLENCE DANSLA SOCIETE

M. Ronald J. Duhamel (Saint-Boniface, Lib.): Madame la
Présidente, |a deuxieéme pétition porte sur la violence.

L es pétitionnaires reconnaissent qu’il y aeu uneamélioration
dans ce domaine, maisils soutiennent que laprésence deviolen-
ce inutile sous toutes ses formes, qu’ elle soit verbale, physique
ou autre, dans la société préoccupe désormais beaucoup les
Canadiens. A leur avis, la violence n’est pas nécessaire pour
éduquer, informer et divertir. 1ls demandent donc au gouverne-
ment de laréglementer, par |I'intermédiaire du CRTC ou par tout
autre moyen, a latélévision et dans d’ autres situations. I1s ap-
plaudissent aux améliorations, mais jugent que ce n'est pas
assez.

[Francais]

LA SOMATOTROPHINE BOVINE RECOMBINANTE

M. Jean—Paul Marchand (Québec—Est, BQ): Madame la
Présidente, j’ai I’ honneur de déposer devant cette Chambre, une
pétition venant d'un groupe de plus de 500 lecteurs de larevue
Vie et Lumiére qui manifestent leur opposition al’introduction
de I” hormone somatotrophine bovine recombinante.

Je suis également, personnellement, opposé a I’ introduction
de cette hormone qui & mon avis ne devrait jamais. . .

La présidente suppléante (Mme M aheu): Je regrette, mon-
sieur le député, lescommentaires personnel sfont partie du débat
et ne sont pas permis apres la présentation d’ une pétition.

[Traduction]

LA BASE DES FORCES CANADIENNES CALGARY

Mme Diane Ablonczy (Calgary-Nord, Réf.): Madame la
Présidente, j'aimerais présenter une pétition au nom des habi-
tants de Calgary.

Lafermeture de labasedes Forcescanadiennes Calgary proje-
tée par le gouvernement les inquiéte. Ils font remarquer que,
pour un certain nombre de raisons économiques et par souci
d’équité, cette décision n’est pas bonne et ils demandent au
Parlement de s abstenir de fermer cette base.

[Francais]

LE NORD DU QUEBEC

M. Gérard Asselin (Charlevoix, BQ): Madame la Présiden-
te, conformément al’ article 36 du Réglement, il me fait plaisir
de déposer en Chambre deux pétitions contenant plusieurs mil-
liers de signatures d’ électeurs du comté de Charlevoix.
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Dans la premiére pétition, les pétitionnaires demandent au
gouvernement de changer la zone 16 du centre nord du Québec
pour lazone 25, nord du Québec, pour |es municipalités compri-
ses dans les MRC Charlevoix—Est et Ouest pour les fins de
conditions d’admissibilité al’ assurance chémage.

Etant donné que la plupart des emplois disponibles dans le
région 16 sont desempl oi ssai sonniers, les pétitionnairesdeman-
dent a faire partie de la zone 25 qui est plus adaptée au type
d’emplois qu'ils occupent.

LE CENTRE D’'EMPLOI DE LA MALBAIE

M. Gérard Asselin (Charlevoix, BQ): Madame la Présiden-
te, dans la deuxiéme pétition, les pétitionnaires demandent au
gouvernement denepasrationaliser leseffectifsdu Centred’ em-
ploi deLaMalbaie, ce qui aurait pour effet de mettre en péril les
services offerts.

Commelaplupart desbureaux régionaux, celui deLaMalbaie
est crucial pour la population de ce que certains qualifient a
tort. . .

[Traduction]

LA CONSOMMATION D’ALCOOL

M. Ed Har per (Simcoe-Centre, Réf.): Madame |a Présiden-
te, j"aimerais présenter aujourd’ hui trois pétitions signées par
des résidants de Simcoe—Centre.

Lapremiéreatrait aladéfensedel’ivressequelespétitionnai-
resjugentillégale. llscroient, en effet, que, lorsqu’ une personne
décide de consommer de I'alcool, elle doit accepter toutes les
conséguencesdesactes qu’ elle peut commettrependant qu’ ellea
les facultés affaiblies.

LE CODE CRIMINEL

M. Ed Har per (Simcoe-Centre, Réf.): Madame |a Présiden-
te, la deuxiéme pétition porte sur I’ article 718.2 du projet deloi
CH4L

Lespétitionnaires craignent que le fait de mentionner certains
groupes dans laloi n’en exclue d’ autres et que la détermination
delapeinefondée sur lanotion de haine ne soit trés subjective et
ne sape les fondements de notre systéme judiciaire.

LA LOI CANADIENNE SUR LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Ed Har per (Simcoe-Centre, Réf.): Madame |a Présiden-
te, ledernier groupede pétitionnai resdemande au gouvernement
du Canadade ne pas modifier laLoi sur les droitsde lapersonne
afind’y inclure | expression «orientation sexuelle».

La définition de cette expression les préoccupe vivement. |ls
font |égitimement valoir que. . .

Laprésidentesuppléante(MmeM aheu): Jeregrette, maisje
dois demander aux députés d’ étre brefs.

[Francais]
L' EUTHANASIE ET LE SUICIDE ASSISTE

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell, Lib.):
Madame la Présidente, j’ai |I" honneur et le privilége, conformé-
ment a |’ article 36 du Réglement, de déposer des pétitions si-
gnées par 97 personnes qui s opposent al’ euthanasie et au suici-
de assisté.

[Traduction]

L'AIDE AU SUICIDE

M. John Duncan (North Island—Powell River, Réf.): Ma-
dame la Présidente, dans la premiére pétition, on demande a la
présentelégislaturedefaireen sortequel’ actuelle dispositiondu
Code criminel du Canada qui interdit I'aide au suicide soit
rigoureusement respectée et que le Parlement s abstienne de
modifier le droit actuel en la matiére.

LESDROITSDESENFANTS A NAITRE

M. John Duncan (North Island—Powell River, Réf.): Ma-
dame la Présidente, ladeuxiéme pétition demande au Parlement
de modifier immédiatement le Code criminel afin d’ accorder a
I’ enfant a naitre la méme protection qu’ aux autres.

L'ORIENTATION SEXUELLE

M. John Duncan (North Island—Powell River, Réf.): Ma-
dame la Présidente, latroisiéme pétition demande au Parlement
de ne pas modifier le code des droits de la personne, la Loi
canadienne sur les droits de la personne ou la Charte canadienne
des droits et libertés de quelque fagon qui puisse donner I'im-
pression que la société approuve les rel ations entre personnes de
méme sexe.

LE PROGRAMME NATIONAL DE REINSTALLATION ET DE PROTECTION DES
TEMOINS

M. John Duncan (North Island—Powell River, Réf.): Ma-
dame la Présidente, |a derniére pétition demande au Parlement
d’ adopter au plustét le projet deloi C—206 afin de prévoir dansla
loi un programme national de réinstallation et de protection des
témoins.

LA SOCIETE CURRAGH RESOURCES

L hon. Audrey M cLaughlin (Yukon, NPD): MadamelaPré-
sidente, j'ai plusieurs pétitions a présenter.

Lapremieérevient derésidantsdeFaro, au Yukon, qui n’ ont pas
touché de paie de vacances, d’indemnité de départ ou de salaire
au titre de préavis lorsque |'entreprise Curragh Resources a
déclaré faillite.

(1030)

Par conséquent, les pétitionnaires demandent que le ministre
du Dével oppement des ressources humaines fasse faire une en-
quéte et prenne les mesures qui s'imposent pour empécher que,
pour ce travailleur et d'autres travailleurs, toute indemnité de
licenciement entredanslecal cul final des prestationsd’ assuran-
ce—chdmage.

LESFORETS

L hon. Audrey M cLaughlin (Yukon, NPD): Madame laPré-
sidente, ladeuxiéme pétition provient de citoyens du Yukon qui
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craignent que larécolte forestiere au Yukon ne soit ni économi-
guement rentabl e ni écologiquement durable. lIsprient le Parle-
ment d’ exiger un retour immédiat aux niveaux traditionnels de

coupe au Yukon.
LA SOMATOTROPHINE BOVINE

L hon. Audrey M cLaughlin (Yukon, NPD): MadamelaPré-
sidente, latroisiéme pétition porte sur lasomatotrophinebovine.
Les pétitionnaires de différentes collectivités du Yukon deman-
dent au Parlement de ne pas adopter une mesure |égislative
|égalisant I’ utilisation de la somatotrophine bovine ou de |’ hor-
mone de croissance synthétique au Canada.

LE CODE CRIMINEL

L hon. Audrey M cLaughlin (Yukon, NPD): MadamelaPré-
sidente, la derniére pétition que je désire présenter exhorte le
gouvernement a déposer des modifications au Code criminel
pour empécher le recours a I'intoxication excessive comme
défense dans les cas d' agression.

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud, Lib.): Madame la Prési-
dente, j’ aimerai s présenter une pétition provenant delarégionde
Calgary.

Les pétitionnaires prient le Parlement de prendre des mesures
afind’ éiminer toutediscrimination fiscaleal’ endroit desfamil-
lesqui choisissent de s’ occuper alamaisond’ enfants, deperson-
nes handi capées, de malades chroniques ou de personnes agées.

L'EX-YOUGOSLAVIE

M. Peter Milliken (Kingston et lesTles, Lib.): Madame la
Présidente, j’ ai I"honneur de présenter une pétition signée par de
nombreux citoyensdeKingstonet lesllesqui prient |e Parlement
de ne prendre aucune mesure visant a reconnaitre I’ ex—républi-
gue yougoslave de Macédoine tant que son gouvernement ne
renoncerapasautiliser |e nom de Macédoine, ne supprimerapas
tout langage contestabl e de sa constitution, ne cesserapasd’ uti-
liser des symboles suggérant |’ expansionnisme territorial, ne
mettrapas fin ala propagande hostile contre les prétres et n’ ad-
hérerapas enti érement aux normes et aux principes de |’ Organi-
sation pour la sécurité et la coopération en Europe.

* * %

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouver nement alaChambredescommunes, Lib.): Madamela
Présidente, nous répondons aujourd’ hui aux questionsn© 175 et
190.

[Texte]
Question n® 175—M. Grubel:

Au sujet del’ annonce, dansle dernier budget, dela diminution du nombre de
fonctionnaires de 45 000, quelle proportion des postes visés devraient étre
éliminés a) en ne dotant pas les postes qui sont actuellement vacants, b) en
commercialisant des activitésde I’ Etat comme les aéroports, ) par desretraites
anticipées et d) par des départs volontaires (attrition)?

L hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministre responsable de I'Infrastructure, Lib.): Dans le
budget de février, on annonce la réduction de la taille de la
fonction publique et, en fait, du secteur fédéral dans son ensem-
ble, y compris I'’armée, les organismes distincts et |es sociétés

Affaires courantes

d’Etat, a I'issue de I’examen des programmes. On évalue a
45 000 le nombre de postes qui seront touchés sur trois ans.

Lenombrede45 000N’ est paspar lui—-mémeun objectif, mais
lerésultat de |’ examen des programmes et des décisions dont un
certain nombre de programmeset d’ activités sont réduits, élimi-
néou remaniés. Le chiffreavancéest établi d' aprés |lesobjectifs
globaux en matiére d’' économie qui sont énoncés dans le budget
et la structure des codts des programmes.

Suite al’ examen des programmes et activités, certaines esti-
mations découlent de la fagon dont la réduction des effectifs
devraient se dérouler, généralement parlant.

Par exemple, environ 6 000 emplois seront cédés au secteur
privé; aussi, un certain degré d’ attrition proviendra des départs
volontaires et des mutations.

Deux programmes de départ ont été misen placepour aider les
organismes a procéder aux compressions de leurs effectifs: le
Programmed’ encouragement alaretraite anticipée (PERA) et la
Prime de départ anticipé (PDA). Le tableau ci—dessous donne
une idée de larépartition provisoire des réductions des effectifs
prévues:

PDA 13000
PERA 4000
Transferts en bloc 6 000
Attrition 10000
Organismes et soci étés d’ Etat 5000
Armée 7 000

Total 45 000

Question n® 190—M. White (North Vancouver):

Relativement au programme d’ assurance-chémage, pour les années civiles
1990, 1991, 1992, 1993 et 1994, a) combien de casde fraude ont—ils étésignal és
chaque année, b) combien de fraudeurs ont—ils été reconnus coupables chaque
année, et c) quelle proportion du nombre total des réclamations les fraudes
représentent—elles?

L hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I'Economie de I’Ouest canadien, Lib.): Développement des
ressources humaines Canada (DRHC) a I’ option de pénaliser
toute fraude contre |" assurance—chémage en imposant une péna-
litéadministrativeenvertudel’ article33delaL oi sur I’ assuran-
ce—chdmage ou d’intenter une poursuite en vertu de la Loi sur
I" assurance—chdmage du Code criminel du Canada. Dans la plu-
part des cas de fraude, une pénalité administrative est imposée.
Les poursuites ne sont intentées que lors de cas sérieux ou
flagrant defraude ou dansdessituationsou ellesauraient un effet
dissuasif particulier.

En ce qui concerne la fraude contre I’ assurance—chémage, la
Direction générale du contrdle afourni les statistiques suivantes
suite aux questions posées:

A) Nombre de cas de fraude*:
1990 1991 1992 1993 1994
143070 126 117 154 149 142 563 113090

* Les totaux comprennent les cas de fraude ou des pénalités
administratives ont été imposeées, et les cas ayant donné lieu a
des poursuites.
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B) Nombre de comdamnations pour fraude en cour:
1990 1991 1992 1993
2035 1254 640 865

1993
525

C) Nombre de cas de fraude, exprimé en pourcentage du nom-
bre total de demande de prestations d’ assurance-chémage:

1990 1991 1992 1993 1994
3,9% 3,.2% 4,0% 4,2% 3,9%
* Kk %

[Traduction]

QUESTIONSTRANSFORMEESEN ORDRESDE DEPOT
DEDOCUMENTS

M. Milliken: Madame la Présidente, |les questions n° 109,
167 et 201 pourraient—elles étre transformées en ordres de dép6t
de documents?

Laprésidentesuppléante(MmeM aheu): Plait-il alaCham-
bredetransformer en ordres de dépét dedocumentslesquestions
n°s 109, 167 et 201?

Des voix: D’ accord.
[Texte]
Question n® 109—M. M ayfield:

Du 1¢" janvier 1993 au 1¢ septembre 1994, combien de personnes de la
Colombie-Britannique ont été nommées a des conseils, a des organismes, ades
commissions ou adessociétés d’ Etat du gouvernement fédéral et quel est lenom
et la ville de résidence de chaque personne nommée, le nom du conseil, de
I’ organisme, de lacommission ou delasociété d’ Etat auquel ou alaquelleellea
été nommée, ainsi que la durée de la nomination?

(Le document est dépose.)

Question n® 167—M . Epp:

A I’ égard descontrats adjugés par |e gouvernement fédéral pour dessondages
d’opinion entre (1) le 1¢ avril et le 1¢" décembre 1994, et (2) du 1¢ décembre
1994 acejour, a) quel en a été le colt total, b) quel était dans chaque cas le
ministere demandeur, ) quel est le nom del’ entreprise desondage, d) quel estle
montant dechaque contrat, et €) lescontratsont—ilsétéadjugésalasuited’ appels
d’ offres publics et, si non, pourquoi pas?

(Le document est dépose.)

Question n® 201—M me Beaumier:

En ce qui concerne la nouvelle procédure maintenant utilisée par Revenu
Canada pour déterminer les critéres d’admissibilité au crédit d’imp6t pour
handicapés, a) pourquoi lespersonnesqui ont regu cecrédit de 1991 21993, et qui
nesont plusadmissibles, doivent—ellesrembourser en entier au gouvernement du
Canada le montant regu ces années—1a, et b) pourquoi n’a-t—on pas dit a ces
personnesqu’il leur faudrait peut—étre rembourser cecrédit d’ impot pour handi-
capéslorsqu’il leur a d’ abord été accordé?

(Le document est dépose.)
[Traduction]

M. Milliken: Madame la Présidente, je demande que les
autres questions restent au Feuilleton.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Les autres ques-
tions restent—elles au Feuilleton?

Des voix: D’ accord.

M. Milliken: Madame la Présidente, je me demande si nous
pourrionsrevenir au dépdt de documents, comme nous en avions
convenu plus tét, au cours de la période réservée aux affaires
courantes?

Laprésidente suppléaante (Mme Maheu): Y a-t—il consen-
tement unanime?

Des voix: D’ accord.

[Francaig]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DES PETITIONS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement alaChambredescommunes, Lib.): Madamela
Présidente, conformément a I’ article 36(8) du Reglement, j’ai
I”honneur de déposer dans les deux langues officielles | esrépon-
ses du gouvernement a 13 pétitions.

* * %

[Traduction]

MOTIONSDESVOIESET MOYENS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement alaChambredescommunes, Lib.): Madamela
Présidente, afin de mettre de |’ ordre dans le Feuilleton, je crois
gue du consentement unanime de la Chambre nous pourrions en
retirer lesmotionsdesvoieset moyensn®s9, 10, 19, 22, 24 et 26.
Ces derniéres ne sont plus pertinentes et n’ont dont plus aucune
raison de rester au Feuilleton. Ja consulté des députés de
I’ opposition et je crois qu'ils seront d’ acccord pour qu’elles en
soient retirées.

La présidente suppléante (M me Maheu): D’ accord?
Desvoix: D’accord.

(Les motions n®s 9, 10, 19, 22, 24 et 26 sont retirées.)

INITIATIVESMINISTERIELLES
[Francais]

LALOI SURLESALLOCATIONSDE RETRAITEDES
PARLEMENTAIRES

L"hon. Alfonso Gagliano (au nom du président du Conseil
du Trésor et ministre responsable de I'I nfrastructure, Lib.)
propose que le projet de loi C-85, Loi modifiant laLoi sur les
allocations de retraite des parlementaires et prévoyant le réta
blissement d'une disposition soit lu pour la troisieme fois et
adopté.
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M. Ronald J. Duhamel (secrétaireparlementairedu prési-
dent du Conseil du Trésor, Lib.): MadamelaPrésidente, jesuis
heureux devous adresser |laparole aujourd’ hui al’ occasion dela
présentation du projet de loi C-85, Loi modifiant laLoi sur les
allocations de retraite des parlementaires, pour étude entroisié-
me lecture.

(1035)

La question des pensions des députés intéresse évidemment
tous les députés de cette Chambre et les Canadiens en général .

Il s'agit d’une question qui exige du leadership. Toutefois, en
faisant preuve de leadership, le gouvernement et les députés
doivent examiner avec soin tous les aspects de la rémunération
des députés et des sénateurs.

Laquestion proprement dite est complexe et litigieuse, ce qui
larend difficile aaborder de fagon partielle ou globale. Celadit,
notre gouvernement a annoncé pendant sa campagne électorale
certains engagements qu’'il entendait réaliser une fois porté au
pouvoir. Le livre rouge a souligné deux aspects particuliers du
régime de retraite des députés qui devaient faire I’ objet d’ une
réforme.

Je me permets de citer directement un extrait de la page 88 du
livre rouge: «Le régime de retraite des députés a suscité une
grande controverse. Leslibéraux sont favorablesalarévisiondu
régime de retraite; elle est nécessaire.»

Notregouvernement est mai ntenant passé aux actes. L eschan-
gements qu’'on a projeté d’ apporter au régime de retraite des
députésseront instaurésau moment del’ adoption du projet deloi
C-85. Lelivrerouge précisait ce qui suit, et jecite: «<Un gouver-
nement libéral réformera les régimes de retraite des députés et
mettra fin au cumul. Désormais, les députés ne pourront pas
toucher leur pension tant qu’ils recevront un traitement au sein
de I’administration fédérale. De plus, nous examinerons |’ age
minimal auquel on commencera a verser les pensions.» Ce sont
la les promesses qu’un gouvernement libéral s'était engagé a
réaliser.

[Traduction]

Le gouvernement est toutefois allé plus loin. Nous apporte-
ronsd’ autres changementsqui amélioreront laréformenécessai-
re du régime deretraite des députés, changements qui prévoiemt
le versement d’indemnités aux ex—députés qui deviennent inva-
lides, un soutien équitable aux conjoints de droit commun, le
choix pour les députés de la présente |égislature quant a leur
adhésion au régi me, une conséquencedirecte delademandefaite
au premier ministre, le 21 janvier 1994, par le chef du Parti
réf ormiste au nom de son parti.

En outre, on épargnera directement des millionsde dollarsen
diminuant de 20 p. 100 les prestations qui seront versées aux
députés.

[Francais|

J aimeraisme faire comprendre. Ce gouvernement aconsulté,

ce gouvernement a écouté, et ce gouvernement aagi. Lesfaitsse

résument comme suit: I’éimination du cumul; la fixation de
I’ageminimal a55 ans; lapossibilité pour lesdéputésdel’ actuel-

Initiatives ministérielles

lelégislature d’ exercer I’ option de participer ou non au régime;
et la réalisation d’économie de 3,3 millions de dollars pour le
gouvernement, ¢’ est—a—dire une réduction de 33 p. 100 des colts
gue le contribuable canadien devra supporter.

Le président a annoncé I’ intention de notre gouvernement de
réformer le régime de retraite des députés le 22 février 1995,
immédiatement avant la présentation du Budget par le ministre
desFinances, qui alait porter undur colt au déficit. Le président
a aussi déposé le projet de loi C-85, le 28 avril 1995, et il a
prononcé un discours al’ occasion de sa présentation pour étude
en deuxiemelecturele4 mai 1995. L e président aaussi témoigné
devant le Comité permanent de la procédure et des affairesdela
Chambrele 30 mai 1995. On m’ a également donné |’ occasion de
m’ adresser avous al’ occasion de laprésentation de ce projet de
loi pour étude en troisiéme lecture.

Ledébat qui sepoursuit depuishuit mois aégalement englobé
une journée compléte de travaux de la Chambre consacrée a
I” étude d’ une motion déposéelorsdelajournéedel’ oppositiona
ce sujet et, bien entendu, la comparution de témoins—experts
devant le Comité permanent. Plus d’' une vingtaine d’ heures de
débats souvent musclés ont été consacrées au projet de loi ace
jour.

(1040)

L’ opposition officielle a présenté des idées intéressantes et,
assez souvent, constructives a propos de cette question, qui est
épineuse et difficile.

[Traduction]

Le tiers parti tient souvent des propos pleins d’amertume.
Néanmoins, il a fait ressortir un certain nombre de problémes
importants, surtout celui des traitements. En cette période de
compressions budgétaires, il importe de noter que leprojet deloi
ne porte que sur les pensions. Il ne saurait étre question d’ aug-
menter |etraitement et lesautres avantages des députésal’ heure
actuelle.

Nousallons nous aussi, nous conformer au gel salarial imposé
par voie |égislative & nos employés, et nous continuerons a
donner I’exemple pour mettre de I’ ordre dans les finances du
Canada.

Les membres du comité permanent ont entendu | e témoignage
de spécialistes, y compris un groupe de contribuables, qui ont
traité de toute cette question. Maisil faudrarégler laquestionde
larémunération dans son ensembl e, asavoir réduire les pensions
et augmenter les traitements.

C'est ce qu'ont fait valoir les experts—conseils de Sobeco,
Ernst & Young, de méme qu'un membre de la Commission
Lapointe, le professeur C.E.S. Franks de I’ Université Queen’s,
un ancien député et actuaire, M. Paul McCrossan, et un ancien
administrateur delalégislaturedel’ Ontario, M. Robert Fleming.
Cette suggestion a méme été faite par le groupe qui a placé des
centaines de petits animaux en plastique sur lapelouse devant le
Parlement.

L e gouvernement souscrit en principe a cette approche, ou il
est question de rémunération globale. Toutefois, comme je |’ ai
dit au début, dans la pratique nous devons tenir compte soi-
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gneusement de toutes les composantes. L es traitements ne peu-
vent étre augmentés et ne le seront pas.

Aurisque demerépéter, jediraisque legouvernement adonné
I’exemple en réduisant les pensions des députés, en allant au—
delade sespromesses. Celaaurapour effet deréduire larémuné-
ration globale. Malheureusement, ¢’ est laréalité alaquelle doit
faire face le Parlement, étant donné la conjoncture actuelle.

[Francais]

Permettez—moi maintenant de fixer |’ attention sur les impor-
tants éléments du projet de loi C-85 et, peut—€tre, de rectifier
quel ques—unes des erreurs d’ interprétation qui se sont glissées.
Je nevoudrais certainement pas que les honorables députésd’ en
face se prononcent sur ce projet de loi sans posséder |es rensei-
gnements exacts.

Le projet de loi C—85 va décréter unerestriction al’ égard du
cumul. Cetterestriction s’ appliqueraatoute nomination qui sera
faite, & tout renouvellement de nomination ou encore a tout
marché qui aurait été conclu aprésladate alaquelle ce projet de
loi obtiendrala sanction royale.

Les anciens sénateurs seront assujettis a cette restriction,
comme tous les anciens députés. La disposition du projet de |oi
C-85 concernant le cumul prévoit que tout ancien député tou-
chant une pension seratenu de faire rapport au ministre compé-
tent, lorsqu’il deviendratitulaire d’ un poste de I’ administration
fédérale ou concluera un marché avec le gouvernement fédéral .

Lerapport devraétre présenté dans les 60 jours suivant ladate
de la nomination ou la conclusion du marché et le député en
question devrafaire état de la rémunération touchée ou prévue.
L’ancien député devra faire état, tous les ans, de tous les mon-
tants d’argent qu’il recevra du gouvernement fédéral, tant qu’il
occupera le poste en question ou qu’il continuera d’ exécuter le
marché viseé.

[Traduction]

Tout députédont larémunération regue est égal e ou supérieure
a5 000 $ pour une année donnée voit sa pension réduite de un
dollar pour chague dollar de rémunération regue. Par exemple,
un député qui recoit une pension de 30 000 $ et touche une
rémunération de 45 000 $ d’un emploi fédéral verra sa pension
suspendue entierement. Un député qui gagne 25 000 $, touchera
une pension de 5 000 $. Cela suppose que les deux ont gagné
30 000 $.

Je prends le temps de donner ces exemples parce qu’il est
important de signaler que seules les pensions parlementaires
fédéraleset lestraitementsverséspour I’ exerciced’ unefonction
fédérale sont visés par la disposition sur le cumul de pension et
de traitement.

(1045)

Le deuxieme volet du projet deloi C-85 sur lequel j' aimerais
m'’ attarder vise I’ &ge minimal imposé conformément aux enga-
gements énoncés dans le livre rouge. Les anciens députés et
sénateurs devront étre &gés de 55 ans au moins pour pouvoir
toucher leur pension. Le gouvernement souscrit alarecomman-

dation de I’ &ge minimal de 55 ans formulée par la Commission

Lapointe dans son rapport sur les idéaux démocratiques et les
réalités fiscales.

[Francais]

Madame la Présidente, le troisiéme point dont je parlerai est
celui de la participation optionnelle.

[Traduction]

Commejeledisaisplustot, le chef du Parti réformiste, peude
temps aprés son arrivée au Parlement, a pris la parole a la
Chambre pour demander au premier ministresi le gouvernement
avait I’intention de continuer aobliger lesdéputésaparticiper au
régime de retraite des parlementaires. La réponse du premier
ministre a été claire et nette. Si des députés ne souhaitent pas
contribuer au régimederetraite, |lesdispositionsadministratives
nécessaires seront prises pour faireen sortequ’ ils ne bénéficient
pas du régime. Le projet de loi C-85 confirme explicitement la
promesse faite par le premier ministre au Parti réformiste. Les
députésauront le choix de continuer aparticiper ou derenoncer a
cerégime deretraite.

[Francais]

MadamelaPrésidente, il y adesgens qui hurlent en faceparce
gu'ils n"aiment pas écouter la vérité. Ils préférent faire des
exagérations afin de faire un peu de politique. C’est ce quel’on
fait lorsqu’ on a des problémes avec les électeurs.

[Traduction]

J espére que le Parti réformiste admettra que ce changement
vient exaucer leurs voeux. Toutefois, je recommanderais forte-
ment a tous les députés, tant ceux du gouvernement que de
I’ opposition officielle, d’ examiner soigneusement |eurs besoins
personnels et familiaux avant de prendre une décision a propos
de leur retraite. La motivation politique et ladiscipline de parti
ne devraient pas influer sur ce choix important.

Le gouvernement a la conviction qu’il faut encourager
|’ épargne-—retraite, ainsi que cela se fait actuellement par le
truchement du régime fiscal qui prévoit I’ acquisition de REER
ou par I'intermédiaire des régimes enregistrés de pensions of-
ferts par les employeurs pour répondre aux besoins | égitimes de
leurs employés au stade de la retraite. Le gouvernement du
Canada verse des pensions a ses fonctionnaires, aux militaires et
alaGRC. Il verseracertainement des pensions a ses parlementai-
res.

J aimerais présenter quel ques chiffres que nous avonsfournis
au comité permanent. Je crois qu’ils ont été utiles pour les
membres du comité qui étaient chargésde |’ analyse de ce projet
de loi. Selon la publication de 1992 de Statistique Canada qui
s'intitule: «Régimes de pensions au Canada», seulement 9 p. 100
des gens qui participent a un régime de pensions offert dans le
cadre de leur emploi ont un régime dont les cotisations corres-
pondent ou sont sembl ables a celles des régimes de type REER.
Seulement 9 p. 100. Les 91 p. 100 qui restent contribuent a des
régimes de retraite dont les prestations sont déterminées en
fonction d’une formule fixe. Ce genre de régime garantit une
meilleure sécurité aux employésqui veulent planifier leur retrai-
teparcequ’ilspeuvent connaitreal’ avancelesprestationsqu’ils
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finiront par recevoir et qui ne seront pas touchées par les taux
d'intérét en vigueur au moment ou la pension sera versée.

Mes collégues de I’ opposition prennent de grands risques.
S'ils continuent de chahuter, je leur montrerai queje peux parler
plus fort qu’ eux.

[Francais]

Madame la Présidente, I’ enquéte susmentionnée de Statisti-
que Canadarévéle qu’en général, dans e cadre de ces régimes a
prestations déterminées, les employeurs contribuent & environ
60 p. 100 des codts du régime dans le secteur privé, alors que
cette proportion est de 60 p. 100 dans | e secteur public.

Bien entendu, dans le cas des régimes spéciaux, la part des
co(ts assumés par |’ employeur est sensiblement supérieure. Par
exemple, dans le cas des Forces armées canadiennes, le rapport
est de 2,70 $ pour chaque dollar cotisé par I’ employé.

Jai pris le temps de citer ces ééments parce que j’ estime
important que nous ayons une connaissance suffisante de la
situation générale des régimes de pensions privés ou parrainés
par I’ employeur au Canada, si nousvoulons évaluer cerégimede
pension en toute logique et de fagon rationnelle.

Ledernier élément dont je veux vous entretenir est laquestion
du taux d’ accumulation ou du taux de calcul des prestations. Le
projet deloi C—85 raménerade 5 p. 100 a4 p. 100 du traitement
annuel, par année de service, le taux de cal cul de prestations des
députés. Cette mesure équivaut a une réduction de 20 p. 100

(1050)

Jumelée a I'instauration d’'un age minimal, cette réduction
permettra de diminuer de 33 p. 100 la cotisation versée par les
contribuablesau régimederetraite desdéputés. Il s'agit lad’ une
économieimportante, conforme alastratégiede notregouverne-
ment concernant la réduction du déficit.

De toute évidence, le gouvernement a dépassé les engage-
ments qu'il avait pris de réformer le régime de retraite des
députés. Ainsi, nous avons réduit sensiblement les codts que
devait supporter le contribuable canadien.

[Traduction]

En plus de souligner les éléments importants du projet de loi
C-85, jevoudraisexprimer ladifficultéquej’ai afaire compren-
drecommeil faut |I'impact desretraites. Desgroupesd’ action du
secteur privé et des députésalaChambre donnent ce quej’ appel-
lerais, et je tiens & le souligner, une information mensongére a
proposd’ éventuel s paiements versés aux députés. Ce ne sont pas
uniquement des députésde lamajorité dont il a été fait mention.
Les montants exorbitants qui seront apparemment versés a de
jeunes ministres du Cabinet et a des députés ayant de longues
années de service sont fondés sur des hypothéses trompeuses et
fausses.

Par exemple, I" hypothéese d’ un taux d’inflation de 5 p. 100 ne
correspond certai nement pas aux cal culs du ministére des Finan-
ces, qui arrive aun taux de 1,5 p. 100. Méme le Parti réformiste
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est en mesure de comprendre qu’il y aunedifférenceentre 1,5 et
5 p.100.

En outre, ceux qui calculent le montant de la pension en
partant du princi pequeledéputé part alaretraite désaujourd’ hui
pour recevoir des prestations jusqu’ a |’ age de 75 ans ne veulent
pasreconnaitre les répercussi ons du projet de loi C-85 parceque
celasert leursintéréts. | faudrait apporter une attention particu-
liereal’ article 11 duprojet deloi qui prévoit I’ ageminimal de55
ans. Ces hypothéses ne tiennent pas non plus compte du fait que
les ministres et les députés ne prennent pas leur retraite dées
aujourd’ hui. En fait, ils contribuent activement al’ histoire poli-
tique canadienne et continueront de lefaire pendant denombreu-
Ses années encore.

Il serait utile, atitre d’exemple, de bien montrer les effets
abominables de ces hypothéeses outrageantes et fausses. En dol-
larsfuturs, un painqui colteaujourd’ hui 2 $ colterait 3,20 $dans
dix anset environ 5,30 $ dansvingt ans, si I’on en croit detelles
hypothéses qui tiennent compte des intéréts composés et d' un
taux élevé d'inflation. Voila le genre de raisonnement auquel
nous arrivons. A proprement parler, ces comparaisons ne refle-
tent pas avec précision la pension dont bénéficierait un ancien
député. Elles ne sont pas exactes et sont des plus trompeuses.

En conclusion, le projet de loi C—-85 répond parfaitement aux
préoccupations soulevées par les contribuables canadiens. Ils
ont demandé que le gouvernement diminue les contributions. Le
projet de loi C-85 prévoit des compressions de 33 p. 100 a cet
égard. Les électeurs nous ont demandé de tenir les promesses
faitesdanslelivrerouge. Le projet deloi C—85 en est une preuve
et vaencore plus loin.

[Francaig]

Nosfonctionnaires, lesmembresdesforcesarméeset d’ autres
employés touchés par le gel salarial s attendent a ce que nous
respections les mémes régles qu’ eux.

[Traduction]

Laprésidente suppléante (M me Maheu): Avant de poursui-
vreledébat, jedoisdirequejesaisqu’il s'agit d un sujet chargé
d’ émotion pour bon nombred’ entre vous. Les électeursdetout le
pays nous écoutent, et je crois qu’ils aimeraient connaitre votre
opinion. Pourrais—je vous demander d’ avoir de la considération
pour eux?

[Francaig]

M. Gaston Leroux (Richmond—Wolfe, BQ): Madame la
Président, j’ai le plaisir de prendre la parole dans le cadre de la
troisiéme lecture du projet de loi C—85 sur la réforme des pen-
sions des députés. Je prends la parole a titre de porte—parole
officiel en matiére de réforme parlementaire.

Jaimeraisdired entréedejeuquel’ objectif quenous, duBloc
guébécois et de I’ opposition officielle, poursuivions dans cette
réformeétait double. D’ abord, en partageant lapréoccupation de
|’ ensembl e des contribuabl es du Québec et du Canada, on savait
fort bien que le régime de retraite qui permettait aux députés de
cumuler alafoisdes pensions et des salairesdel’ administration
gouvernemental e fédérale ne pouvait pas continuer. On savait
également que, sansmoment précis, d’ age limite pour prendrela
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retraite, il était inacceptable également pour I'ensemble des
contribuablesdevoir desgens, apres quel ques années, six ansde
vie parlementaire et a 30, 35 ou 40 ans d’ &ge, étre en mesure de
toucher une pension immédiatement. C’était inacceptable,

C' était inéquitable.
(1055)

Nous avions donc ces deux objectifs partagés par les payeurs
detaxeset jecroisqueleprojet deloi C-85 vient nous confirmer
gue ces objectifs sont atteints.

Cependant, je voudrais rappeler que nous avions déposé un
amendement, dans e cadrede ce projet deloi, qui visait arendre
effectif lenon—cumul de pensions et de sal aires du gouvernement
atousceux et cellesqui déjaletouchaient. Or, legouvernement a
préféré ne pasretenir cet amendement et appliquer e non—cumul
uniquement lorsque le projet de loi entrerait en vigueur, lai ssant
ainsi beaucoup d’ employésdu gouvernement retirer alafoisleur
pension et leur salaire. Je pense entre autres a |’ ambassadeur a
Paris, Benoit Bouchard, qui touche les deux, pension et salaire.

Je crois que cela aurait été trés utile pour le gouvernement
d’ accepter d’ établir I’ équitéimmeédiatement pour tout e monde.

Jevoudraisrajouter, danslaprésentation que jevaisfaire, que
finalement |’ éval uation de I’ ensembl e de ces pensions des dépu-
tés m’' apparait quelque chose de trés minime par rapport a ce
gu’'on aurait pu faire de plus utile pour récupérer de I’ argent et
réduire les dépenses gouvernementales, soit abolir carrément le
Sénat, I’ autre Chambre. Si on avait pu carrément s attaquer ace
fonds qui dépense au—dela de 45 millions de fonctionnement en
salaires et services, on aurait économisé énormément d’ argent.

Un des éléments distinctifs majeurs du monde occidental est
son régime démocratique. L e suffrage universel est sans contre-
dit I’élément d' une révolution qui permet, au début du siécle, a
plusi eurs soci étés occidental es d’ atteindre rapidement un déve-
loppement économique sans précédent, et de voir émerger en
leur sein une société de consommation de masse, telle que nous
la connai ssons aujourd’ hui.

Cependant, la société démocratique occidentale n’est pas la
solution & toutes les inégalités, ni véritablement la promesse
d’un monde meilleur ou tous les hommes et toutes les femmes
seraient égaux, une société au sein de laquelle la pauvreté et la
misere n’ existeraient pas. Les classes sociales subsistent avec
leurs niveaux derichesse, leursinjustices. Nousvivons au coeur
méme du libéralisme économique. Si ladémocratie est synony-
me de liberté politique, elle est également le foyer de laliberté
économique.

Il 'y a dans nos sociétés démocratiques des députés, certes,
mais aussi des professionnels, des gens a I’aide sociae, des
chémeurs, des PDG de grandes et petites entreprises, des fonc-
tionnaires, des itinérants. Enfin, tous n’ont pas la méme desti-
née. Nous vivons dans une société de classe. Et il est illusoirede
croire que toutes et tous jouissent d’ un traitement équitable.

Le débat sur les pensions des députés, a mon avis, sert
d’ échappatoireaun débat beaucoup plusfondamental qui devrait
avoir lieu sur la pauvreté et le pouvoir. 1l faut pointer du doigt
I"illusoire démocratie qui nous sert de paravent a la misere
humaine de nos sociétés. |l faut dénoncer les véritables profi-
teurs du systeme. De tels profiteurs évoluent au sein du régime

parlementaire canadien, et s attarder uniquement au régime de
pensions des députés, sans préconiser entre autres |’ abolition du
Sénat est une des inconséquences politiques majeures et témoi-
gne d'une mauvaise foi sans bornes.

Le colt du régime de retraite au sein du régime parlementaire
canadien est insignifiant comparativement a ce qu'il faut dé-
bourser de fonds publics pour entretenir les nominati ons sénato-
riales et I’institution elle-méme.

L’ unedes principal espromesses él ectoral esdu Parti réformis-
teconsistait afaire desréductionsdans cequeleparti appelleles
trois P, paye, pension, privileges des députés. Cette formation
politique cal cule qu’ uneréduction significative des pensionsdes
députés entrainerait des économies de I’ ordre de 1,5 million, et
celasur cing ans.

Selon Jean Dion, chroniqueur au journal Le Devoir, «les éco-
nomies qui pourraient étre faites en sabrant les avantages des
députés sont difficilement cal cul ables».

(1100)

Au lendemain des élections, une estimation des pensions a
verser aux députés défaits faisait état d'un montant de 109
millionsde dollars sur 20 ans, soit un quart de 1 p. 100 du déficit
enregistré au cours du seul exercice 1992-1993. Or, le budget
global accordé aux sénateurs est de 42,6 millions de dollars par
année. Sur une période de 20 ans, en comparaison, si on calcule
les frais d entretien des locaux occupés par le Sénat, il en colte
plus de un milliard de dollars aux contribuables.

Voila ce que j appelle de I’ exploitation éhontée des citoyens
d’un pays, ceux qui paient, par leurs impots, des salaires et des
pensions a des gens qui ne sont pas élus. Le sénateur est une
espéce politique qui vit aux dépens des sociétés québécoise et
canadienne, aux dépens des pauvres gens qui composent ces
sociétés. Cette institution n’est rien d’autre qu’un prétexte du
gouvernement actuellement au pouvoir pour récompenser des
amis du régime, qu’ils soient bleus ou rouges.

Le Sénat est une institution qui n’a aucune légitimité démo-
cratique et ses membres sont nommés par le gouverneur général
qui, en vertu de conventions, agit sur I'initiative et |I'avis du
premier ministrequi lesnomme. A causedufait quelessénateurs
ne soient pas élus, |’ opposition officielle, le Bloc québécois,
considéere que cette deuxieme Chambre est un anachronisme
politique et un signe probant de désuétude du systeme fédéral
canadien.

Donc, un des grands malaises du régime parlementaire cana-
dien, nousdu Bloc québécois|’ avonscompris, neréside pasdans
le régime de fonds de pension des députés de la Chambre des
communes, mais bien dans I’ existence du Sénat. L’ existence du
Sénat canadien correspond a un vestige de représentation tradi-
tionalisteet élitistequi s oppose, en quelque sorte, alalégitimité
démocratique détenue par les membres élus de la Chambre des
communes.

De 1925 a 1963, la moyenne d’ &ge des sénateurs était de 69
ans. En 1975, elle était de 64 ans. Un siége au Sénat, tout le
monde I’ a compris, signifie une véritable récompense de fin de
carriere et que labataille n’ est plus nécessaire pour assurer son
siege, puisque le salaire est garanti jusqu’a 75 ans. Voila ce que
j appelle une retraite dorée. Voila ce que j’ appelle le vrai pro-
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bléme. Voila ce qui est véritablement scandal eux dans ce systé-
me parlementaire canadien et le régime démocratique dans le-
quel il évolue.

Jecroisqu’alafoislegouvernement au pouvoir, leslibéraux,
tout comme le Parti réformiste, auraient d0 s' attaquer aux vraies
dépenses inutiles. Faute d avoir le courage de s attaquer au
Sénat, qui représente une dépenseinutile, on apréféré essayer de
couper dans les pensions des députés—ce qui représente certes
une amélioration que nous reconnaissons parce qu’on a atteint
desobjectifs—maisjevaisfaireladémonstration, dans!’ ensem-
ble, que I’argent qu’on dit vouloir récupérer représente un peu
plus de un million de dollars sur 20 ans.

Attaquons—nous au Sénat et on économisera au—dela de 42
millionsdedollarspar année. L’ objectif derévisiondesindemni-
tés de session ou des pensions payables aux parlementaires ne
peut étre, mai s en aucun cas, un moyen pour assainir lesfinances
publiques, un outil delutte contrele déficit fédéral ou encore un
moyen d’ atteindre les grands idéaux collectifs d’égalité et de
richesse de notre sacro—sainte démocratie. Ce débat n’ est que de
la poudre aux yeux des citoyens et les projets deloi sur I’ gjuste-
ment des all ocations deretraite des députés—rappel ons | e proj et
deloi C-270présentépar leNPD, leprojet deloi C-236, présenté
par leslibéraux, leprojet deloi C—208, présentépar lesconserva-
teurs—ne sont que des moyens qu’'a cette Chambre pour se
donner bonne conscience.

Le 20 juillet 1994 était déposé le rapport de la Commission
d’ étude des indemnités des parlementaires. 1l attire notre atten-
tion sur lesfaits suivants: le nombre d’ anciens députés recevant
une pension n’est pascequel’ oncroit. A encroirelapresse, tous
les parlementaires qui cessent leurs fonctions regoivent une
allocation deretraite. Or, seulement la moitié des députés ayant
prisleur retraite, au coursdeladernieredécennie, ont enfait recu
une allocation. Depuis 1984, ce n’est que 42 p. 100 desretraités
qui recoivent une allocation.

De méme, affirme le rapport, le public a parfois|’impression
gue les parlementaires qui prennent leur retraite s'en vont avec
une allocation largement excessive.

(1105)

Enréalité, lamajeure partiedesall ocationsde retraite versées
aux parlementairesau coursdeladerniére décenniesesitueentre
10 000 et 40 000 $. Ainsi, 57,2 p. 100 des allocations sont
inférieuresa 30 000 $ et 90,4 p. 100 inférieuresa50 000 $.

«On pourrait également croire», affirme plus loin le rapport,
«qu’ un pourcentage disproportionné de pensions de retraite est
versé ades personnes de moins de 55 ans. Maislaréalité est tout
autre puisque ce nesont que 13 p. 100 desdéputésalaretraitequi
ont moins de 55 ans et qui touchent une allocation.»

Toujours selon le rapport, le régime canadien de pension des
députés se compare tout afait aux régimes d’ autres démocraties
occidentales. Ce régime, on ne peut faire autrement que de le
constater, est un des moins exigeants en ce qui concerne l’ agedu
début despaiementsd’ all ocation, mais|’ undesplusexigeantsen
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ce qui atrait au niveau de cotisation du bénéficiaire, et se situe
danslamoyenne en ce qui atrait al’ all ocation maximum autori-
sée.

Comme on peut le constater a la lumiére du rapport de la
Commission d’ étude desindemnités parlementaires, il n'y apas
de quoi engager un véritable débat, et |es discussions parlemen-
taires entourant la question des pensions des députés, pourquoi
selecacher, nesont qu’ un moyen d’ éviter d’ engager levéritable
débat sur les questions de fond qui minent de plus en plus la
crédibilité des démocraties occidental es.

LeParti réformisteenremet. L’ ensembledesmotionsd’ amen-
dement qu’il aprésentées en cette Chambre, au début du moisde
juin, ressemble plusaun contrat d’ assurance négocié alabaisse
qgu’ ala préparation d’ une | égislature sérieuse.

Je veux le rappeler, le projet de loi C-85 sur la réforme des
pensionsdesdéputés, dans saformulation actuelle, répond entie-
rement aux deux grandes préoccupations des payeurs de taxesdu
Québec et du Canada en matiére d’ équité.

Dans un premier temps, I’ age a laquelle un député peut com-
mencer ajouir de cetteretraite est désormaisfixé a55 ans. Dans
un deuxieme temps, le cumul d'une rente de retraite et d’'un
salaire payé par un organisme gouvernemental n’est désormais
plus possible. Le projet de loi est sans ambiguité a ce sujet.

Nous avons donc atteint, par ce projet de loi, nos objectifs
fondamentaux partagés par les payeurs de taxes, mais nous
aurions aimé que le gouvernement accepte notre amendement et
applique immédiatement le cumul pension et salaire a ceux qui
en bénéficient actuellement au sein du gouvernement et de la
fonction publique.

Cependant, je rappelle que nous aurions aussi davantage pré-
féré qu’ on s attague réellement a des dépenses d’institutions
inutilescommele Sénat, danslequel on engloutit desdizainesde
millions par année, sans pour autant que cette institution ne soit
utile, mais simplement un lieu—et le vrai lieu—de la retraite
dorée. C'est un lieu d’ hommes et de femmes qui aprés avoir
rendu des services au gouvernement—ou qui peuvent rendre des
services au gouvernement—se font nommer, avec un salaire
garanti jusqu’'a 75 ans. C’ est ce que j’ appelle une retraite dorée
inacceptable, et c'est laqu'il faut aller chercher I’ argent néces-
saire.

En terminant, je voudrais rappeler que la préoccupation de
I’ opposition officielle en cette matiéreest celledel’ équité. Nous
croyons fondamental ement avoir amené avec nos amendements
tout cequ’il fallait pour atteindre cette équité, ¢’ est—a—dire deux
éléments fondamentaux: |'age de la retraite fixé a 55 ans et
I’ abandon total de tout cumul de pension et de salaire.

M. Stephen Har per (Calgary—Ouest, Réf.): Madame laPré-
sidente, jeprendslaparoleaujourd’ hui pour m’ opposer au proj et
de loi C-85, Loi modifiant la Loi sur les allocations de retraite
des parlementaires. En prenant la parole, je voudrais premiére-
ment dire un mot sur le discours du Bloc québécois. Le Bloc
guébécois a bien expliqué les problémes du Sénat et les problé-
mes de pensions des ambassadeurs, par exemple.
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(1110)

Cela ne change pas le fait que le Bloc a appuyé le gouverne-
ment dans ce dossier pour garder, juste avant la tenue d' un
référendum sur I’indépendance, leur pension du Parlement du
Canada. Jerappelle que les députés bloquistes ont I’ option dene
pas participer a ce régime de retraite. Ils doivent expliquer leur
participation aleurs commettants.

[Traduction]

J ai beaucoup réfléchi acequejepourraisdireaujourd’ hui. Ce
débat est chargé d’ émotion, et je dois reconnaitre que je partage
beaucoup de ces sentiments. Parce quej’ ai tendance a mettre de
cotél’émotivité, j’ essaierai d’en montrer |e moins possibledans
mon allocution d’ aujourd’ hui, pasparcequejedoislefaire, mais
parce que, dans mon état d’ esprit en ce moment, je ferais mieux
de m’'en tenir aux faits et de présenter des arguments que, je
I’ espére, quelques—uns de nos collégues d’en face finiront par
écouter.

Je ne vais pas m’ étendre sur les statistiques a propos de la
générosité du régime. Elles sont maintenant bien connues du
public. Je soulignerai qu’il est peu fréquent de se retrouver dans
unesituation ou I’ on appuie un projet deloi d’initiative ministé-
rielle et ou I'intelligence et I’intégrité font défaut en méme
temps, pas qu'il n’ existe pas de précédent a cet égard, maisune
telle situation devrait inciter les députés alaréflexion.

Permettez—moi de citer quelques—uns des titres des journaux
desderniéres semaines sur le sujet. Selon le journal The Gazette
de Montréal, les électeurs ne pardonneront pas aux députés
d’ avoir maintenu le régime de pensions somptueuses. Lejournal
The Ottawa Citizen déclare que la question de la retraite ne
manguera pas de hanter les libéraux. Mon journal préféré, The
Calgary Herald, décréte que les retraites des députés sont tou-
jours trop généreuses.

TouslesdéputésalaChambreont suffisamment d’ expérience,
méme s'ils n’occupent pas leurs fonctions depuis longtemps,
pour savoir que tout ce qui parait dans les journaux n’est pas
nécessairement vrai. Je crois toutefois que, dans ce cas précis, il
y aune certaine corrélation entre laréalité et ce que rapportent
les médias.

Revenons un peu de temps sur | es témoi gnages que nousavons
entendus aux séancesdu Comitédelaprocédure et des affairesde
laChambre, qui était chargédel’ examen deceprojet deloi, ainsi
que sur certains des commentaires qui ont été faits par mes amis
d’enface. Il important delefaire maintenant parce que, aprésles
prochaines élections, nous pourrons voir dans quelle mesureles
commentateurs et les experts étaient doués de prophétie e jour
ou ce projet de loi a été adopté.

J étaisdans|’ enseignement avant d’' étre élu alaChambreetje
profiterai del’ occasion qui m’est donnéeici pour vousexpliquer

cequi arriverasi lesintéréts personnel s passent avant les princi-
pes.

M. Robert Fleming, un des témoins qui a comparu devant le
comité, a de nombreuses publications a son actif au sujet de la
rémunération des personnalités élues et de questions plus géné-
rales qui concernent les |égislateurs du monde entier. J aimerais
citer la conclusion de M. Fleming. Peut—étre la Chambre y
prétera—t—elle davantage attention que les membres du Comité.
SijeciteM. Fleming, cen’ est pasparcequejesuisd’ accord avec
toutcequ’il adit. Enfait, il est plusouvert aceprojetdeloi queje
ne le suis. Voici les propos de M. Fleming:

Tout ce que je dis, c’est que je ne pense pas que vous prétiez véritablement
attention acertainesde cesquestions. . . Le président du Conseil du Trésor ou qui
quecesoit d’ autrese moquent del’ opinion publiquesi, malgrécequ’ilsdisent,ils
ne saisissent pas la collectivité de ce probleme.

Je ne parle pasici d une commission traditionnelle, comme ce comité, mais
d’un moyen qui permettrait a un groupe de personnes raisonnables et justes,
comprenant des parlementaires et des actuaires, de dire: Voilacequ'il faut faire.
Jesuisconvaincu quesi vousle faisiez dés maintenant, bien avant quelasituation
ne devienneincontrélable, vous vousen sortiriez fort honorablement et avec de
bien meilleurs résultats.

Danslecascontraire, d apresce que des Canadienstrésraisonnables et sensés
m’ ont dit, des Canadiens qui ont latéte sur les épaules, et non des gens qui tirent
des conclusionstrop hétives, je crois que vous citez votre propre conseil et que
vous essayez de vendre vos propres idées. Cela se fera au détriment du Parti
libéral du Canada, du gouvernement du Canadaet certainement au détriment des
Canadiens. Il faut tenir compte de tout cela.

La encore, je dois dire, ayant fait un peu de science politique, que le Parti
libéral du Canada a la partie belle depuis octobre 1993. Je crois cependant que
tout risque de se défaire si le gouvernement ne régle pas ce genre de situation
complétement et ouvertement. Il en va de méme detout ce qui concernel’ admi-
nistration de la Chambre des communes.

(1115)

Dans|’ ensemble, lestémoins qui ont comparu devant le comi-
té s entendent pour direqueleprojet deloi C-85 est une mauvai-
se affaire pour toutes sortes de raisons et que, sur le plan politi-
gue en tout cas, c’est une trés mauvaise affaire.

Comme I’ afait remarquer un témoin: «Le fait que 81 députés
admi ssibles sont des libéraux et que seulement 14 appartiennent
ad autres partis donne a penser que le gouvernement devrait y
regarder & deux fois avant de déposer un tel projet de loi. Ce
dossier est devenu un sac d’ embrouilles politiques.» Le gouver-
nement n’ agueére essayé de dégager un consensusentrelespartis
dans ce dossier.

M. Paul McCrossan, actuaire et ancien député conservateur,
avait lui aussi quelque choseadireace sujet. Selon lui, leprojet
de loi C-85 est mauvais pour les députés, mauvais pour le
Parlement comme institution et mauvais pour le Canada. Il a
expliqué comment le projet deloi C-85allait lier lesmainsdela
présente |égislature et détruire lalégitimité dont jouit ou aurait
pu jouir le gouvernement au moment ou il doit apporter au
systéme national de pensions et de soins de santé des change-
ments qui s’ imposent de toute urgence par suite du gonflement
de la dette et du vieillissement de la population. Nous connais-
sons les plans du gouvernement dans ces domaines.
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M. McCrossan a parlé de |’ obligation ou se trouvait le Parle-
ment d'agir avec intégrité et de repenser nos programmes so-
ciaux nationaux avant que n’ éclate une crise qui nous dicte les
changements a leur apporter. || adit que I’ adoption de ce projet
de loi provoquerait un tollé général du fait qu’il protége des
privilégiés & un moment ou |’ on propose de réduire les presta-
tions sociales des Canadiens.

M. McCrossan a parlé des attitudes du public a I’ endroit des
politiciens. Nousavons tous entendu les gens dire: «Ce sont tous
desvoleurs.» || adéclaré devant le comité que la cause profonde
de cette attitude, et je suisd’ accord avec lui la—dessus, ¢’ est que
les politiciens ont toujours établi des régles pour eux et d’ autres
régles pour le grand public.

Au sujet de I'adoption éventuelle de ce projet de loi sans
amendement, il a déclaré: «Une fois de plus, vous allez vous
attirer le mépris du public.» Je suis d’ accord avec lui |a—dessus.

M. McCrossan a publié récemment dans Benefits Canada un
article ou il décrit la tentative des conservateurs pour réduire la
générosité du régime. Rappel ons que ¢’ est laune des promesses
gue les conservateurs ont faites en 1984 et qu'ils n’ont jamais
remplies. Je cite M. McCrossan:

Wilsonm’ ademandédel’ aider aprésenter sespropositionsde modificationdu
régimederetraite des députésaladerniéreréunion du caucusconservateur avant
lesélections de 1988. Il voulait un mandat pour agir avant le déclenchement des
élections de maniére que le nouveau régime soit en place al’inauguration de la
nouvellelégislature. Iy aeu unelevée deboucliers. Pendant environ 20 minutes,
Wilson aessayé d’ expliquer le probleme ou sasolution. Chaquefoisquelecalme
revenait, il essayait de parler, maisle chahut reprenait. Il afini par abandonner la
partie.

N’ est—ce pas exactement la méme chose qui se passe, cette
fois au caucus libéral? Nous connaissons tous les rapports de
presse.

Je croiscomprendre que le ministre a, lui aussi, essayéd’ opé-
rer des changements fondamentaux qui ont fini par étre rejetés
par le caucus et le Cabinet. Qui en paiera le prix? D’ abord les
députés libéraux d' arriére-ban qui en sont a leur premier man-
dat. Ils n"appuient pas vraiment le projet de loi, ils ne le com-
prennent probablement pas, mais ils vont se rallier en bons
libéraux alaposition deleur gouvernement. J espére qu’ilsvont
au moins envisager de ne pasy adhérer. Je reviendrai |a—dessus.

Lesélecteursleur pardonneront peut—étre s'ils n’ adhérent pas
au régime, mais c’est la seule fagon pour eux de rester députés
assez longtemps pour bénéficier de cerégime. Cequi est intéres-
sant, ¢'est qu’'ils vont finir par appuyer ce projet de loi, que ce
projet de loi, qui protége et bonifie la pension des membres les
plus haut placés du gouvernement, va étre adopté grace a leurs
voix et qu'ilsvont ainsi finir par perdre leur siége sans pouvoir
toucher la moindre pension.

Pendant |e débat dont ce projet deloi afait I’ objet al’ étapedu
rapport, le whip en chef du gouvernement a déclaré qu'il n'y
avait rien a redire au régime, que les rentrées couvraient les
sorties depuis des années. Voilaun autre casou |’ on fait dire aux
statistiques ce qu’ on veut.
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Ce que le whip du gouvernement aomisde dire, ¢’ est que ces
rentrées proviennent exclusivement des poches des contribua-
bleset quelegrosdecet argent n’ est pas prél evé sur le cheque de
paie des députés.

(1120)

Deuxiémement, que le gros des sorties est a venir et que les
rentrées serviront a couvrir les passifs futurs du régime.

Permettez—moi de citer un autre passage de |’ article de M.
McCrossan a propos des timides tentatives de réforme de Don
Mazankowski: «Méme des députés bien informés comme Don
Boudria, le whip en chef du gouvernement, ont maintenu au
cours du débat que I’ actuaire en chef du gouvernement avait
déclaré le régime de retraite des députés actuariellement sain.»
On a soutenu la méme chose au cours du présent débat. L’ auteur
poursuit: «Dans son dernier rapport publiéavant |e débat qui aeu
lieu alaChambredescommunesen 1991, I’ actuaire en chef afait
observer quelerégimen’avait que desactifsde 27,9 millionsde
dollars pour couvrir des passifs d' environ 182,7 millions. En
outre, le colt normal du régime était a la hausse.» C’est pour
couvrir le passif actuariel que nous avons ces énormes rentrées
chague année.

Pendant I’ unique journée que le Comitéde laprocédure et des
affaires delaChambre a consacrée al’ audition des témoins sans
qgu'il ait d'ailleurs étudié le projet de loi, le whip du gouverne-
ment a fait d’ autres observations fort éclairantes. Parlant de sa
propresituation, il adéclaréqu’il serait en bien meilleure postu-
resi, au lieu de cotiser au régime de retraite des députés, il avait
contribué aun REER a égalité avec son employeur, sans doutela
Chambre des communes.

Il adit que, aux termes du régime de retraite des députés, il
toucherait, s'il se retirait aujourd’ hui, une pension |égérement
inférieurea30 000 $ par année. Selon nos cal culs, cette pension
s éleverait plutdt aprésde 36 000 $ par année, maisa30 000 $
aux termes du régime proposé. A noter que, comme le projet de
loi n’est pas rétroactif, il toucherait tout de méme 36 000 $ par
année.

Mon bureau afait les calculs. Le whip du gouvernement adit
qgu'il les avait faits, maisil ne les a pas déposés. Je les ai faits,
moi, en me servant de ses données. Il ne s est pas trompé sur
toute laligne, mais ses réponses méritent quand méme examen.

Il adit gu'il aurait droit aune pension d’ environ 27 000 $ par
année s'il contribuait a un REER a égalité avec son employeur.
Seulement, il aoublié de mentionner qu'’il estinterdit aux autres
Canadiens de cotiser a égalité avec leur employeur & un REER
danslesproportionsdont il parle: le11 p. 100 dudéputépluslell
p. 100 de I’ employeur donnent 22 p. 100, ce qui est bien au—des-
susdelalimitelégale. Il n"est permisaaucun autre Canadien de
mettre al’ abri du fisc une part aussi importante de son revenu et
delafaire fructifier sans payer d’ imp6t sur ce qu’ elle rapporte.
Par ailleurs, un placement decegenre neserait pasintégral ement
indexé, alorsqueleprojet deloi C—85 accorde ce colteux avanta-

ge.

Comme la députée de Mississauga—Ouest |’a déclaré a plu-
sieurs reprises pendant I’ audience du comité, il se peut de toute
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fagcon que le gouvernement abaisse le plafond des contributions
au REER. Qu’ en serait—il alorsdes députés? Elle ne semblait pas
s'inquiéter des effets négatifs de cette mesure sur les autres
Canadiens. C’est la un point important.

Si onappliquelaloi del’impbt sur lerevenu aux députésdela
méme fagon qu’ aux autres Canadiens, la pension de27 000 $ a
laquelle s’ attend le whip du gouvernement baisserait a environ
22 000 $, ce qui n’'est pas mauvais compte tenu qu’il n’est en
fonctions que depuis 1984.

Comparé a la pension intégralement indexée de 35 000 a
36 000$qu'il toucherait s'il démissionnait demain, ¢’ est moins
bien. Grace al’indexation intégrale que prévoit ce régime, cette
pension de 35 000 $ s éléverait, au taux d'inflation actuel, a
environ 82 000 $ en dollars d' aujourd’ hui lorsqu’il atteindrait
I’age de 75 ans.

Une pension achetée avec un REER ne s éléverait qu'a
22 000 $. Autrement dit, dans 30 ans environ, sa pension ne
s'éléverait qu'a 5 000 ou 6 000 $ par année en dollars d’ au-
jourd hui. C’est une tout autre affaire et on commence a com-
prendre pourquoi ce régime codte si cher aux contribuables.

Soyons sérieux. Le député et son gouvernement sont—ils en
train de dire aux Canadiens ordinaires qu’ils pourraient toucher
unsalairede60 000 $ pendant dix ans, puis, aprésavoir prisleur
retraite, toucher pour lereste deleur vie une pension qui répond a
tous leurs besoins et au—dela? Blague a part, les Canadiens ne
vivent pas dans cette sphére-la. Nous ne devrions pas inventer
des chiffres de ce genre.

Selon un témoin, M. Brian Corbishley, pour payer |es presta-
tions prévues par ce projet de loi, il faudrait investir environ
34 000 $ par année de service et ce, pour un simple député, non
pas pour quelqu’un qui touche un supplément de salaire comme
le whip du gouvernement. En somme, ce que dit M. Corbishley,
c'estqu’il faudrait unecontribution aparts égalesde 26 p. 100 du
salaire du député pour que les assertions du whip du gouverne-
ment se vérifient.

(1125)

Plusieurs députés ministériels ont déclaré que le taux de
contribution prévu était trop €levé a9 p. 100. De toute évidence,
il est loin d’ étre assez élevé pour assurer |es prestations prévues
par le projet deloi.

Legouvernement afait ressortir, par inadvertancejecrois, un
point important. Un régime dont |es contributions a parts égales
seraient placées avantageusement sur une longue période de
temps, mémes'il était |égal aux termesdelaloi del’impdt surle
revenu, dégagerait un revenu de retraite raisonnable tout en
économisant énormément d’ argent aux contribuables.

Le colt d’un régime comme celui que nous avons propose,
auquel le député et I’ employeur cotiseraient 9 p. 100 du salaire,
colteraitenviron 1L milliondedollars. C' est laenviron 6 millions
dedollarsde moinsquelacontribution du gouvernement, somme
alaguelleil faut ajouter les23millionsdedollarsd’ intérétsqu’il
doit payer aux termes du régimeactuel. | s'agit d’ une économie

d’environ 29 millions de dollars par année. Cété colt, il n'y a
plus de comparai son possible.

J espéerequej’ai dissipé pour les députésd’ en face quel ques—
unes des méprises sans doute honnétes concernant le régime.
Nous savons que le débat a parfois été émotif. Toutes sortes
d’accusations ont été lancées. Ce que | espére, c'est que, en
parlant de ces cas personnels, je n’ai pas ramené le débat a ce
niveau, maisquej’ai puainsi faireressortir les objections|égiti-
mes que le public peut voir au projet de loi.

Mal heureusement, il ne semble pas que nous allions régler ce
probléme ala Chambre. Ma position et celle de mon parti, ¢’ est
qu'’il faut mettre en place un régime qui ne soit pas plusgénéreux
gue le régime moyen du secteur privé, qu'il faut instituer un
organisme indépendant qui s’ en charge et que toutes les presta-
tions doivent étre rendues publiques.

On ne s'entend guére sur ce qu'est un régime de retraite
normal, semble—t—il. Lorsqu’il a témoigné devant le comité, le
président du Conseil du Trésor a cité des statistiques que le
secrétaire parlementaire a répétées aujourd’ hui. Je tiens a les
passer en revue parce qu’ elles sont trompeuses. Le président du
Conseil du Trésor a cité des statistiques sur ce qu’ est un régime
de retraite normal. Voyons ce qu’ est un régime de retraite nor-
mal.

D’ abord, cequi est normal pour laplupart des Canadiens, ¢’ est
gu’ilsn’ont pasderégimederetraitedel’ employeur. Voilacequi
est normal. Selon Statistique Canada, au 1% janvier 1992, envi-
ron 47,5 p. 100 seulement des sal ariés avaient la chance d’' adhé-
rer aun régime deretraite de |’ employeur. Environ la moitié de
ces salariés travaillent dans le secteur public.

Le ministre adéclaré devant le comité que 44 p. 100 de ceux
qui adherent a un régime de retraite bénéficient d’une forme
d’indexation automatique. Ce qu’il a omis de mentionner, ¢’ est
que, dans le secteur privé, moins de 12 p. 100 de ceux qui
adhérent a un régime de pension bénéficient d’ une protection
automatique contre I'inflation et que la protection compléte du
genre qu’ assure le projet de loi C—85 aux députés est a peu pres
inexistante, méme dans le secteur public.

Le ministre aindiqué aussi qu’ environ 95 p. 100 de ceux qui
adhérent aun régime deretraite touchent alaretraite des presta-
tions déterminées al’ aide d’ une formule. Selon Statistique Ca
nada, seulement 43,7 p. 100 des régimes sont des régimes a
prestations déterminées. C’est |e cas de quelques—uns des gros
régimes, maisplusde50 p. 100 ne sont pas a prestati ons détermi-
nées et presque tous ceux qui n'adhérent pas un régime de
I’ employeur adhérent aun régime contributif, non aun régimea
prestations déterminées.

Leministren’ apas donné de stati stiques comparatives sur les
taux de prestation et pour cause. Bien que sa proposition accorde
aux députés un taux de prestation de 4 p. 100 par année de
service, seulement 2 p. 100 detous ceux qui adhérent aunrégime
de retraite bénéficient d’un taux de prestation supérieur a la
moitié de ce taux.
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Lorsque j'a demandé a un fonctionnaire combien de Cana-
diensbénéficiaient d' un tel taux de prestation, il aavouégqu’ asa
connaissance, il n'y en avait pas. Il y a peut—étre ici et la un
président—directeur général qui bénéficie d’ un régime spécial,
maisil n’en connait pas.

Le président du Conseil du Trésor n’apas jugé utile non plus
de présenter des statistiques sur I’age minimal auquel on peut
toucher des prestations, que le projet deloi fixe 455 ans. Cepen-
dant, je peux direalaChambre quel’ &genormal delaretraite est
de 65 ans aux termes de plus de 90 p. 100 de tous les régimes de
retraite enregistrés. Il y aun procés qui se déroule aujourd’ hui
prés d'ici, a la Cour fédérale, et qui oppose le commissaire a
I’information et le ministre des Travaux publics et des Services
gouvernementaux. L e gouvernement a demandé que les audien-
ces concernant la divulgation de données sur les pensions des
députés se tiennent ahuis clos. Il ne veut pas que les contribua
bl es sachent pourquoi il ne veut pas communiquer cesrenseigne-
ments.

(1130)

S'il avait des motifsvalables de s’ opposer aladivulgation de
cesdonnées, et j’imagine difficilement ce qu'ils peuvent étre, je
présume qu'’il voudrait que les électeurs les connaissent.

D’ aprés moi, ces renseignements doivent étre divulgués dans
I’intérét public. Cela aura une incidence sur la personne qui est
élue et sur laqualité du gouvernement. Les électeursont ledroit
de savoir comment |es recettes fiscal es sont utilisées.

Comme je I’ai déja dit ala Chambre, la rémunération et les
avantages de chacun des députés figurent dans les Comptes
publics. Pourquoi les renseignements portant sur les allocations
deretraite des députés, ou du moins sur le colit de ces avantages,
ne sont—ils pas fournis au public? Et on se dit un gouvernement
plustransparent, un gouvernement plusintégre. Nous aurions pu
aussi bien nous retrouver en face de Brian Mulroney et de son
gouvernement conservateur.

Une voix: Ce serait peut—tre mieux.

M. Harper (Calgary—Ouest): Revenons a la question du
retrait du régime. Je veux que les ministériels, méme s'ils vont
voter pour le projet de loi, songent sérieusement a cette option.
Cen’'est paslasolutionidéale. Maisjel’ai déjadit et jelerépéte,
I"idéal, ce serait d' avoir un régime de pension équitable pour les
députés, pas un régime qui n’' est pas assez généreux ou qui |’ est
trop. Mais puisqu’il s agit des seules options que nous avons, je
Propose que nous nous retirions du régime.

Les efforts déployés par le gouvernement pour convaincre le
public du bien—fondé de cette mesure ne donnent rien. J ai déja
parlé d'une des tactiques qu’il a utilisées. Il a cité des chiffres
inexacts, essayé de montrer que cerégime n’ était pas plus géné-
reux que cel ui dont bénéficient lesautres Canadiens. Personnene
lecroit. Pasun spécialiste au paysn’ aété en mesure de confirmer
ces chiffres.

Une autre tactique pour justifier cette mesure consiste a déni-
grer certains membres du Parti réformiste. Par exemple, on
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prétend que la députée de Beaver River est une opportuniste
parcequ’ elle adécidé derenoncer acerégime. Onabien sir tenu
d’autres propos calomnieux a son égard, mais je ne vais pas
m’ attarder |a—dessus.

Il 'y ades anciens militaires qui cumulent des allocations de
retraite et une rémunération. Voilaqui est intéressant. Soudaine-
ment, tous les Canadiens qui prennent tout normalement leur
retraite apres des années de service et qui décident d’ entrepr-
endre une deuxiéme carriére sont coupables de cumul. Nous
avons maintenant des milliers de Canadiens qui sont considérés
comme étant des cumulards.

Et quediredel’ autre tactique que les ministériels ont utilisée
pendant quel ques jours quand ils ont essayé de nous faire croire
que le député de Cal gary—Centre réclamait une hausse de salaire
énorme aors qu’en fait, il demandait au gouvernement de dire
ouvertement quel était le salaire réel des députés, en calculant
tous les avantages, |es all ocations non imposables et |a pension
accumulée jusqu’ici.

Ce qui est intéressant, ' est que toutes ces choses ne figurent
pasdans le projet deloi. La définition de cumul delapension et
delarémunération ne figure pas dans e projet deloi du gouver-
nement. Cedernier, tout en continuant de parler derémunération,
n’ apasabordé cettequestion dansleprojet deloi. Ceprojet deloi
ne porte que sur les pensions des députés.

On a beaucoup parlé de la question de rémunération, mais je
tiensaexposer mon point de vuesur cesujet, car il necorrespond
pas tout a fait a celui de la plupart des députés ou de certains
membres de mon parti. Ce parti ainsisté pour qu’ on ramene les
prestations de pension a un niveau jugé normal, sans augmenter
larémunération. Nousavons déposé des amendementsen ce sens
et les libéraux les ont rejetés.

J aimeraistoutefoisvous parler de lafagon dont larémunéra
tion est calculée. Des commissions se sont penchées sur cette
question. En fait, nous avons noté, lors de |’audience d’'une
journée qu’ atenue le comité, que les commissions nommeées par
le gouvernement fédéral, comme par exemple la commission
Lapointeou I’ étude dela Sobeco, proposai ent desrémunérations
beaucoup plus généreuses que | es commi ssions nommées par les
provinces. Toutes ont conclu que les députés ou ex—députés
étaient sous—payés. Elles ont fourni quelques explications qui
méritent qu'on s'y attarde. Mais voyons comment elles sont
arrivées a ces conclusions.

D’ abord, toutes ces commissions demandent essentiellement
aux députés et anciensdéputés cequ’ilsfont, combien ilsgagne-
raient ailleurs et combien vaut le travail qu'ils accomplissent.
C’'est commecelaqu’ ellesprocedent grosso modo. Ellesarrivent
ensuite alaconclusion que nous sommes tous sous—payés. Elles
acceptent tout ce que leur disent les députés, c’est—a—dire
gu’ avant devenir alaChambre, ilsavaient debrillantescarrieres
et gagnaient des centaines de milliersde dollars. C’ est vrai dans
certains cas. Le député de Calgary—Centre, comme nous le sa
vons, enest un. LeministredelaJusticeen est un autre. D’ autres
députés ont connu des carriéres fort intéressantes dans cette
| égislature ou dans celles qui précedent.
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Toutefois, cela ne vaut pas pour tout le monde. Avant d’ étre
élu, jetravaillaisici, de sorte que je sais qui a eu une brillante
carriere.

Ondit aussi quetouslesdéputéstravaillent trésfort lorsqu’ils
sontici. llsconsacrent delongues et pénibles heures adestaches
cruciales qui revétent une grande importance pour la nation et
pour leurs électeurs.

Latroisiémehistoireveut que, bienqu’ilsn’y soient pour rien,
les députés découvrent tout &coup que, lorsqu’ onlesflanqueala
porte, malgrél’intelligence supérieuredont ilsavaient fait preu-
veauparavant et pendant lesannéesou ilsont siégéalaChambre,
ils sont pratiquement inemployables et ne peuvent trouver du
travail nulle part.

Il'y adu vrai dans tout ceci. Je ne pense tout simplement pas
gue nous devrions prendre certaines de ces choses pour de |’ ar-
gent comptant. Certaines de ces commissions auraient di procé-
der aun examen plus sérieux. Jeneparlerai pasdecarriéres. Jele
répéte, certaines personnes avaient fait de belles carriéres et
d’ autres, selon leurs antécédents professionnels, auront la chan-
ce de réintégrer le marché du travail. Je connais le député de
Halton—Peel et j’ ai discutéavec lui du fait que certai nes profes-
sions constituent un passeport pour le marché du travail alors
gu'il n’en va pas de méme pour d’ autres.

Permettez—moi de vous dire quelques mots au sujet de ce
travail valable et ardu, parce que je crois que ¢’ est important. |1
est grand temps que, dans cette enceinte, nous commencions a
appeler un chat un chat. Avons—noustravaill éfort cette semaine?
C’est lemoins quel’ on puisse dire, madame la Présidente. Nous
avons travaillé trés fort. Nous avons siégé tousles joursjusqu’ a
minuit et jusqu’ aune heure du matin pour adopter des projets de
loi.

Qu’en est—il de cesvotes? Ils étaient tous décidés al’ avance.
Aucund’ entreeux n' acausé de surprise, apart peut—étre deux ou
trois petites surprises; tous ces votes avaient été décidés au
préalable. Enfait, c’ est tellement vrai quelamoitiédu tempsles
députés ne savaient méme pas quel projet de loi faisait I’ objet du
vote. Toutefois, ils n'avaient certes pas besoin de connaitre
I’ objet du vote, méme si ¢’ était le cas.

La question que les contribuables devraient se poser ce n’ est
pastant de savoir si leur députétravaillefort, maiss'il accomplit
quelque chose de valable. Ilsdevraient se demander si le fait de
siéger toute lanuit pour accomplir cesrituels a été trésrentable
pour eux.

Permettez—moi de vous donner un autre exemple. Un jour, le
comité a siégé toute une journée. Des témoins étaient venus par
avion de I’ autre extrémité du pays, a notre demande, dans le
cadre de notre étude du projet deloi sur le régime de retraite des
parlementaires. Ils sont arrivés tot le matin et nous avons siégé
en matinée, en aprés—-midi et en soirée. Nous sommes-nous
arrétés cing minutes pour revoir I’ un ou I’ autre des témoignages
et en discuter afin devoir si quelque chose pouvait s’ appliquer a
lamesurelégislative? Non. Nous avons procédé al’ étudearticle
par article et nous avons examiné tout le projet de loi en 12

minutes. Nous avons donc accompli lerituel qui consiste afaire
venir ces personnes en avion et a entendre leurs témoignages.

Je pose de nouveau la question: le dur labeur colte cher.
Est—ce que celaen avalu lapeine? Je crois, pour direvrai, et ce
phénomene ne se limite pas au Canada maisil est certes pireici,
que beaucoup de députés jouent un bien petit role |égislatif ou
gu'ils nen jouent vraiment aucun. Peu leur importe qu’ils ne
tiennent pas compte des pointsde vue de leurs él ecteurs, deleurs
engagements électoraux ou de leurs principes et connaissances
personnels. Nous savons que la plupart des députés voteront
simplement selon la position officielle du parti quelle que soit
I’ objet du projet de loi ou qu’ils en aient pris connaissance ou
non.

Quelle est vraiment lavaleur de leur réle? Quel est vraiment
I’ équivalent de ce réle? Est—ce que cela équivaut, comme cer-
tains nous diraient, & occuper un poste de cadre supérieur? Eh
bien! si c’est de cette facon que le gouvernement et d’autres
considérent que la Chambre des communes devraient fonction-
ner, les députés sont peut—€tre alors des représentants de ventes
régionaux des partis politiques qu'ils représentent. C’ est peut—
étre la comparaison que nous devrions faire.

Je donne simplement un autre point de vue. Une commission
indépendante devrait se pencher sur des questions de ce genre.
Peut—étre finirait—elle par ne pas se concentrer uniquement sur
notre mode de rémunération, mais sur ce que nousfaisons, et par
se demander s'il est possible de nous rendre plus efficaces.

Il'y aun autre petit point dont je dois parler particuliérement.
Je ne parl e habituellement pasde mavieprivée, maisjeferai une
exception pendant quelquesinstants. A une séance de comité, le
Président du Conseil du Trésor adit, et |e secrétaire parl ementai-
reatenu les mémes propos aujourd’ hui, qu’ avant de nousretirer
du régime nous devrions consulter lesmembresde notre famille.
Il a dit que nous causions vraiment du tort a nos familles en
posant ce geste; il s'agissait |ad’ une suggestion valable.

(1140)

Jeme suis mariétout de suite aprésmon arrivée alaChambre,
celafait un an et demi. Je commence a comprendre ce qu’est le
mariage et je me suis dit qu’avant de décider de me retirer du
régime, il valait mieux quejeconsultemon épousevuqu'’il s' agit
de notre avenir a tous les deux. J avais décidé de me retirer du
régime, maisje me suisdit qu'il s'agissait d’ un sage conseil et
que je devrais consulter mon épouse. L e Président du Conseil du
Trésor, en spécialiste des valeurs familiales qu'il est, m'a
conseillé de lefaire.

J ai expliquéal aureen, mon épouse, que celarisquait denous
colter trés cher. Ja essayé de le lui faire comprendre. C’est
important parce qu’ elle parle avec les gensde lacirconscription.
Elle est en contact avec sa famille. Elle ne vit pas en vase clos.
Elle m arépondu qu'il y avait du vrai dans ce que je lui disais
mais que nous savions pertinemment bien tous les deux que le
régime de retraite était trop généreux et que la population était
également decet avis. Elleaajoutéquejen’ avais pasété élu pour
voler les contribuables et que si elle ou moi nous devions nous
trouver un jour dans une situation financiére florissante gréce a
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ce régime, alors autant chercher un autre emploi. Il n'y a pas
d’ autre fagon de voir la chose.

L es députés du Parti réformiste ne posent pas un geste politi-
que en se retirant du régime. Je voudrais, a cet égard, étre trés
clair auprés des libéraux, ceux qui songent ay adhérer. En nous
retirant, nous concluons un pacte solennel avec les contribua-
bles. Voici en quoi il consiste. Les réformes apportées au régime
deretraite ne sont pas satisfai santes. Le régimen’ est pas accep-
table. En nous retirant, ¢’ est ce que nous affirmons.

Legouvernement peut refuser ad’ autresledroitdes enretirer
ultérieurement et il peut préserver le statu quo a I'égard des
prestataires actuels, mais si un jour nous formons le gouverne-
ment, Nous N’ aurons partici pé en aucune fagon a cette escroque-
rie. Lorsgue nous aurons lachance de mettre en place un régime,
si celui—ci n’est pas modifié, il n'y aura pas de protection des
droits acquis. Il n'y aura pas de régime ordinaire et de régime
allégé. Nous prendrons toutes les mesures qui s'imposent pour
supprimer les prestations pour lesquelles les députés n’ auront
pas verse les cotisations adéguates. Nous donnerons |’ exemple
lorsque nous redresserons la situation financiére du pays. Nous
commencerons ici et nous n’ épargnerons pas les personnes qui
ont décidé d’ adhérer a ce régime. Tel est notre engagement.

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud, Lib.): Madame la Prési-
dente, jesuisheureux del’ occasion qui m’ est offerte aujourd’ hui
de parler au sujet du projet de loi C—85 qui porte modification de
laLoi sur lesallocations de retraite des parlementaires.

Avant de commencer, je veux souligner les points que je veux
faire ressortir. Premiérement, je veux parler de larémunération
globale. La plupart des députés s entendraient pour dire que le
régime de retraite fait partie intégrante de la rémunération de
tout employé. Lorsqu’ un employé considére un poste, il s'inté-
resse au régimederetraite qui fait partie de larémunération dont
il est question dans ce débat et dont ont parlé les députés.

Ils savent trés bien qu’il s'agit du régime de retraite comme
tel, sans référence a la rémunération globale. |l s'agit de mon
premier point.

Deuxiémement, je veux mentionner lefait queles salairesdes
députés sont gelés depuis 1991 et qu’'ils le resteront jusqu’en
1997. Le gouvernement, de méme que les députés, ont pris
I”engagement de geler leur traitement pendant sept ans.

Troisiemement, on a demandé a des consultants indépendants
d’ évaluer larémunération global e des députés. Ils en sont venus
a la conclusion que celle—ci était conforme a la rémunération
globale offerte dans d’ autres secteurs.

Quatriemement, je parlerai du projet de loi et de ce qu'il
accomplit. 1l a pour effet de diminuer la valeur du régime de
retraite dont jouissent les députés al’ heure actuelle. 11 supprime
le cumul de traitement et de pension. Il fixe un &ge minimum
pour laretraite. Il abaisse également le taux d’ accumulation des
prestations. || diminue lavaleur du régime de pension. Le rejet

Initiatives ministérielles

de ce projet de loi signifierait que le régime actuel resterait
intact. Par conséquent, il est clair que tous les parlementaires
appuieront ce projet de loi, ne serait—ce qu’ en principe.

(1145)

Je vais parler des deux options qui ont été proposées, par le
Parti réformiste notamment. Je veux démontrer que ces options
co(teront en réalité plus cher aux contribuabl es canadiens.

Certains particuliers et organismes ont mené une longue ba-
taille publicitaire contre le projet deloi et ses dispositions, dont
ils disent qu’elles sont trop généreuses. |ls ont mis |’ accent en
particulier sur les droits a la retraite accumulés des députés.
Certainesde cescritiques sont exagérées et envisagent lesretrai-
tesisolément, lesretirant de tout le contexte de larémunération
auquel elles appartiennent.

L’ étude indépendante menée par la société Sobeco Ernst and
Young, déposée a la Chambre en mars 1994, a conclu que la
rémunération global e des députés était trop généreuse, maiselle
a recommandé, et je le souligne, une redistribution des divers
élémentsdelarémunération. Lasociété Sobeco Ernst and Young
arecommandé d’ augmenter la rémunération directe et de dimi-
nuer également la rémunération indirecte, y compris les retrai-
tes.

C'est le premier point. Nous parlons de I’ensemble de la
rémunération, qui en fait n’ est pastrop généreuse; ¢’ est larépar-
tition des divers éléments de larémunération qu’il faut revoir.

Le rapport de la commission Lapointe, qui a été déposé en
juillet dernier, recommande égal ement des changements, notam-
ment que lesretraites nedevraient pas étre payéesavant |’ dgede
55 ans et que les indemnités de base devraient étre augmentées
apréslegel dessalaires. Laencore, une commission indépendan-
te arecommandé de ne pas payer les retraites avant I’ age de 55
ansou plustard, et de revoir les éléments de base de I’ ensemble
delarémunération aprés lafin du gel des salaires seulement. Le
gouvernement a accepté cesrecommandations. Il serait malvenu
d’augmenter maintenant le salaire de base des députés et de
diminuer leur retraite. Nous allons respecter le gel des salaires
qui a été accepté par toute la fonction publique et tous les
parlementaires.

Plusieurs points de vue ont été exprimés au cours des débats
sur la question des retraites. Certains députés voudraient sans
aucun doute conserver le statu quo, tandis que d’ autres veulent
un changement radical. Je ne croispasqu’il y ait un seul député
qui ne soit pas touché par toutes les critiques qui ont été faites.
Chose certaine cependant, nous avons tous entendu et écouté nos
électeurs.

Legouvernement aprétéune attention particuliéreace queles
Canadiens avaient adire sur le sujet. Le projet de loi C—85 nous
permet de respecter les engagements que nous avons pris au
moment de lacampagne él ectoral e apropos du cumul desalloca-
tionsderetraiteet delarémunération, et del’ age minimal auquel
la retraite peut étre versée. Il permet en outre au président du
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Conseil du Trésor de respecter |'engagement qu’il a pris en
février dernier de déposer ce projet de loi avant lafin avril.

Je considére que les amendements apportés au projet de loi
sont équilibrés et justes tant pour les contribuables que pour les
parlementaires. Les changements proposés montrent aux Cana-
diens que le gouvernement a pris note de leurs préoccupations et
qgu'il adécidé d' agir.

En mémetemps, e gouvernement se rend compte qu’ en pério-
de de déficits et de gels des salaires au sein du secteur public, il
ne serait pas moral d'augmenter les indemnités de base des
députés, ainsi que le recommande la société Sobeco Ernst &
Young. Par conséquent, il ne conviendrait pas de diminuer les
retraites des députés pour |I’instant, comme cela est également
recommandé.

Commejel’ai dit, les changements proposeés dans ce projet de
loi sont raisonnables et justes. Toutefois, ilsneferont pas!’ una-
nimité. A laChambre méme et a1’ extérieur, certains diront que
les changements ne vont pas assez loin. Cela étant dit, je pense
gu'il serait bondeserappeler qu'il estimpossibledeplaireatout
lemonde. Je suisconvaincu que ceprojet deloi est uncompromis
justeet |égitime, qui vise atenir comptedesdiverspointsdevue.

(1150)

J aimerais passer briévement en revue les principaux change-
ments au régime de retraite que propose le projet de loi C-85:
I’ &ge minimum pour laretraite est fixé a 55 ans; al’avenir, les
sénateurs et |es députés qui gagnent plus de5 000 $ par an par
suite d’une nomination, d'un emploi ou d autres contrats de
service dans le secteur public fédéral verront leur retraite dimi-
nuée d' autant; le taux d’ accumulation passerade 5 a4 p. 100 par
année deservice; | etaux decotisation desdéputés passerade 11 a
9p. 100 delarémunération; les conjointsde fait auront droit aux
allocations payabl es aux survivantscommeleprévoient lesrégi-
mes de retraite de la fonction publique, des Forces canadiennes
et delaGRC.

Conformément a ce qui est généralement accepté au Canada,
aucun changement apporté aux régimes deretraite ne doit entrai-
ner la diminution des prestations accumul ées; tous ces change-
ments, al’ exception de ceux visant |es allocations payabl es aux
survivants, ne s appligqueront qu’ aux retraites ou parties de re-
traite accumul ées aprésladate alaquelle ce projet deloi recevra
la sanction royale. Cette approche, juste et équitable, permettra
aux députés qui gérent leurs affaires financiéres en tenant comp-
te des prestations de retraite qu’ils ont accumul ées jusqu’ici, de
ne pas avoir afaire face peut—étre a des problémes financiers.

Commejeledisaisplustdt, il est tout simplement impossible
deplaireatout le monde. Par conséquent, les parlementaires qui
ne sont pasd’ accord avec laréduction proposée dansle projet de
loi C—85 ou qui ne pensent pas qu’ elle soit suffisamment impor-

tante, ne seront pas obligés de continuer & participer au régime.
Ainsi quel’apromislepremier ministre, tousles parlementaires
auront la possibilité d’exercer un choix. Ils disposeront de 60
jours a partir de la date de la sanction royale pour dire s'ils
veulent ou pas adhérer au régime.

Aprés avoir abordé briévement les principaux changements
proposés par le projet de loi C-85, j’aimerais maintenant m’ at-
tarder sur la question du nouvel age minimum. Comme nous le
savons tous, un député qui a six années de service a son actif a
droit a sa retraite dés qu’il quitte ses fonctions. Je tiens a le
répéter, car certains de mes électeursne |’ ont pas comprisainsi.
Aucuneretraite n’ est versée au bout de six ans. Pour recevoir des
prestations deretraite, il faut non seulement avoir six années de
service a son actif, mais aussi avoir quitté ses fonctions.

Je ne crois pas que cette disposition ait été prévue de maniére
arbitraire, mais en fonction de raisons philosophiques et prati-
ques. Cette disposition permet a un député d’avoir un revenu
immédiat pour |" aider avivrelatransition souvent difficileentre
le secteur public et e secteur privé. C'est laseule sourceimmé-
diatederevenu dont peut se préval oir le député: pas deréglement
financier, pasdeprestationsdedépart. Envertudelaloi actuelle,
ledéputéfédéral naméme pasdroit ades prestationsd’ assuran-
ce—chbmage.

Je rappelle aceux qui croient quele versement immédiat dela
pension est indéfendabl e, que pas un seul député n’ ade sécurité
d’emploi. Un député n’ a absolument aucune garantie d’ emploi.
Tous les quatre ou cing ans, le député doit chercher a se faire
réélire. C’ est alors que bon nombre d’ entre nous découvrent que
leur mandat a subitement pris fin.

En dépit de cequi précéde, on est arrivé as' entendre pour dire
que I’ age minimum ouvrant droit a pension devrait étre relevé.
De plus, aprés avoir étudié les rapports de Sobeco, Ernst &
Young et de lacommission Lapointe, |e gouvernement a accepté
leur recommandation, asavoir que 55 ans est un &ge rai sonnable
pour toucher sa pension.

Ce nouveau seuil ne s appliquera qu’aux pensions ou aux
parties de pension de retraite gagnées apres que le projet de |oi
aurarecu lasanction royal e. Donc, toute pension gagnée avant la
sanction royale continuera d’étre versée selon les modalités
existantes, ¢’ est—a—dire dés qu’'un député quitte sa charge. Je
répete que le gouvernement considére cette approche comme
étant juste et équitable, conforme aux pratiques courantes pré-
vues dans les lois visant les pensions de retraite; protection des
droits et des prestations de pension accumul és.

Jesaisfort bien quecertainsdiront que nousn’ all ons pas assez
loin, que I’age minimum devrait étre de 60 ou de 65 ans. A
ceux—a, je faisanouveau remarquer la nature précaire du man-
dat du député et |a probabilité que celui—ci se retrouve subite-
ment sans emploi. Nous savonstousaquel point il est difficilede
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changer d’emploi enplein milieu de carriére et qu’il est souvent
impossible de se trouver un nouvel emploi quand on a50 ans. Il
n' est donc pas dérai sonnable de proposer qu’ al’ avenir, ledéputé
qui a quitté ses fonctions puisse toucher sa pension lorsqu’il

atteint I’ 4ge de 55 ans.

(1155)

On peut se demander comment ce seuil se compare avec ceux
des régimes de pension auxquels ont droit les membres des
assembl ées |égislatives provinciales. L’ age minimal de 55 ans
envisagé par le gouvernement semble cadrer avec lamajoritéde
ces régimes. Permettez—moi de vous donner quel ques exemples.
En Saskatchewan, en Nouvelle-Ecosse, au Yukon et dans les
Territoires du Nord—Ouest, les députés peuvent toucher leur

pension lorsqu’ils atteignent I’ age de 55 ans.

Certaines provinces ont préféré adopter une formule. Par
exemple, a Terre-Neuve, le député a droit a sa pension lorsque
son age et ses années de service font 60. En Ontario, le chiffre
magique est 55. LaCol ombie-Britanni que combine un &ge mini-
mum et une formule. Ledéputé touche sapensionquand il atteint
I’ agede50 ansou lorsquelasommede son ge et de sesannéesde
service donne 60. Le Québec prévoit un régime analogue: le
députécommence atoucher desprestations|orsque son age et ses
annéesde servicedonnent 65. 11 doit cependant avoir au moins50
ans.

La seule province qui ne prévoit pas d dge minimum est le
Nouveau—Brunswick. L’ Alberta a mis fin au régime de pension
de ses députés, et I'Tle-du—Prince-Edouard I'a imitée, bien
gu’ une commission indépendante étudie actuellement un nou-
veau régime. Le gouvernement nouvellement élu au Manitoba a
promisde mettre fin au régime existant et de leremplacer par un
régime enregistré d’ épargne—retraite auquel contribueraient ala
fois les députés et la province.

Dans d’'autres démocraties occidentales, la pratique varie
quant al’ &ge minimum: certaines ne cal culent que les années de
service, d' autres se fondent uniquement sur I’ age, unefoisquela
rente est acquise. Par exemple, en Australie, e député touche sa
pension aprés 12 années de service ou a I’age de 60 ans, a
condition d'avoir au moins huit années de service. En Belgique,
I’&ge minimal est de 55 ans, oude 52 si ledéputéahuit annéesde
service. En France, on se préoccupe de I’ age uniquement, qui est
de55ans, alorsqu’ en Suéde, seul le service compte: il faut avoir
12 années de service. Au Royaume-Uni, le député a le droit de
toucher sapension acompter de 65 ans, ou de 60 anssi lasomme
de son age et de ses années de service donne 80. Aux Etats-Unis,
il faut avoir 62 ans, ou 50 ans et 20 années de service, ou encore
25 années de service sans égard al’ age.

Ces divers criteres—age seul, années de service uniquement,
ou &ge et années de service réunis—ont été établis pour reconnai-
tre, je le rappelle, le caractére unique du service assuré par un
représentant élu, du fait qu'il n’ existe pas de garantie d’ emploi.

Initiatives ministérielles

Ladeécision qu’aprisele gouvernement de fixer I’age minimal a
55 ans se situe dans la fourchette des seuils généralement fixés
pour les représentants élus des pays que je viens de mentionner.

Nous venons de parler de I’ age ouvrant droit a pension prévu
danslesrégimesdes députés provinciaux canadienset desdispo-
sitions prises al’ égard des représentants élus d’ autres démocra-
ties occidentales. Je sais pourtant que certains compareront cet
agede55ansacelui qui s applique au Canadien moyen. || nefaut
pas oublier la nature unique et spécialisée du travail des parle-
mentaires. || n’est pas inhabituel d’ adapter les régimes de pen-
sion aux exigences particulieres de I’emploi et aux chemine-
ments de carriére qui s’ écartent de lanorme.

Ainsi, les contréleurs de I’ air, les membres des Forces cana-
diennes et les policiers jouissent de conditions spéciales de
retraite anticipée, en reconnai ssance des caprices et des exigen-
cesd’ emplois qui ne correspondent pas aceux delamajoritédes
Canadiens.

J aimerais maintenant en revenir aux options qu’ ont présen-
tées les réformistes a la Chambre. J aimerais dire un mot sur le
sentiment général exprimé par un bon nombre des députés de ce
parti. Selon eux, les parlementaires devraient étre assujettis aux
mémes dispositions que celles qui s appliquent dans le secteur
prive.

(1200)

Un des aspects propres aux régimes du secteur privé dont les
députésn’ ont pas tenu compte, ¢’ est laquestion del’ acquisition
desdroitsoudévolution. C' est e processus par lequel lescotisa
tions de |’ employeur deviennent la propriété de |’ employé. Ain-
si, de nombreuses sociétés du secteur privé offrent des régimes
qui permettent aleurs employés d’ accumuler des prestations de
retraite aprés deux ans de service a peine, privilége que ne
possedent pas les parlementaires.

En fait, si nous adoptions la régle des deux ans de service
préal ables au début de la période de dévolution, tout parlemen-
taire qui a siégé a la Chambre serait admissible a une pension
alorsque, danslapratique, moinsdelamoiti é desparlementaires
y ont droit. Si on s'en tient a ce seul critére, le simple fait de
modifier cet élément d’un régime de retraite aurait pour effet
d’en doubler le colit pour les contribuables.

Il 'y a des différences. Par exemple, les parlementaires sont
tenusdepayer 11 p. 100deleur rémunération, larémunération de
base d’ un député s' établissant 464 400 $ par an. Quelque 11 p.
100 de larémunération, soit 7 000 $ par an, doivent étre versés
danslerégime. Aucunrégimeprivén’exige 11 p. 100. Laplupart
des régimes exigent en effet un taux de cotisation d' environ 3 p.
100 a peine, jusgu’a concurrence de 3 000 $ a5 000 $. La
contribution réelle des parlementaires est donc beaucoup plus
importante que celle que percoivent les régimes privés.

Pour les députés, la période de dévolution débute aprées six
ans, tandis que les régimes privés autorisent la dévolution apres

14429



DEBATS DES COMMUNES

22 juin 1995

Initiatives ministérielles

deux ans, si bien que I’employé peut avoir droit & une pension
apres seulement deux ans de service.

De plus, les députés voient leurs cotisations admissibles au
titre d' un REER déduites d’ un montant correspondant aux pres-
tations de retraite accumul ées. Si un députén’ est pasadmissible
alapension, les sommes d'argent qu’il a versées lui sont ren-
dues, mais les cotisations maximales au titre d’'un REER aux-
quellesil arenoncé en raison du régime deretraite des parlemen-
taires ne sont pas recouvrables.

Les députés sont admissibles & une pension aprés 19 ans de
service et peuvent dés lors toucher jusqu’'a 75 p. 100 de leur
rémunération. Dans bien des régimes—ceux des enseignants et
des pompiers par exemple—c’ est jusqu’a 90 p. 100.

Le député de Calgary—Centre a proposé de supprimer les
allocations pour frais versées aux députés et de leur accorder
plutdt une rémunération annuellede 150 000 $. Or, I’ heuren’ est
pas a |’ augmentation de la rémunération des députés.

En conclusion, j’ appuie sans aucune hésitation le projet deloi
C-85 parce qu'il apporte des changements importants qui peu-
vent étre introduits équitablement et raisonnablement a ce mo-
ment—Ci.

M. Jay Hill (Prince George—PeaceRiver, Réf.): Madamela
Présidente, je m’ apercois que mes vis—-a-vis se moquent de ma
cravate. Pourtant, c’est pour eux que je la porte, pour faire
allusion a ce que beaucoup de mes électeurs appellent couram-
ment |e régime des porcs plutdt que e régime de pension.

Jevoudraistout de suiteinformer laChambrequejepartagerai
mon temps de parole avec I’ un de mes collégues.

Pourquoi le gouvernement libéral modifie-t—il le régime de
pension des députés? On pourrait penser que c'est pour des
raisons d’intégrité. Le gouvernement libéral s’ attague aux pen-
sions des députés simplement pour faire taire les critiques. Il
savait que les Canadiens voulaient de véritables modifications,
et c’est pourquoi il a fait des promesses dans son livre rouge.
Cependant, ces promesses étai ent minimal es et |e gouvernement
fait absolument le minimum pour & peine |les respecter.

Quelles sont—elles? Il s'agit de mettre un terme au cumul de
pension et de traitement et de modifier I’ &ge minimum a partir
duqguel on peut toucher une pension de député, soit deux des
nombreuses choses qui révoltent les Canadiens. Le projet de |oi
renferme des dispositions pour modifier ces deux aspects du
régime, cedont jemeréjouis, maisil faut procéder auneréforme
en profondeur du régime. Ce n’est qu’ un début.

Lorsqu’ onlesinterrogesur lefait quelerégimede pensiondes
députés demeure treés généreux, les libéraux cherchent des
échappatoires et se plaignent du fait que les politiciens sont
sous—payés. |Is ne comprennent pas que les salaires des députés
n’ont rien avoir avec les pensions qu’ on devrait leur verser.

(1205)

Depuis une dizaine d’'années, chaque fois que la population
demande des comptes aux députés et remet en question la trop
grande générosité de leurs pensions, le gouvernement protége le
régime et fait taire les critiques en gelant le salaire des députés

dans le cadre d'importantes campagnes de relations publiques.
Cela semblait fonctionner, mais ce n'est plus le cas. Les Cana
diens s attardent sur les régimes de pension. Tenons-nous en a
cette question et cessons de parler des salaires des députés pour
défendre leur grosse pension.

Aujourd’ hui, leslibéraux parlent d’ études selon lesquel lesles
députés sont sous—payés et disent que ¢’ est larai son pour laquel-
leils conservent ce régime de pension beaucoup trop généreux.
Vous allez voir, I"année prochaine ou I'année d' apres, ils se
baseront sur ces mémes études pour affirmer que tout prouve
gu'ils sont sous—payés. Ils sortiront des histoires mélodramati-
ques et obtiendront | appui de la popul ation pour une augmenta
tion des salaires. Tout commeilsrefusent de discuter desvérita
bles questions en ce qui a trait aux pensions des députés
maintenant, ils ne voudront pas non plus a ce moment— a, discu-
ter du régime depension desdéputés. Eneffet, ilssavent qu’il est
indéfendable.

Les ministériels se donnent beaucoup de mal pour parler de
tout sauf de laraison pour laquelle ils devraient avoir droit aun
régime de pension adeux vitesses. Cependant, certains ministé-
riels ne nient pas que leur régime est généreux. Encore vendredi
dernier, " honorabl e secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement &la Chambre des communes a déclaré:

Le régime de pension est généreux. Il est généreux et il va le demeurer.
Cependant, les députés qui s étaient portés candidats aux élections de 1988 et a
touteslesélections précédentes!’ avaient fait en partant du principequ’ alafinde
leur mandat, on les indemniserait de facon généreuse pour contrebalancer la
perte de revenu qu’ils avaient subie en venant siéger au Parlement au départ.

Il aagjouté:

Laplupart des gens qui selangaient dans une carriére examinaient larémuné-
ration globale pour voir en quoi elle consistait.

Je pense que je peux parler au nom de mes collégues de ce
coté—ci de la Chambre lorsque j’affirme que les réformistes
N’ ont pas changé de carriére et ne se sont pas lancés en politique
parce que la rémunération globale était avantageuse. |ls sont
venus a Ottawa pour représenter leurs électeurs et pour apporter
des modifications qui se font attendre depuistrop longtemps. Je
veux parler notamment de la nécessité de modifier le régime de
pension extrémement généreux des députés.

Celam’ attriste de penser que laprincipal e rai son pour laquel-
le certains de mes collégues d’ en face sont entrés en politique,
¢’ est simplement pour profiter, au moment deleur retraite, d’ une
excellente pension. C’ est pourtant ce qu’ils reconnaissent eux—
mémes. Jevoudraiscroirequelesdéputésd’ en face sont desgens
honorables. Aussi, jereviensamapremiéerequestion. Legouver-
nement libéral s'engage—t—il aapporter des changementsimpor-
tants et nécessaires au régime de pension des députés? Est—ce
gue ces changements rendront le régime comparable aux autres
régimes de pension au Canada?

M. Mills (Red Deer): Bien sQr que non.

M. Hill (Prince George—Peace River): En effet, laréponse
toute simple est non. On serait tenté de croire que ce gouverne-
ment, qui aun penchant pour le conformisme politique, tiendrait
afaire ce qui est juste. Malheureusement, pour les libéraux cela
veut dire satisfaire les apparences aux yeux du public et non pas
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répondre aux besoins réels. Ce sont |a les mots de code qu’ em-
ploient les libéraux pour consacrer les inégalités.

Laderniére personnequej’ ai entendue employer cesmotsala
Chambre était la députée libérale de Halifax. Elle avait déclaré
gue le gouvernement libéral faisait ce qui est juste lorsqu’il
défendait I'inclusion d’une protection spéciale fondée sur
I’ orientation sexuelle dans le projet de loi C—41.

Les libéraux ont commencé par dire que les peines d’ empri-
sonnement et le service communautaire étaient censés étre des
mesures dissuasives. lIsont ensuite dit aux juges d'imposer des
peines plus lourdes lorsque la victime tombait dans I’ une des
catégories visées a |'article 718.2, notamment les personnes
ayant une orientation sexuelle différente de celle de leurs agres-
seurs. Si des peines plus longues et plus sévéres sont censées
avoir un effet dissuasif et que les agressions commises contre
certaines victimes entrainent des peines pluslourdes, est—ce que
cela n'équivaut pas a leur accorder une protection spéciale?
Est—ce qu’on ne crée pas une inégalité lorsqu’ on accorde plus
d’importance ala vie de certaines personnes?

Leslibéraux disent maintenant qu’ilsfont ce qui est juste dans
|e cas du régime de pension des députés. ||s apportent des chan-
gements superficiels et protégent leur propre régime de pension
avec pleine indexation, mais au méme moment ils parlent de
réduire les niveaux de cotisation aux REER et s'interrogent sur
I” espérance de survie du Régime de pensions du Canada. Cela
m’a tout I'air d’'un systéme a deux vitesses. Chaque fois que
j’entends les libéraux dire qu’ils font ce qui est juste, celaveut
dire rendre des personnes plus égales que d’ autres. Dans le cas
présent, ce sont les députés alaretraite.

Lorsque les réformistes parlent de faire ce qui est juste, ils
entendent par latraiter tous les Canadiens sur un pied d’ égalité,
et notamment leur accorder une protection égale devant laloi,
une rémunération égale pour un travail égal, I’ égalité des chan-
ces et le méme traitement des régimes de pension au regard dela
Loi de I'impbt sur le revenu. Pourquoi les députés seraient—ils
exemptés des régles sur les pensions qu’ilsimposent aux autres
Canadiens?

(1210)

Lorsdel’ étude du projet deloi C—85 au comitéde laprocédure
de la Chambre, seulement sept témoins ont été entendus. Je
trouve incroyable que le comité ait essayé d’ empécher laNatio-
nal Citizens' Coalition et la Canadian Taxpayers Federation de
participer. Ces groupes ont passé beaucoup de temps a étudier le
régime de pension des députés et ont contribué afaire connaitre
les excés du régime aux médias et au public. C’ est scandal eux
gu’'on ait voulu les empécher de s’ exprimer.

En fait, six témoins seulement ont été invités. La Canadian
Taxpayers Federation ne s' est pas laissée faire et ' est présentée
guand méme. Le comitén’apaseu d’ autre choix que d' entendre
ses représentants, sous peine d’ un scandal e dans les médias.

Ce qui est étonnant, ¢’ est que méme les témoins triés sur le
volet s’ entendaient pour dire que ce régime était extrémement
généreux. Un témoin qui proposait lacréation d’ un régime enre-
gistré d’ épargne—retraite des députés a dit:

Vous devez suivre les mémes regles que vous adoptez pour les autres Cana-
diens.

Initiatives ministérielles

Si les députés devaient compter sur un régime de pension
semblableaux REER, ilsferaient peut—&tre un peu plusattention
aux conséquences des lois qu'’ils adoptent pour I’ ensemble des
Canadiens.

Selon laLoi del’'imp6t sur le revenu, les régimes de pension
doivent respecter certains critéres pour étre valides. L' un de ces
critéresest lalimite du taux d’ accumulation, qui ne peut dépas-
ser 2 p. 100 du salaire moyen calculé sur les trois derniéres
années. En outre, les prestations ne peuvent étre percues
gu’ apres I’ age de 60 ans.

Le gouvernement laisse croire qu'il afait d’énormes conces-
sions avec cette modification du régime de pension des députés
et la présentation du projet de loi C—85. Comme le secrétaire
parlementaire du premier ministrele signalait fiérement, le taux
d’accumulation du régime de pension seraréduit de 20 p. 100.
Sur le coup, cela semble tres bien. Tout ce que cela veut dire,
C’ est queletaux d’ accumul ation aétéramenéde5a4 p. 100. Oui,
¢’ est une réduction de 20 p. 10, mais ¢’ est encore 100 p. 100 de
plusqueletaux d’ accumulation de 2 p. 100 auquel touslesautres
Canadiens ont droit en vertu delaLoi de |’impbt sur le revenu.

De plus, la loi précise qu'un tel régime de pension n'est
payablequ’ apres|’ dge de 60 ans. Evidemment, le gouvernement
a décidé que cela ne s’ appliquait qu’ aux autres Canadiens. Les
députés sont admissibles des 55 ans.

Par |e passg, les députésqui avaient occupé un siége durant six
ans pouvaient toucher leur pension quel que soit leur age. Des
gens de 36 ans pouvaient la recevoir. On peut difficilement
considérer celacomme un service désintéressé pour lebiendela
population. Combien d’ autres Canadiens regoivent une pension
importante apreés six ans dans leurs fonctions? C’est certaine-
ment un indice que le régime est trop généreux depuis trop
longtemps. Le gouvernement croit avoir fait de gros progrés en
reportant I’ aged’ admi ssibilité a55 ans—et non a60 comme pour
les autres Canadiens.

Jefélicite le gouvernement d’ avoir haussé I’ age d’ admi ssibi-
lité a 55 ans, mais pourquoi n'a-t—il pas fait un peu plus enle
haussant plutdét a 60 ans, afin que le régime de pension des
députés respecte les dispositions de la Loi de I'imp6t sur le
revenu?

Apparemment, ce changement fera économiser 3,3 millions
de dollars aux contribuables la premiére année. Le fait que tous
les réformistes s en retireront permettra d’ économiser combien
depluslesannéessuivantes? Cequ’il y adeplusgrave, ¢’ est que
le gouvernement agit comme si les contribuables allaient conti-
nuer aréaliser d’ importantes économies. En vertu de ce régime,
les contribuables verseront 3,60 $ pour chaque dollar de cotisa-
tion versé par les députés.

Il y aune promesse que hous avons |’ intention de tenir. Quand
le Parti réformiste sera porté au pouvoir aux prochaines élec-
tions, nous allonsvraiment réformer cette véritablefarce pour en
faire un régime de pension tout afait conforme aceux du secteur
privé, et notre réforme sera rétroactive.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
del’Industrie, Lib.): MadamelaPrésidente, j’ ai écouté attenti-
vement les observations du député. Je voudrais souligner quel-
ques points que, sauf erreur, il n’a pas mentionnés dans son
discours.

J estime que tous les députés seraient d’ accord pour dire que
siéger & la Chambre des communes est un réel privilége et un
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véritable honneur. Si nous avions les moyens financiers de tra-
vailler ici sans étre rémunérés, je suis sir que 99 p. 100 d’ entre
nousleferaient. Il n"en demeure pasmoinsquelaplupart d’ entre
nous ont besoin d’ un revenu pour payer lesfraisde deux résiden-
ces. Lamajorité des Canadiens ne se rendent pas compte que le
revenu que nous touchons en tant que députés. . .

(1215)
M. Silye: Lapension ne sert pas a payer votre maison.

M. Mills (Broadview—Greenwood): J arrive aux pensions;
soyez patient. J ai quelques minutes a ma disposition.

Les députés gagnent environ 14 $ I’ heure. Soit dit en passant,
etjen’a aucunehontealedire, j’ appuieledéputéde Calgary, qui
estime que notre travail vaut 30 $ I” heure. Je souscris & ce point
devue, maiscequeleParti réformiste necomprend pas, ¢’ est que
la plupart des députés ne prennent pas leur retraite de la Cham-
bre. Ils sont battus aux élections.

Lorsqu’ un député est battu aux élections, c’'est parce qu’'il a
épouse certaines causes et est allé a contre—courant. En dépit de
toute son instruction et de sa préci euse expérience, beaucoup de
gens de sa propre collectivité ne seront pas empressés de |’ em-
baucher aprés qu’il aura été battu aux élections.

Ja vu beaucoup d’ excellents hommes et d’ excellentes fem-
mes qui ont servi alaChambre, qui ont été battus aplate couture,
pasacausedeleur travail, maisacause dutravail deleur parti, et
qui se sont retrouvés sans emploi et sans aucun revenu. A mon
avis, les Canadiens ne veulent pas que des députés qui ont bien
servi la Chambre rejoignent les rangs des chémeurs aprés avoir
étébattusaux élections. Je necroispasqu’ilsveulent que celase
produise.

Je suis tout a fait d’accord pour qu’on réexamine le régime
retraite, mais si le Parti réformiste veut étre franc avec les
Canadi ens, ses membres doivent mentionner dans ce débat, com-
meledéputédeCalgary |’ afait, quecerégimepourrait étrepercu
comme étant un peu généreux acertains égards. Lorsgu’ on tient
compte cependant de tous les facteurs, quelle banque au Canada
ou quelle entreprise qui fait affaire avec une banque voudra
m’ embaucher aprésquej’ aurai été battu aux électionsfédéral es?

Etre un bon député & la Chambre veut dire épouser certaines
causes et aller a contre—courant. Le Parti réformiste ne tient pas
compte de tous les facteurs pour assurer un débat équitable.

M. Hill (Prince George—Peace River, Réf.): Madame la
Présidente, je remercie le député pour ses observations.

Je I'ai écouté défendre a la Chambre ce régime de retraite si
généreux. |l semble croire qu’un député qui n’est pas réélu, qui
prend saretraite ou qui démissionne est destiné a vivre dans la
misere. Je ne connais aucun ancien député qui soit clochard ou
assisté social. Je voudrais bien que le député nomme ceux qu’il
connait.

Il aen outre parlé de toute la question du traitement et de la
rémunération. En intervenant sur ce projet de loi, j'ai déja dit
que, si nous devions parler du traitement, il faudrait le faire de
facon isolée. Ne mélangeons pas pension de retraite et traite-
ment. C’ est ce que les députés font.

Je ne suis pas d’ accord. Le député de Calgary n’a pas laissé
entendre que nous devrions étre payés 30 $ I heure. 1l adit que
notrerégimedevrait étretransparent, qu’il devrait étre exhaustif
et que notre programme de rémunération ne devrait comporter
aucune concession particuliére. Il a dit croire que nous ne de-
vrions bénéficier d’ aucune indemnité non imposable, que nous
devrions tous étre traités sur le méme pied. Voila le but de son
proposet jesuisd’ accord. Dotons—nousd’ un régime qui accorde
aux députés un traitement comparable a celui que regoivent les
autres Canadiens. Ayons un régime transparent. Nous payonsdes
impb6ts comme tout e monde et nous ne devrions pas avoir un
régime a deux niveaux au Canada.

M. Jim Silye (Calgary—Centre, Réf.): Madame la Présiden-
te, le débat ne porte pas sur une question de gros sous. Jusqu’ici,
je na entendu parler que d argent, des fortes économies que
cette mesure vaudraaux contribuables. Or, le débat porte sur une
guestion d’intégrité, et intégrité veut dire honnéteté.

Le Parti réformiste du Canada est le seul parti alaChambrea
soutenir que le régime de retraite est encore trop généreux mal-
gré les modifications proposées. |l est quatre fois plus généreux
queceux du secteur privé, et sept foisplusgénéreux quen’impor-
tequel autrerégimederetraite du secteur public. A causedecela,
et par principe, nous choisissons de nous en retirer. Il serait
hypocrite de notre part de |’ accepter aprés|’ avoir critiqué. Nous
croyons en ce que nous disons et nous sommes préts a agir en
conseguence.

Leprojet deloi C-85 constituelafaible réaction du gouverne-
ment libéral; il met effectivement fin au cumul d’ allocations de
retraite et derémunération, et portea55 ans!|’ &geouvrant droit a
une pension de retraite. || augmente également la période de
service durant laquelle il faut avoir été député pour toucher une
allocation de retraite maximale équivalant & 75 p. 100—5 p. 100
de mieux que dansle secteur privé—des six meilleures annéesde
rémunération. Les députéspourront mai ntenant toucher une pen-
sion équivalant 275 p. 100 de leur traitement apres 19 années de
serviceau lieu de 15 commeauparavant, acomparer avecles35a
40 annéesde servicequ'il faut an’importe qui danslatribune, a
quicongue ne se trouve pas au hiveau du parquet de laChambre,
pour bénéficier d’ un régime de retraite; voila la différence, et
¢’ est pourquoi ce régime de retraite nous parait trop lucratif.

(1220)

Les généreuses allocations de retraite versées aux députés
passent aux yeux de presque tout |e monde pour une compensa-
tion raisonnabl e par rapport au fait qu’ on ne pai e pas aux députés
un traitement suffisant. C'est le point de vue du gouvernement
libéral, et un point de vue qui a suscité deux tendancesindésira-
blesdanslavie politique canadienne. Premierement, il est diffi-
ciled'y attirer des candidats de haut calibre parce que le traite-
ment n’est pas assez €levé. Qu'on nous épargne les arguments
idéalistes voulant que la charge élective constitue une vocation
supérieure et que les élus devraient étre préts a faire des sacri-
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fices pour servir leurs concitoyens. Enréalité, ilsont eux aussi
des hypothéques a payer et une famille a nourrir.

Deuxiémement, lesgénéreusesall ocationsderetraiteenfinde
carriere ont généralement pour effet derendrelespoliticienstres
conscients de la nécessité de se faire réélire. Cela suscite une
fagcon de penser axée davantage sur la survie politique que sur
I’engagement a s’ attaquer aux questions difficiles et a faire ce
qui s'impose pour |e bien des citoyens et du pays.

Je voudrais vous lire une lettre d’ un certain Paul Arnold, de
Victoria, qui a paru dans le courrier des lecteurs du Financial
Post. Cette lettre faisait écho aux propos que j’avais tenus au
cours du débat du projet de loi en deuxieme lecture, lorsque
j avais suggéré d’ examiner |’ ensemble du régime de rémunéra-
tion, plutdt que le régime de retraite pris isolément et justifiant
les allocations de retraite élevées a cause de la faiblesse du
traitement versé aux députés. La lettre s'intitule «Franc parler
sur les retraites des députés»:

Il convient deremercier ledéputéréformisteJim Silyed’ avoir eule couragede
dénoncer lamaniere détournée avec laquelleles députés se paient sur lesrecettes
fiscales et d'avoir déclenché un débat public qui n’a que trop tardé sur cette
question délicate.

Ceux qui ont fait de la politique une carriere, comme les Jean Chrétien et les
Sheila Copps, se plaignent souvent d’ avoir a beaucoup travailler et d’ étre mal
payés. Maisni|I’unnil’autrenesonttresbavardsquandil s' agit deleur comptede
dépenses qui échappe al’imp6t, delamultitude de leurs a—cotés et privileges, et
surtout de leur régime de retraite en or qui, dans le cas de Copps, vaudra des
millions de dollars.

Silyesoutient simplement que lesdéputés doivent étre rémunérésconvenable-
ment pour le travail qu’ils accomplissent. Ils doivent toucher un traitement
comparable acelui d’ autres personnes qui, danslessecteurs privé ou public, ont
une charge de travail et des responsabilités semblables. L es traitements doivent
étretransparents, et il faut éliminer complétement tous les comptes de dépenses
cachésqui échappent al’imp6t, les petitsa—cotés, lespriviléges et lesrégimesde
retraite excessifs.

La plupart des Canadiens sont d’' accord pour bien payer leurs représentants
élus, qui accomplissent ce qui doit étre un travail tres exigeant et stressant. Ils
veulent par contre que les députés préparent leur propre retraite en faisant des
placements dans des REER, comme le reste d’ entre nous. Ce que les Canadiens
ont en horreur, ¢’ est la fagon détournée dont les députés se servent, lamaniére
dont les contribuables font vivre les députés alaretraite dans e luxe pendant le
reste de leursjours.

Il'y aau Parlement 205 nouveaux venus. Cen’ est pas|leur faute
si ce régime de retraite et son mode d' application en sont la. Je
suis toutefois dégu que ces 205 députés n'y changent rien. Je
n'arrive pasacroire que les nouveaux députés d’ en face tol érent
que les 70 députés chevronnés puissent commencer a toucher
leur retraite dansles 30 jours suivant leur départ de laChambre.
Pourquoi nesont—ils pasassujettisaux mémesreglesque tousles
autres? Comment se fait—il que la promotion de 1988 peut se
retirer du régime et landtre aussi, mais non celles qui suivront?
Touslesdéputésdevraient al’ avenir avoir lapossibilité de nepas
participer au régime.

Un traitement imposable connu de tous devrait remplacer
I"actuelle rémunération du député. Voici quel est |e traitement
modeste des députés, ce traitement qui sert de prétexte au prési-
dent du Conseil du Trésor pour justifier ce régime de retraite en
or. Il dit quecetraitement est trop faible et que ¢’ est pour celaque
nous avons besoin de ce régime de retraite. L es députés touchent
un traitement imposable de 64 400 $, une allocation non impo-
sablede 21 300 $, dont lavaleur avant imp6t serait de 42 600 $
si nous la rendions transparente et imposable, et la gratuité des
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déplacements, d'une valeur de 6 000 $. Ce sont des avantages
non imposables. Dans le secteur privé, ou je possédais une
entreprise il y a deux ans, je devais payer des impéts sur ces
avantages.

Nous, a la Chambre, n’avons pas a payer d’'impét sur les
avantages suivants: les laissez—passer gratuits de VIA Rail, les
appels interurbains personnels gratuits, les régimes d’ assuran-
ce—-médicale et de soins dentaires gratuits, le stationnement
gratuit, les billets d’avion gratuits pour les membres de notre
famille, I’ assurance gratuite pour les députés ayant conjoint et
enfants a charge, les legons de langue seconde gratuites, une
indemnité de départ de 32 000 $ a la non—réélection ou a la
retraite, une allocation de réintégration de 9 000 $ alanon—ré-
élection ou alaretraite.

(1225)

A cela s gjoute le régime de retraite plagué or, lucratif, deux
poids deux mesures, d’ une valeur de 500 000 $a4,5millionsde
dollars, dépendant de I’ ancienneté, pour un député ayant siégé
pendant six ans, et estimé, en février 1994, a28 000 $ par année,
par le groupe indépendant d' experts—conseils Sobeco, Ernst &
Young.

Voilapourquoi j’ estime que les députés, notamment ceux des
promotions de 88 et de 93 et de toutes les promotions & venir,
devraient avoir ledroit de ne pas participer acerégime, et qu’' un
comité auquel ne siégerait aucun député devrait étre chargé
d’ établir le salaire imposable transparent des députés, incluant
toutes les dépenses admissibles et un régime de retraite auquel
les députés devraient contribuer un certain montant.

Cen’ était pasbien de mapart de parler de 150 000$. Cen’est
pasamoi defixer le montant, mais aun organisme indépendant.
Il existe des groupes du secteur privé qui pourraient le faire.
Voila pourquoi j’ai critiqué les 205 nouveaux, ou plut6t les 150
nouveaux car les nouveaux députés du Parti réformiste font
exactement ce qu’ils avaient dit qu’ils feraient.

Changeonsles choses! Leslibéraux ont I’ occasion de lefaire,
gu'ils lasaisissent! La population cesserait de s en prendre aux
députés. Les politiciens retrouveraient leur intégrité, car ils
toucheraient un salaire et des avantages que les Canadiens ap-
prouveraient. Le montant n'en serait pas fixé par eux, mais par
un organi smeindépendant, et comprendrait lesalaire, lesavanta-
ges sociaux et un régime de retraite dont les députés pourraient
s’ occuper. Voilacomment on pourrait résoudrele probléme sans
s'invectiver de part et d’ autre de la Chambre.

Il 'y a longtemps que nous, de ce cété—ci de la Chambre,
réclamons haut et fort un programme général d'indemnisation et
de rémunération et que nous soutenons que | e régime deretraite
est beaucoup trop généreux. || faut leréduire et I’ aligner sur ceux
du secteur privé. C'est ce que souhaitent les Canadiens et les
réformistes. C’est ce que promettent les réformistes et ce pour-
quoi ilsdécident dene pasy participer. Nous fai sons ce que nous
disons.

Nous croyons sincérement que tous les députés qui peuvent
décider de ne pasy contribuer et qui ne le font pas ne seront pas
réélus parce qu'ils s'accordent un traitement supérieur a celui
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qui est réservé aux autres Canadiens. Nous ne méritons pas
mieux que les autres Canadiens. Nous sommes au service des
Canadiens. Si nous voulons vraiment les servir, nous devons
accepter le montant que fixerait un organisme indépendant.

J estime que le régime de retraite des députés devrait absol u-
ment étre examiné et aligné sur ceux du secteur prive.

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud, Lib.): Madame |la Prési-
dente, j’ai écouté attentivement le discours du député et je vou-
drais aborder au moins un des points qu’il a soulevés.

Il continue d’ affirmer alaChambre qu'il faudrait doubler les
allocations pour frais que recoivent les députés et les gjouter a
leur salaire. Celan’aaucun sens. Le député fait lentement mar-
che arriére. 1l a cependant dit & la Chambre & maintes reprises
gu'il faudrait abolir tous les avantages accordés aux députés et
leur verser un salaire de 150 000 $ par année. |l justifie sa
proposition en soutenant qu’il faudrait doubl er les dépenses, car,
une fois gjoutées au salaire, elles seront assujetties al’impot.

En fait, le député ne semble pas comprendre que proposer
d’ gjouter les dépenses au salaire correspond adire a un vendeur
itinérant, qui recoit 5 000 $ en indemnités d’ hébergement et de
déplacement, qu’ on ajoutera dorénavant 10 000 $ a son salaire
au lieu de lui rembourser ses dépenses.

Le travail de députés entraine des dépenses |égitimes: un
deuxiéme logis, les déplacements, la nourriture, ainsi de suite.
Ces dépenses sont remboursées.

Le député voudra peut—€tre calculer I’ équivalent de ces dé-
penses avant imp6t. Il ne semble pas comprendre que toutes les
dépenses engagées par |es députés seraient déductibles du reve-
nu imposable et que la somme de 150 000 $ représente une
augmentation de salaire de 30 p. 100 pour les députés. Voilace
gue le Parti réformiste propose.

(1230)

L e député de Calgary—Centre peut—il expliquer ala Chambre
pourquoi nous devrions, a son avis, modifier notre régime de
pension pour le rendre comparable aux régimes offerts dans le
secteur privé et pourquoi le Parti réformiste recommande une
augmentation de salaire de 30 p. 100 pour les députés?

M. Silye: Madame la Présidente, nous avonsici une situation
ou le gouvernement se sert d’un traitement peu élevé pour es-
sayer dejustifier une pension trés élevée. J ai examinél’ ensem-
ble de larémunération des députés, qui comprend le traitement
soi—disant peu élevé et lapension. Qu’ obtenons—noussi nousles
additionnons? C’ est trop bas d’un coté et trop élevé de I’ autre.
Pourquoi n’ essaierions—nous pas d’ équilibrer les choses?

Pour ce qui est de doubler I" allocation pour fraisde 21 300 $,
cette allocation est versée atous les députés, méme si ceux qui
vivent a Ottawa et dans les environs n’ ont pas deux résidences.
J utilise toute mon allocation de frais parce que je visaCalgary
et j'ai également une résidence ici. Selon Sobeco, Ernst and

Young, I’ argent versé au titre de |’ allocation de frais n’est pas
dépensé en totalité. Mais lan’est pas la question.

La question, ¢’est que nous devrions étre honnétes et dire:
«\Vous voulez étre député, alorsvoici votre description de poste
et voici le siege social. D’ ou que vous veniez au Canada, vous
devez venir travailler au siége social. Si vous venez ici, nous
vous verserons tant sousforme detraitement imposabl e. Présen-
tez vosregus et vos frais seront remboursés. De plus, nous vous
offrironscertainsautres avantages comme une assurance-vie, un
régime de soins de santé et de soins dentaires, un place de
stationnement, et lavaleur de tout cela est déterminée par. . .»

M. Szabo: Pourquoi recommandez—vous un traitement de
150 000 $?

M. Silye: Jen’aurais pas dii recommander un montant précis.
Si noustouchionsuntraitementde 150 000$, il nousresterait un
montant net de 75 000 $ pour payer nos dépenses, notre deuxie-
me résidence et tout |e reste.

Dans le moment, le député regoit un montant net d’environ
72 000 $, soit 3 000 $ de moins que le montant que j’ai recom-
mandé. Ce chiffreest fondé sur I’ ensemble delarémunération, et
je peux le prouver au député.

Lasolution ne consiste pas acontinuer adéfendre lesdifféren-
tes versions du régime de pension. Méme les ministériels ne
comprennent paslerégimedepension. lIss obstinent ale défen-
dre au lieu de demander comment ils pourraient corriger la
situation. Lerégimede pension est trop généreux. Abolissons-le
et remplagons—le par un régime qui n’est pas plus généreux que
ceux du secteur privé. C'est ce que les Canadiens veulent. C’ est
ce que nous devons faire. Nous devons écouter les Canadiens.

Cependant, si nousfaisonscela, nousauronsun problémeavec
I’ autre partie de I’ équation, probléme que nous devrons régler.
Nous auronstoutefoisd’ autres occasionsde parler delarémuné-
ration. En attendant, nous devons corriger le régime de pension
et nous débarrasser de tous les avantages qui sont cachés.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
de I'Industrie, Lib.): Madame la Présidente, je n'avais pas
I’intention de participer au débat, mais j’ écoutais les députés
réformisteset jenepouvaiscroirequ’ilsn’ abordaient pas certai-
nes des autres questions pertinentes de ce débat.

Avant que le député de Calgary ne quitte, je voudrais m’ assu-
rer que lacitation qu'il atiréed un article de journal disait bien
gue les députés devraient recevoir un salaire du méme ordre que
celui qu’ilsrecevraient dansle secteur privé. Ledéputéfait signe
de latéte que c’est bien ce qui était écrit.

(1235)

C'’ est un sujet dediscussion intéressant. Dansle mémenuméro
du Financial Post delasemainederniérefigurait laliste des 100
premiers dirigeants d’ entreprises canadiennes et leur rémunéra-
tion. Pour ceux qui n'auraient pas vu cet article, en voici les
grandes lignes. Il se trouve que celui qui venait en téte de liste,
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M. Stronach de Magna, est mon ancien employeur; il fait environ
14 millions. Le dernier sur laliste recevait environ 1 million.

Des 100 premiers dirigeants canadiens, hommes et femmes
choisis par leurs pairs pour leurs réalisations en affaires et leur
contribution alacollectivité, |e moins bien rémunéré recevait 1
million de dollars et le mieux rémunéré, environ 14 millions.

Je ne veux nullement lai sser entendre que larémunération des
députés devrait étre du méme ordre, maisj’ estime que letravail
gue nous fai sons dans cette Chambre est tout aussi important que
celui de cesdirigeants du secteur privé. Nos responsabilités sont
tout aussi importantes. Franchement, il y a au Canada un grand
nombre d’hommes et defemmes qui, s'ils étaient dans | e secteur
privé, feraient sans doute partie de ces cent premiers.

Cette Chambre compte des hommes et des femmesquej’ai eu
I’occasion d’ observer ala Chambre et en comité. Je les ai vus
voyager danstout |e Canada, d'un océan al’ autre. lIstravaillent
plus fort que bon nombre des 100 principaux dirigeants qui
composent cette liste. Bon nombre de ces gens— a ne pourraient
pas soutenir le méme rythme que la plupart des députés.

Le Parti réformiste essaye de déprécier la contribution des
hommes et des femmes qui sont ici pour leurs électeurs et pour
leur pays. Le député de Calgary—Centre a dit qu’il fallait étre
intégres et transparents. 1l adit que nous avons des | ai ssez—pas-
ser gratuits de chemin de fer et des billets d’ avion gratuits pour
voyager au Canada, et que nous avons un code tél éphonique pour
pouvoir faire des appels interurbains. 1l a essayé de nous faire
croire gque ce sont la en quel que sorte des avantages indirects.

Cen'est pas le cas. Ce sont des outils dont leshommes et les
femmes qui sont ici ont besoin pour faire leur travail. Combien
d’ entre nous ont déja utilisé leur carte de chemin de fer? C’ est
mon deuxiéme mandat de député et jecroisquejel’ ai utiliséeune
foispour aller d’ OttawaaToronto. Je préféreraisprendre letrain
au lieu de me rendre a toute vitesse a Vancouver pour prononcer
un discours. J adorerais pouvoir m’ offrir le luxe de prendre une
semaine pour y aller et une semaine pour revenir en utilisant
notreréseau ferroviaire, ou du moinscequ’il enreste. Laplupart
d’entre nousn’ ont toutefoispas pu s’ offrir leluxe de se servir de
leur carte de chemin de fer, contrairement a ce que le député de
Calgary—Centre a essayé d’ insinuer.

J estime que ¢’ est injuste de déprécier le travail que font les
députés. C’ est bien dediscuter du fait quel’ onpourrait juger que
le régime de pension des députés est un peu trop avantageux ou
un peu trop généreux, maisj’ estime que ce n’ est pas le cas si on
prend tout en considération.

(1240)

Si I’on songe ace que le particulier en question aécrit dansle
Financial Post au député qui avait déclaré que nos traitements
devraient &trecomparabl esaceux du secteur privé, je medeman-
de quel député voudrait prendre la direction d’une campagne
visant arevendiquer un traitement d’ un demi—million dedollars
par an pour tous les députés. Qui oserait prendre la direction de
cette campagne? Ceux qui le feraient seraient finis.
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Ja pas mal d’ expérience dans |e secteur privéet j’ai rencon-
tré laplupart de ceux et celles qui font partie des cent meilleurs
PDG. Je reconnais franchement que bien des députés méritent
absolument un traitement d’ un demi—milliondedollarspar an, si
on compare ce gqu'ils font a la performance des cent meilleurs
PDG.

Pour étre juste et constructif, il faut tenir compte de tous les
facteurs et il ne faut pas essayer de faire croire atort aux Cana-
diens que les cartes de chemin de fer et les billets d’ avion sont
des petits cadeaux qu’on nous faits, car ce sont des outils de
travail. llsnousservent aaller prononcer desdiscours, aaller aux
quatre coins du pays pour écouter |es Canadiens et les Canadien-
nes. Cen’ est pasuniguement ici que nous servons notre col l ecti-
vité. Nous la servons dans tout le pays. C'est pourquoi nous
avons ces outils. Ce n’est pas bien de les faire passer pour des
avantages indirects.

M. Nick Discepola (Vaudreuil, Lib.): Monsieur lePrésident,
jesuisheureux de prendre part au débat sur le projet de loi C-85
qui est fidele et dépasse méme la promesse que nous avons faite
danslelivre rouge.

Ce projet de loi apporte d’importants changements au méca-
nisme de pensions des députés et réduit d’ environ 33 p. 100 les
codts pour lescontribuables. || propose essentiellement laréduc-
tion d’'un élément du régime de rémunération des parlementai-
res, a savoir leur régime de pension. Les autres éléments étant
gelés, ilsn’ont pu étre utilisés pour un redressement compensa-
teur.

Il est demandé aujourd’ hui aux députésd’ accepter deremettre
ab55 ans|’age ouvrant droit a pension et de réduire de 20 p. 100
notre régime de pension. J estime que ¢’ est un marché raisonna-
ble. J espére quelesdéputés appuieront avec moi ceprojet deloi.

Les changements qu'il est proposé d’ apporter au mécanisme
depensiondansleprojet deloi C—85font suiteaunelongueétude
trés soigneuse. Celaaétéfait en partie danslecadre du processus
d’ examen prévu par laLoi sur le Parlement du Canada, en vertu
delaguelle une commission doit étre créée apres chaque élection
fédérale pour examiner la rémunération et les indemnités des
députés et voir si elles sont satisfai santes.

La derniére commission établie en janvier 1994 était dirigée
par Charles Lapointe et a déposé son rapport en juillet 1994,
Avant cela, I" ancien gouvernement avait déjademandé une étude
spéciale du régime de rémunération des parlementaires. Cette
étude avait été effectuée par Sobeco Ernst & Young, une société
d’ experts—conseils reconnue de Montréal. Le rapport faisant
suite a cette étude avait été déposé au Parlement en février 1994
et renvoyé a la commission L apointe pour examen.

[Francaig]

Lafirme Sobeco, Ernst & Young aexaminédivers éléments, y
compris, par exemple, laremise en question des principesfonda-
mentaux régissant |es mécanismes de pension des parlementai-
res. Elle a également proposé quelques sujets de discussion
comme |’ adoption de taux et d’ indemnités de session enfonction
des revenus privés des parlementaires et des taux de rémunéra-
tion fondés sur le rendement des parlementaires.
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Le gouvernement est redevable pour ces deux rapports qui
mettent en lumiére tout la question de la rémunération et des
allocations des parlementaires. Dans le cadre de I’étude, de
vastes consultations ont été menées aupres des groupes de ci-
toyens, desassociationsdegensd’ affaires, d’ expertsen rémuné-
ration et d’ autresintervenants. Onaen outre sondédes députéset
des anciens députés. Dans toutes les délibérations, |’ objectif
était de définir une série de changements équitables qui permet-
traient d’atténuer les préoccupations des contribuables et qui
continueraient de répondre aux besoins des parlementaires.

Jaimerais d' abord faire part de certaines des recommanda
tions formulées par I’ étude de Sobeco, Ernst & Young, dont le
rapport indépendant faisait |e point sur I’ ensemble du régime de
rémunération des parlementaires.

[Traduction]

Les experts se sont penchés dans cette étude sur chague €l é-
ment de notre régime de rémunération, depuis les indemnités
parlementaires, jusgu’ aux indemnités de déplacement, en pas-
sant par les autres avantages sociaux, pension, assurance, assu-
rance—-maladie et déplacements. Une valeur a été attribuée a
chaque élément, ce qui a permis aux experts d’ évaluer I’ ensem-
ble du régime. Les ééments du régime de rémunération ont
ensuite été comparés au régi me de rémunération offert au Cana-
dadans le privé et par d’ autres administrations publiques, ainsi
que par certains organismes internationaux choisis. Selon I’ étu-
de, comparé a des postes similaires dans les secteurs public et
privé, I’ensembl e du régime de rémunération des parlementaires
est plus généreux que celui des gestionnaires detoutes | es socié-
tés, sauf en ce qui concerne les hauts dirigeants.

(1245)

Le sentiment général et les comparaisons formelles faites
dansle cadredel’ étude viennent appuyer lathése selon laquelle
le salaire de base des parlementaires est relativement modeste
mais, dans |’ ensemble, le régime de retraite est trop généreux.

L’ étude recommande de remanier les all ocations pour frais et
d'y inclure une indemnité de logement et une avance ajustifier.
Elle recommande également des modifications mineures aux
indemnités de déplacement, aux prestations d’ assurance et aux
dispositions concernant la réinsertion professionnelle. Par ail-
leurs, ellerecommande quelerégimederetraite soit ramenéaun
niveau similaire & ce qui se fait couramment dans le secteur
privé. L' étude recommande aussi d’augmenter & 88 500 $ le
salaire des députés, qui est actuellement de 64 400 $.

[Francaig]

Monsieur le Président, fait important a noter, les consultants
ont reconnu, toutefois, que le climat actuel n’est pas propice a
I’ adoption d’augmentations salariales comme celles qu’ils ont
recommandée. Néanmoins, ils ont aussi signalé que si laréduc-
tion qu’ils proposai ent au régime de retraite était acceptée, cela
nécessiterait une augmentation a la compensation pour que le
niveau total de rémunération demeure inchangé.

[Traduction]

Un régime de retraite digne de ce nom doit avoir pour but de
garantir, en remplacement du revenu, des prestations de retraite
données ne dépendant ni du rendement des i nvesti ssements pen-
dant la période d’ accumul ation, ni des augmentations de salaire

ni, danscertainscas, del’ agedelaretraite. Untel objectif nepeut
étre atteint que par un régime de retraite a prestations détermi-
nées du fait que lacontribution de |’ employeur sert a compenser
lesfluctuations dues aux variations du rendement desinvestisse-
ments au fil des ans.

La derniere recommandation des consultants dans ce dossier
est que si les Canadiens trouvent que le régime de retraite leur
codtetrop cher, lasolution serait de réduireles prestations pl utét
que de remplacer le régime actuel par un régime sans objectif
précis quant au remplacement du revenu.

[Francais]

Commelesdéputésont pu le constater alalecturedu projet de
loi C-85, ¢ est la solution que le président du Conseil du Trésor
préconise. Les mesures contenues dans|e projet deloi contribue-
ront a réduire sensiblement les codts que doivent supporter les
contribuables.

Sobeco, Ernst & Young aégal ement fait desrecommandations
apropos du cumul d’allocations de retraite et de rémunération.
Comme le savent les députés, le projet de loi dont le Parlement
est saisi prévoit d'importantes restrictions a ce sujet.

Sauf, dans le cas des personnes qui tirent un revenu annuel
inférieur a5 000 $ d'un emploi au fédéral, la pension des an-
ciens parlementaires sera supprimée ou réduite s'ils touchent un
revenu sous forme de traitement ou d honoraire imputés au
Trésor ou a des crédits votés.

[Traduction]

En guise de conclusion a mes remarques sur le rapport de
Sobeco, Ernst & Young, j’ aimeraisenlire un passage danslequel
les consultants énoncent ce qu’ils pensent devoir étre un objectif
important du régime de rémunération des parlementaires: «Le
régime de rémunération des parlementaires devrait contribuer a
rendrelesdéputésfiersde servir leur payset alesconvaincreque
leur récompense pécuniaire est équitable et, par ailleurs, a
convaincre les Canadiens que ce que recoivent leurs représen-
tants est raisonnable.» Je pense que les députés peuvent tous
souscrire a cet objectif.

Comme je le disais plus tét, le rapport de Sobeco, Ernst &
Young a ensuite été soumis a la commission Lapointe. Cette
commission ne s’ occupe généralement pas de questions comme
les pensions, mais dans le cas présent elle a fait une exception.
Elle afait desrecommandations dans deux domaines principal e-
ment, d'abord la rémunération des députés et des sénateurs et
ensuite |’ attitude du public a1’ égard du régime global detraite-
ment des parlementaires.

Comme |’ étude Sobeco, lerapport delacommission L apointe
souligne qu’il régne un malentendu général et un manqued’in-
formation au sujet de larémunération des parlementaires. Com-
me la firme Sobeco, la commission Lapointe recommande que
les indemnités des parlementaires soient augmentées dés la fin
du gel des salaires en 1997.

La commission a aussi recommandé gue les allocations non
imposabl es soi ent rempl acées par des comptesdefraisplaf onnés
et devant obligatoirement étre justifiés. Les députés savent que
le projet deloi dont nous sommes saisisrefléte lesrecommanda-
tions de la commission Lapointe et fixe a 55 ans |’ &ge ouvrant
droit a pension en vertu de la Loi sur les allocations de retraite
des parlementaires. La commission Lapointe convient, comme
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Sobeco, que les cas de cumul de salaire et de pension seraient
beaucoup moinsnombreux si I’ onimposait un ageouvrant droit a
pension et qu’ aucune autre mesure ne serait requise. Toutefois,
notre gouvernement n’est pas de cet avis. Voila pourquoi le
projet deloi C—85 comporte unedisposition qui élimine lecumul
de salaire et de pension.

(1250)
[Francais]

A I’avenir, on pourrait s inspirer grandement de ces études.
Elles font ressortir tous les él éments a examiner et indiquent les
secteurs ou des rajustements pourraient étre apportés. Toutefois,
étant donné le maintien des restrictions financiéres, le président
du Conseil du Trésor apeu delatitude pour modifier lerégimede
rémunération des parlementaires afin de parvenir a un juste
équilibre. Non seulement la réduction de nos prestations de
retraite serait injuste enverslesparlementairessi ellen’ était pas
compensée par d autres formes de rajustement, mais €elle ren-
drait beaucoup moinsattrayant I’ exercice, al’ avenir, d’ unechar-
ge publique.

[Traduction]

De ce c6té de laChambre, nous croyons que la proposition de
réduire nos futures prestations de 20 p. 100 et la diminution du
tiers des codts pour les contribuables représentent une réforme
maj eure de notre régime deretraite aune époque ol le gouverne-
ment s’ engage amaintenir legel des salairesdes parlementaires.

Laderniére recommandation delacommission L apointe en ce
qui concerne la pension propose une révision du taux de cotisa
tionaurégimederetraite. Le projet deloi C—85 reconnait queles
prestations de retraite seront réduites a I’ avenir et fixe le nou-
veau taux de cotisation des députés a 9 p. 100 des indemnités
parlementaires et de tout salaire additionnel le cas échéant.

En conclusion, il est clair que le projet deloi C-85 est confor-
me a tous les objectifs énumérés dans le rapport de la commis-
sion Lapointe. Nous aurions pu faire plus, mais je crois que nous
avons amplement respecté les engagements pris dans le livre
rouge. Ce projet de loi n’est peut—€tre pas a la satisfaction de
tous, mais nous avons mis en pratique la majeure partie des
conseils formulés par ceux qui sont intervenus au sujet de la
réforme des pensions des députés. Le projet de loi C-85 prouve
hors de tout doute que nous avons tenu Nos promesses.

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt, Réf.):
Monsieur le Président, un sage disait que lorsque vous étes dans
un trou et que vous voulez en sortir, la premiére chose a faire
c'est d' arréter de creuser. J écoute aujourd’ hui les députés d’ en
face essayer de justifier ces pensions en or et je me dis que ce
gu'ils devraient probablement faire c’est arréter de creuser.
Certains députés et |es Canadiens estiment que ¢’ est une forme
injuste de rémunération et que I’on devrait avoir un régime de
pension pur et simple. Nous devrions faire une distinction entre
le salaire et a pension.

Jevoudrai s poser au député une question sur les bonnes prati-
ques actuarielles en matiére de pension, et en particulier sur la
vieille formule et la nouvelle soumise &la Chambre.

Initiatives ministérielles

Les libéraux ont fait quelque chose. Ils ont réduit le taux
auquel lesprestationss’accumulent de5 p. 100 a4 p. 100. lIsont
égal ement réduit le montant que nous versons au régimede 11 p.
100 &9 p. 100.

Il faudrait regarder celade prées, pour essayer de voir si ' est
sain sur leplan actuariel; ¢’ est ce que tous les députés et tousles
Canadiens devraient faire, parce que c’est une chose que nous
devons au public qui nous a élus. Des témoins sont venus nous
dire, au comité, que pour que le régime soit sain sur le plan
actuariel nousdevrionscotiser environ 30 p. 100. Jepense quele
chiffre exact est entre 26 et 30 p. 100.

Comment le député peut—il expliquer cela a ses électeurs,
lorsque le résultat de ce projet de loi c’'est de faire payer la
différence aux contribuables, alors que nous devrions cotiser
environ 26 p. 100 de notre salaire pour que le régime soit actua-
riellement sain.

M. Discepola: MadamelaPrésidente, jen’ ai aucunedifficulté
adéfendre le projet de loi C—85 devant mes électeurs, car pen-
dant lacampagne él ectoral e nous avons proposé une réforme des
pensions. Je nevaispasimposer aux députéslalecturedel’ enga-
gement prisdanslelivrerouge, undocument gu’'ilsont lujen’en
doute pas. Mais il y a deux questions qui reviennent constam-
ment.

Lapremiérec’est I’ ageet jesuistout afait d accord avec eux
que personne ne devrait étre en mesure de toucher une pension
tout de suite aprés avoir quitté son poste, en dépit du fait que la
durée moyenne des mandats a la Chambre des communes est de
moinsdesix ans. Dans|e secteur privé, on anormalement droit a
une pension apres deux ans. Dans notre cas, il faut attendre six
anset lamajoritéd’ entrenous neregoivent jamaisdepension. Le
Bloc Québécois, par exemple, a déclaré catégoriquement qu’il
n’ était pasintéressé par ce débat, parce que sesdéputésn’ ont pas
I’intention d’ étre ici pendant six ans.

(1255)

Letaux d accumulation aétéréduit. Il passede5p. 100 a4 p.
100. Noscotisationsont étéréduites également de 11 p. 100a9p.
100. Celaéconomiseraaux contribuables plus de 3 milliards par
année, ce qui représente environ 33 p. 100 des frais.

Nous avonsfait notre part et je nevais pas essayer dejustifier
celaames électeursau coursde laprochai ne campagne électora-
le. Je serai fier de justifier ma contribution aux électeurs de
Vaudreuil. Je peux dire aux députés du Parti réformiste que je
serai ici apres les prochaines élections parce que mes électeurs
ont confiance en moi.

Cen’ est pasun sujet qui déciderasi un député est réélu ou non.
LeParti réformisteachoisi desquestions mineurespour fairedes
gains politiques majeurs. Cela pourrait marcher et je souhaite
bonne chance aux membres du Parti réformiste. Mais, si nous
avionsdépensélamoitiédel’ énergieque nousavons consacrée a
ce sujet aux problémes réels de ce pays, comme la création
d’emplois et la croissance, cela aurait été bien préférable.

Je suisheureux que cesoit ledernier jour de débat sur ce projet
deloi. Je souhaite atous les députés réformistes un bon été et je
lesinviteavenir dansl’ Est exploiter certains aspectsde ceprojet
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de loi adesfins politiques, en espérant pour eux que cela serve
leurs efforts de recrutement.

M. Bob Mills (Red Deer, Réf.): Madame la Présidente, ¢’ est
avec plaisir que je prends part au débat sur le projet de loi C-85.
Je partagerai mon temps de parole avec le député de Fraser
Valley—Ouest.

Le Canada est confronté ade graves problémes. Il y aladette
et le déficit. Il y a le systéme de justice pénale et toutes les
réformes qui s'imposent. Il y a la réforme parlementaire, qui
recoit une assez grande priorité de lapart des Canadiens. || nous
faut nous pencher sur ce qui se passe a |’ autre Chambre. Nous
sommes tous d’ accord que de nombreux changements sont né-
cessaires. Lesvoteslibres. Larévocation des députés afin qu’ on
puisse se débarrasser des brebis galeuses. Les référendums.
Voila ce qui intéresse la population. Elle se préoccupe aussi de
tout ce qui n’ est pas compatible avec ce qui est juste a ses yeux.
C'est certainement le cas des allocations de retraite des parle-
mentaires.

Les Canadiens sont extrémement conscients qu’au cours de
ces derniéres années nous avons accumulé une dette de 553
milliards de dollars et que cette dette s'alourdit de 110 millions
dedollarspar jour. D’ici latenue des prochaines €l ections géné-
rales, notre dette s'alourdirade 100 milliards de dollars de plus.

Face a ces problemes, |es Canadiens ne veulent pas que nous
passi ons notre temps a parler des pensions et des priviléeges des
députés. Nous avons perdu notre temps atraiter de chosestelles
gue le controle des armes a feu, les contingents, la piéce de
monnaie de 2 dollars et des petites modifications apportées a
notre régime de retraite. Or, ce que la population veut, ¢’ est que
nous abordions les vrais problémes. L es Canadiens nous deman-
dent de nousy attaquer.

A propos du régime de retraite, les Canadiens demandent:
Comment leslibéraux peuvent—ilsjustifier ce régime? Comment
y parviennent—ils? Que disent—ils a la Chambre des communes
pour justifier leur régime de retraite? Prétons I’ oreille aux pro-
pos tenus au cours du débat.

Onnousad’ abord parlédu livrerouge. Lelivre rouge promet
de modifier le régime de retraite. Les libéraux affirment qu’ils
ont respectécette promesse. l1sont portél’ admissibilité a55 ans.
Or, dans le reste du pays, c’est 65, 67 ans et can’a pas fini de
grimper. Nous ne permettons plus le cumul de pension et traite-
ment. La plupart des gensvont se demander cequ’il y ad’ extra-
ordinaire la—dedans. Les ministériels affirment étre allés plus
loin que ce qu'ils avaient prévu. Eh bien, je pense que les
réformistes peuvent s’ enorgueillir de leur réle a cet égard.

(1300)

Mes collégues d’'en face disent que lorsqu’ on quitte un em-
ploi, on adeladifficulté aen trouver un autre. Eh bien, je pense
que les députés qui se seront bien acquittés de leur tache auront
probablement moinsde mal que lesautresase replacer. L' indus-

trie chercheraas' assurer les services des députés qui auront fait
un bon travail ala Chambre.

Qu’en est—il de la sécurité d’emploi? C'est un peu difficile a
faireavaler également. Dansquel autreemploi y a—t—il lasécuri-
té d’emploi de nos jours? Lorsque les gens font leur travail, ils
ont une certaine sécurité d’emploi et ce devrait étre notre cas
également.

On affirme que cette pension sert a contrebalancer le faible
salaire des députés. Le député de Calgary—Centre a précisé tres
clairement qu'il y avait d’ autres aspects a cet emploi. Les Cana-
diens veulent simplement qu’on leur dise les choses franche-
ment. |lssouhaitent savoir ce queles députésobtiennent au juste.

M. White (Fraser Valley—Ouest): Madame la Présidente,
j’invoque le Réglement. Etant donnéqueleprojet deloi C—85est
si important, je me demande s'il ne conviendrait pas de deman-
der a quelques libéraux d’ étre présents.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Le député sait
pertinemment qu’on ne peut pas parler de la présence ou de
I" absence de députés. Je voudrais rappeler une chose que j’ai
mentionnéecematin, asavoir qu’ étant donné quelaquestion que
nous étudions souléve les passions, nous pourrions peut—&tre
garder plus notre calme.

M. White (Fraser Valley—Ouest): Madame la Présidente, il
n'y apas quorum, a mon avis.

La présidente suppléante (Mme Maheu): En effet, il n'y a
pas quorum.

Aprés le compte:

La présidente suppléante (Mme Maheu): La parole est au
député de Red Deer.

M. Mills(Red Deer): MadamelaPrésidente, il est incroyable
devoir comment celafonctionne. Celafait certes chaud au coeur
deprononcer undiscourslorsqu’il y aquelqu’ un pour I’ entendre;
celaappuie mes arguments sur ladémocratie et sur le manque de
démocratie ala Chambre.

Je voudrais revenir sur les pensions et la fagon dont les libé-
raux lesjustifient. J ai signal € que lesministériels seront incapa-
blesdejustifier leur régime de pension. Je pense aux prochaines
élections et ace que révéleront les statistiques sur les avantages
disponibles et sur ceux qui en auront profité le plus.

Je pense aussi au candidat conservateur qui dira: «Je ne peux
pas me retirer de ce régime.» Je pense aux libéraux et aux
néo—démocrates qui ont dit: «Notre parti ne s'est pas retiré du
régime.» Je pense aussi a la position dans laquelle nous nous
trouverons quand nous dirons: «Nous nous sommes tous retirés
du régime dés que nous |’ avons pu.»

Il y aun article intéressant dans la Gazette d’ aujourd’ hui. Ca
dit que les électeurs ne pardonneront pas aux députés d avoir
conservé leur généreuse pension. Voila ou I’on en est. En se
donnant cette semaine une pension réduite mais toujours géné-
reuse, beaucoup dedéputéslibéraux viennent peut—tre de signer
leur propre arrét de mort politique. Je suppose que nousdevrions
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nous en réjouir, parce que ce sera certainement a l’ avantage de
notre propre campagne.

Lapopulation n’est pas stupide. Elle est consciente de ce qui
se passe et elle a transmis le message de la circonscription
jusgu’ & Ottawa, un message trés clair. Le message sur les pen-
sions, c'est que ce régime doré est extravagant. C'est ce que
pensent 80 p. 100 des Canadiens. C’ est ce qu’ on apprend par les
sondages au sujet du régime de pension doré des députés. Les
Canadiens ne croient pas que le parti sait ce qu’il fait. Ils ne
croient pas que cette mesure soit juste.

Pour le député de Kingston et lesTles qui asorti son tout petit
livre vert, j’a apporté un tout petit livre rouge. Si vous me
permettez de paraphraser ce minuscul e livrerouge concernant le
chéatiment imposé aux simples députés, on dit que les députés
doivent apprendre a cesser d’ écouter le point de vue de leurs
électeurs et se rappeler qu'ils doivent étre loyaux envers leur
parti. C’ est exactement |e message qu’ on trouve dans le régime
de pension: laloyauté envers son parti.

(1305)

Nous citerons donc un extrait de ce minusculelivre rouge, car
ce minuscule livre rouge. . .

Laprésidentesuppléante (M meM aheu): Je demanderaisau
député de garder ses objets sur son bureau.

M. Mills(Red Deer): LedéputédeKingston et lesTlesbrandit
bien son minuscule livre vert. Etant donné sa vaste expérience,
j’a pensé pouvoir faire la méme chose.

Cette absence de démocratie, ce manque d’ écoute de la popu-
lation suscite probablement ma plus grande préoccupation. Je-
tons un coup d'oeil sur le régime de retraite, sansy méler les
salaires et les autres avantages. Qu’' on I’ examine point par point
pendant 12 minutes.

Qu’ on examinelesaudiencesdu comité, ou il sefait tellement
de travail. Nous invitons des témoins bien choisis et leur don-
nons unejournée pour nousdire ce que nousvoul ons entendre. Et
ils refusent méme de nous dire ce que le gouvernement voulait
entendre. Alors, il n’y aaucunemodification defond et, s'il y en
a, elles sont rejetées par le pouvoir en place, par la dictature de
madame |la Présidente qui domine la Chambre.

On propose maintenant un régime adeux paliers, un allégé et
un ordinaire. Le régime ordinaire nous présente des chiffres
inimaginables. Certains députés toucheraient 4 millions de dol-
larss'ils prenaient leur retraite et vivaient jusqu’a 75 ans. lIsne
pourraient jamais toucher un tel montant dans le secteur privé.
Ce régime de retraite est trois fois et demie plus généreux que
celui dont on pourrait bénéficier dans le secteur prive.

Lapopulation nedit pasque nous ne méritons pas une pension;
elle dit que nous devrions avoir la méme que dans le secteur
privé. Elle ne dit pas. . .

Initiatives ministérielles

La présidente suppléante (Mme Maheu): Malheureuse-
ment, |e temps de parole du député est écoul é.

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest, Réf.): Madame la
Présidente, je tiensam’ excuser au nom de mes collégues, car je
doisreconnaitrelemérite de ceux qui en ont. Jeveux parlerici du
Parti libéral.

Lorsque je revenais a Ottawa il y a quelques semaines, j’ai
rencontré dans |’ avion un homme qui m’adit: «Jetiens arecon-
naitre aux libéraux le méritequ’ils ont, car ilsont fait de moi un
millionnaire.» Jelui ai alorsdemandé pourquoi il était cependant
si tristeet si mélancoliqueet cequ’il faisait avant. I| m’arépondu
qu'il était un multimillionnaire. Cela m’ amene a poser la ques-
tion suivante au sujet du régime de pension: Qui est en train de
s enrichir? Cet homme d’ affaires ou les députés libéraux et les
séparatistes |a—bas?

Lacravatequeje porte aujourd’ hui est de mise. On peut y voir
des petits cochons, qui me rappellent le poeme suivant que
j'avais appris en troisiéme année, alors que j’ avais environ 22
ans:

Un petit cochon s’ est rendu au marché des pensions;

Un autre petit cochon s’ achétera une nouvelle maison;
Cet autre petit cochon achéte le meilleur des rotis;

Mais en fin de compte, ils se retrouveront tous sans rien.

Voilamaversiondel’ histoiredes petitscochons. Si legouver-
nement croit que nous plaisantons, jelui conseillede se souvenir
du mot rétroactif, car apres sa défaite aux prochaines élections
nous reviendrons au projet de loi C-85.

Ja entendu dire beaucoup de choses a la Chambre des com-
munes pendant la session qui vient de s'écouler. L' autre jour, le
premier ministre—il a d'ailleurs agi de la sorte a plusieurs
reprises dans le passé mais je parleici d' un cas récent—aeu le
front de se comparer & un joueur de hockey pour justifier le
régime de pension juteux des parlementaires. Je crois que le
premier politicien canadien s'est comporté de fagon absurde.

(1310)

Je ne comprends pas pourquoi ceux d’ en face tentent de com-
biner traitement et pension. Cela me dépasse. Le président du
Conseil du Trésor notamment, qui devrait étre plus avisé, tou-
chera une pension confortable. Je ne comprendrai jamais pour-
quoi ils n’écoutent pas ce que leur dit la population au sujet du
régime de pension par lavoix du Parti réformiste, des nombreux
contacts des libéraux ou des nombreuses organisationsqu’il y a
au Canada. Leur parti n’est certainement pas un parti populiste.

Un député arécemment dit & un de mes collégues réformistes
qu’il devrait démissionner si lerégimede pension nelui convient
pas. Jecroisquecedevrait étrel’ inverse. Ce sont leslibéraux qui
devraient démissionner pour avoir créé ce régime de pension.
Sinon, nous en reparl erons apreés les prochaines él ections.

L’ éloignement politique au Canada est une question qui me
préoccupe depuis des années. Jen ai entendu parler dans ma
jeunesse, quand jevivaisdanslarégion atlantique, et laquestion
est toujours présente dans mon esprit, maintenant que ' habiteen
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Colombie-Britannique. Tout le monde nous parle de |’ éloigne-
ment politique et soutient qu’ Ottawa ne sait pas ce qui se passe
vraiment au Canada. L e régime de pension dont nous discutons
refléte bien cet éloignement politique.

Pendant la campagne électorale, les gens de ma circonscrip-
tion s'intéressaient a trois questions: I’ économie, le systéme de
justice pénal e et lerégimede pension. Méme avant les él ections,
j’ a décidé de ne pas participer au régime, comme mescol | égues.
Je pense toujours al’ éloignement politique.

Au cours de nos débats a la Chambre des communes, nous
n’arrivons pas a comprendre les séparatistes qui sont ici et qui
acceptent, voire qui veulent un régime de retraite. Commeil est
déja absurde qu'ils touchent un traitement, je m’ étonne qu'ils
puissent demander un régime de retraite financé par les travail-
leurs canadiens.

Je medemande aussi pourquoi leslibéraux continuent detenir
acerégime et tentent de le combiner au traitement en disant que
Nnous N’ avons pas une rémunération appropriée, que nousdevons
assurer nos lendemains et que nous avons besoin d’ un régime de
retraite. Qu’ils manguent le coche a ce point me dépasse. C’ est
probablement di al’ éloignement politique. IIs ne comprennent
tout simplement pas.

Nous avons été saisis a la Chambre de trois projets de loi,
celui—ci étant le troisieéme, ou le gouvernement alimité le débat
en appliquant une motion d’ attribution du temps. 1l s'agit du
projet de loi C-68, sur les armes a feu; du projet de loi C41,
généralement connu comme la mesure sur les motifs de haine,
dont I’ orientation sexuelle, et les crimes sexuels; et ce projet de
loi C-85. Toutes ces mesures portent sur des questions trés
importantesau Canada, et legouvernement alefront delimiter le
débat.

Certains des autres projets de loi que nous avons étudiés
étaient carrément inutiles, maisles ministériels s en sont donné
acoeur joiepour discourir encoreet encore. Pour cestroisprojets
de loi importants, le gouvernement afait I’ erreur de limiter le
débat. L’ éloignement politique, c’est ici qu'il se manifeste, ala
Chambre.

Si legouvernement pense un seul instant quele Parti réformis-
te va disparaitre, il saura que notre parti en est a peine a ses
débuts et qu’il gagne en popularité. C'est le cas en Ontario et au
Canada atlantique, et le gouvernement peut continuer afaire des
sondages. Il I’afait pendant la campagne électorale et 52 réfor-
mistes ont été élus. Il peut garder ses sondages, mais le ton est
donné. Leslibéraux vont rejoindrel’ autre groupeau parc jurassi-
que. lls sont sur labonne voie.

Qu'y aurait-t—il de mal au fait que le régime ne soit pas plus
avantageux quelesautres, acotisation égale?Qu'’y aurait—t—il de
mal a cela? Pourquoi devons—nous étre avantagés? Quel avanta-
ge ce régime a—t—il pour les libéraux? Quel désavantage a—t—il
pour les contribuables? Mes électeurs ne le comprennent pas, et
pourtant les députés ministériels affirment représenter les Cana-
diens de tout le pays. C’ est de I’isolement politique.

(1315)

J ai observéici un manqued'’ éthique et un manqued’intégrité.
J a vu afficher ici unearrogance sansborne. Toutefois, levérita-
ble probléeme a la Chambre loge a I’ enseigne d’un mot long de
sept lettres, lacupidité. Il n'y apasd’ autre mot pour décrire cette
attitude.

Une voix: Un mot de huit lettres.

M. White (Fraser Valley—Ouest): C’est ce que j’aurais d0
dire, huit lettres. Je ne suis qu’ un comptable. Je suppose que je
m'’y perds en calcul. C’est ainsi qu’ on se laisse emporter. Voila
pourquoi il est utiled avoir des colléguesici. Les comptables se
trompent parfois.

Ce que je trouve vraiment irritant dans tout ce débat, c’est
qu’on ait pu voir des députés d’ en face dire & notre députée de
Beaver River qu'elle était opportuniste en choisissant de se
retirer du régime ou d'y participer. On ne peut trouver plus
mesquin de la part des députés d’ en face.

La députée va probablement y perdre personnellement deux
millionsdedollars. On nepeut vraiment pas parler d’ opportunis-
me. C'est plutét un cas de véritable engagement. Voilale genre
d’ engagement et de principes qu’ on trouve de ce cété—ci de la
Chambre, au lieu des foutai ses que nous entendons de la part des
députésd’ en face. Or, ce sont les mémes qui, lorsque les conser-
vateurs siégeaient en face, se sont levés de ce coté—ci pour les
accuser de manquer d’ éthique et d’intégrité.

Qu’ arrive—t—il aujourd’ hui?Lamémevieillehistoireserépéte
exactement. Libéraux ou conservateurs, ¢’ est toujours laméme
vieille histoire. Les deux mots dont je veux parler pour terminer
sont mon mot de huit | ettres, cupidité, et rétroactif, dont je neme
hasarderai pas adire le nombre de lettres, car celaimporte peu.

Lemot rétroactif resteraindél ébile dans|’ esprit desréformis-
tes. Quand nous passeronsenface, il y auradu changement. Nous
apporterons des modifications au projet de loi C-68; nous en
apporterons au projet de loi C—41 et nous en apporterons égale-
ment au projet de loi C-85. Lesdéputés d’ en face ferai ent mieux
de se rappeler le mot rétroactif.

[Francaig]

L"hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministreresponsabledel’ Infrastructure, Lib.): Madamela
Présidente, la question des pensions des députés intéresse évi-
demment tous les députés de cette Chambre et les Canadiens en
général.

[Traduction]

Beaucoup de députés, qu’ils appuient le projet deloi C-85 ou
s'y opposent, ont des opinions trés tranchées, comme nous
I"avons constaté dans |e débat d’ aujourd’ hui.

Il est une chose sur laquelle tous les députés peuvent s enten-
dre: le projet de loi marque un progrés par rapport au régime en
vigueur. C’est un pas dans labonne direction. Des députésd’ en
face estiment qu’il faudrait aller plus loin. Je comprends leur
point de vue, mais cette mesure est un progres.
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L’ essentiel, ¢’ est que nous tenons I’ engagement pris dans le
livre rouge. Au cours de la campagne électorale, nous avons
promisd’ éliminer le cumul, ¢’ est-a—dire le fait que des députés
ou des sénateurs qui quittent le Parlement et obtiennent un poste
rémunéré par |’ Etat ou une nomination puissent toucher alafois
leur retraite et leur traitement. Le cumul est désormais chose du
passé. Leprojet deloi y met un terme, maisle premier ministre
avait prislesdevants en éliminant le cumul de maniére officieu-
se. Cette question est donc réglée.

Les Canadiens souhaitaient également qu’il y ait un &ge mini-
mum pour éviter que d’ anciens députés dans la quarantaine ne
touchent leur retraite si précocement. Laquestion de |’ age a été
étudiée. Une commission mise sur pied par le Parlement, la
commission Lapointe, a recommandé 55 ans. Une étude com-
mandée a un consultant par le gouvernement précédent a égal e-
ment recommandé |’ age de 55 ans, et c’est ce que prévoit le
projet deloi C—85. Laencore, nous avons respecté |’ engagement
pris pendant lacampagne électoral e a propos de I’ age minimum.

(1320)

Nous sommes méme allés plus loin, conscients que, en cette
période d’ austérité ol il faut réduire les codts de I’ Etat, nous
devions précher d’ exemple. Nous avons donc réduit le taux des
prestations de retraite touchées par les députés et ainsi abaissé
les colts du régime de 33 p. 100 pour les contribuables. Une
réduction de 33 p. 100 des colts du régime est encore un autre
progres.

Nous devons aussi examiner le régime de retraite dans le
contexte de la rémunération globale des députés. En fait, la
question a été soulevée, et non seulement par la commission
Lapointeet les consultants qui ont conclu qu'’ il faudrait augmen-
ter lesalaire et réduire lapension, gardant ainsi larémunération
globale au niveau actuel . La question a non seulement été abor-
dée par ces gens et par divers témoins ayant comparu devant la
commission Lapointe, mais aaussi étéreprise par le Parti réfor-
miste qui, par I’ entremise de son whip, en afait son cheval de
bataille. Lewhip du Parti réformiste aproposéd’ accroitreconsi-
dérablement le salaire des députés, allant méme jusqu’ a parler
d’augmentations de 100 a 130 p. 100.

Nous n’avons tout simplement pas les moyens d’ accorder de
telles augmentations. 11 est tout afait déraisonnable delapart du
Parti réformiste de proposer de telles augmentations de salaire
en période de restrictions, et je suis persuadé que les contribua
bles n’ appuient pas la position des réformistes.

Il faut tenir comptedel’ ensembl e du régime de rémunération.
Les députés ont accepté d’ investir davantage dans leur pension,
afin de pouvoir profiter de cet avantage lorsqu’ils quitteront la
Chambre, et de sacrifier le salaire plus élevéque leur recomman-
daient le whip du Parti réformiste et d’ autres intervenants.

Cesgens affirment quela pension des députés est supérieurea
ce que I’on retrouve dans le secteur privé, mais omettent de
mentionner que les députés investissent beaucoup plus dansleur
régime. En fait, dans n’importe quel régime de pension, que ce
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soit dans le secteur privé ou public, on retire des prestations en
fonction du montant qu’on a investi. Les députés investissent
beaucoup plus dans leur régime de pension que bien d’ autres
travailleurs. Voilaun point que les députés réformistesoublient,
de fagon fort opportune, de mentionner.

Pour bien situer I’ ensemble du régime de rémunération dans
son contexte, il convient de citer des paroles particuliérement
importantes gu’ a prononcées I’ un des membres de la commis-
sion Lapointe, le professeur C.E.S. Franks de I'Université
Queen’s. Le professeur Franks a comparu devant le comité per-
manent de laChambre chargé d’ étudier le projet deloi C-85et a
bien résumé la situation. Voila pourquoi j’ estime qu’il convient
de rapporter ses paroles. |l adit:

La majorité des ex—députés n’ ont pas siégé assez longtemps pour toucher la
pension des députés, ayant siégé, en fait, moins de six ans. D’ailleurs, non
seulement un grand nombre d’ ex—députés ne sont pas admissibles ala pension,
maisilsont aussi beaucoup de mal atrouver unemploi et aréintégrer lavieactive
apres avoir quitté la politique.

Le professeur Franks ajoute:

Il serait plus a—propos d’ aborder la question des pensions des députés dansle
cadre d’ une discussion sur I’ ensembl e du régime de rémunération desreprésen-
tants élus. Les députés sont beaucoup moins bien rémunérés que les autres
professionnels canadiens. Une étude de la situation dans les autres pays montre
clairement queles députés canadiensfigurent parmi les politiqueslesmoinsbien
rémunérés. Si I’ ontient compted’ autresfacteurs, telsqueladuréedessessions, la
possibilitéd’ avoir d’ autresactivitésrémunératrices, |a probabilité que les dépu-
téssiegent assez longtemps pour fairecarriere, lasituation desreprésentantsélus
est méme moinsbonne au Canada que dansd’ autres pays. Cette faible rémunéra-
tion a une incidence sur la représentation au Canada.

Plus avant dans son témoignage, |le professeur Franks ajoute
ceci:

Au Canada plus qu’ en Grande—Bretagne, aux Etats-Unis ou en Europe conti-
nentale, lesdéputés quittent leursfonctions parce qu’ils cessent de présenter leur
candidature aux élections et non parce qu’ils décédent, sont vaincus ou parce
qu'ilsle désirent.

11 doity avoir quelque chose defoncierement i nsatisf ai sant danslasituation du
députéfédéral au Canadapour qu’il y ait unetellerotation et untel désir departir.
On peut soutenir qu’une telle rotation n’a pas d importante et qu’un afflux
régulier de nouveaux députés est une bonne chose pour laChambre, mais ce qui
se passe au Canada n’ est plus de I’ ordre des bonnes choses.

Des études comparatives des parlements et des procédures | égislatives mon-
trent que, pour avoir un Parlement fort, une représentation indépendante et
efficace et des comités législatifs solides, il faut absolument un ensemble de
députés de carriére expérimentés.

L e Parlement canadien ne compte pas de ces députésde carriére expérimentés.
I1s’entrouved’ autant handicapé danssacapacitéderendre descomptes, dansses
effortspour redresser lestorts dont se plaignent sesadministrés et dansson débat
et son analyse de questions importantes.

(1325)

Cequ'il importe deretenir de ces propos, ¢’ est que le fait que
les députés ne sont pas convenablement indemnisés affaiblit
I’institution parlementaire et partant, nuit aux Canadiens.

A I’instar d’ autres témoins, il a aussi fait remarquer que la
moitié desanciensdéputésn’ ont pasde pension deretraite. C’ est
ainsi que la moitié des députés n’auront jamais droit a une
pension de retraite. Quand on y songe, cela ne représente pasun
colt énorme pour les contribuables canadiens. Les députés
contribuent beaucoup detempset d’ efforts et ne touchent aucune
pension ni contribution du gouvernement.
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Les réformistes préférent parler des députés qui pourraient
recevoir une pension €levée a cause de leurs années de service.
Ils ont méme cité des chiffres qu’ils ont obtenus de la National
Citizens' Coalition. J ai regardé ces chiffres et ils ne reflétent
pas du tout laréalité. |ls sont carrément faux.

Par exemple, ilsont citélechiffrede2,5millionsdedollarsen
parlant delapension total e qu’ un certain député pourrait toucher
sur unetréslongue période, alorsquelechiffreréel estd’ environ
la moitié de cela. Ces calculs sont basés sur |" hypothése selon
laquelleledéputé quitterait laChambre maintenant et toucherait
une pension jusqu’ al’ &ge de 70 ans. |ls supposent aussi un taux
d’inflation de5 p. 100, alorsque, enréalité, il est de moinsdela
moitié de cela. Ces chiffres sont extrémement exagérés. Encore
une fois, je signale que seulement la moitié des députés qui
quittent la Chambre recoivent une pension.

Le professeur Franks, la firme Sobeco, Ernst and Young, la
commission Lapointe et le whip du Parti réformiste ont tous
demandé pourquoi nous n’augmentons pas le traitement des
députés. Nous ne pouvonspas lefaire. L etraitement des députés
est gelé depuis environ six ans déja, tout comme ceux des fonc-
tionnaires. Dans le climat qui existe actuellement, nous enver-
rions un faux message aux Canadiens en proposant une augmen-
tation du traitement des députés. Je suis désol é pour le whip du
Parti réformiste et pour les autres députés qui |’ appuient. Nous
ne pouvons simplement pas, dans le contexte actuel, augmenter
le traitement des députés.

Par contre, nous avons fait preuve de leadership en nous
engageant dans la bonne voie et en respectant les promesses que
nous avons faites durant la campagne électorale et qui sont
écritesen noir sur blanc danslelivrerouge. Nousavonsréduit de
quelque 33 p. 100 le colt du régime de pension pour les contri-
buables.

[Francais|

L es économies annuell es prévues résultant des modifications
proposées dans le projet de loi C-85 sont de I’ordre de 3,3
millions de dollars.

[Traduction]

Ceprojet deloi représente un pas danslabonne direction et il
réduit le colt global du régime de pension des députés pour les
contribuabl es.

M. Bill Gilmour (Comox—Alberni, Réf.): Madame laPrési-
dente, je vais partager mon temps de parole avec le député
d’ Okanagan—Similkameen—M erritt.

Je désire au départ faire savoir ala Chambre que la méthode
utilisée par le gouvernement pour forcer I’adoption de cette
mesure | égislative tendancieuse me déplait beaucoup.

(1330)

Si le gouvernement était e moindrement convaincu du bien—
fondé de ce projet de lai, il autoriserait un débat libre. Ce n’ est
pourtant pas le cas. Que se passe—t—il? Le gouvernement essaie
de faire adopter ce projet de loi aussi vite que possible dans les
derniersjours de lasession, afin d’ empécher qu’ ony regarde de
trop pres.

Les Canadiens ne sont pas stupides. |Is s’ en rendront compte
et ne se laisseront pas berner par cette stratégie antidémocrati-
que.

Les libéraux, comme le gouvernement qui les a précédés,
sous—estiment la population du Canada. Le nouveau régime ne
répond pas aux voeux des Canadiens, ¢’ est—a—dire un régime de
pension équitable pour les députés. Le nouveau régime n’est
guére mieux ou différent que I’ ancien.

Il prévoit quelques rajustements, enléve a un endroit, ajoute
ailleurs, toujours aux frais des contribuabl es, naturellement. Ce
régime augmente tout simplement le salaire net des députés en
réduisant leur taux de cotisation.

Les membreslibéraux du Comité de la procédure et des affai-
res de la Chambre ont empéché la comparution de certains
témoins génants en n’ autorisant que la comparution de témoins
qui pouvaient démontrer leur expertise en matiére de pension
pour les députés. Ils ont ainsi écarté la Canadian Taxpayers'
Federation, qui n’avait pas maché ses mots sur cette question
afin deforcer le gouvernement aramener les pensions des dépu-
tés a des niveaux raisonnabl es.

La tactique d’exclusion du gouvernement a privé les Cana
diens ordinaires du droit de comparaitre devant le comité pour
exprimer leur point de vue. Qui pensez—vous paie les pensions
des députés? C’ est les contribuables canadiens, et ils devraient
avoir le droit de comparaitre devant le comité et de se faire
entendre.

Les libéraux se sont également opposés, en comité, alacom-
parution de témoins qui parlaient d’ eux en termes peu flatteurs,
sauf s'ils pouvaient tous les entendre en une seule journée. 1l
sembl e bien que les députés d’ en face ne tol erent aucune discus-
sion lorsgu’ on touche a leurs petits intéréts personnels.

Malgré le consensus général contre le nouveau régime, la
majorité libérale au sein du comité permanent a pousseé |’ adop-
tion du projet de loi aprées seulement 12 minutes de débat, sans
aucune modification. Quelle comédie!

Nous comprenons maintenant pourquoi le commissaire a
I"éthique n’est qu’un homme de paille. C'est parce que les
députés d’ en face n’ ont pas d’ éthique pour ce qui est des ques-
tions de politique. Pourquoi les contribuables devraient—ils
continuer de payer ces subventions ridicul es aux députés?

L’ un destémoins qui acomparu devant |e comitéadéclaréque
le nouveau régime était sept fois plus généreux que le régime
type du secteur public et quatre fois plus généreux que le régime
type du secteur privé.

Lesdéputéssont dansunesituationtrésprivilégiée. Contraire-
ment alaplupart des travailleurs, ils peuvent fixer leur rémuné-
ration eux—mémes. |lsfixent |e montant de leur traitement et de
leur pension et ils décident des avantages indirects. |l s'agit la
d’ une lourde responsabilité confiée a une poignée de gens seul e-
ment et cette responsabilité est assortie d' un degré élevé de
confiance et d' attente de la part de nos concitoyens.
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Lanature méme de ce régime de pension constitue non seul e-
ment un abus des priviléges des députés mais aussi un abus dela
loi qui régit les Canadiens. Le régime n'est pas conforme ala
réglementation découlant delaLoi de |’'impét sur le revenu qui
régit les pensions.

Prenons le taux d’ accumul ation, par exemple. LaLoi del’im-
pot sur le revenu autorise un taux d'accumulation de 2 p. 100
seulement. Le régime de pension des députés précédent autori-
sait un taux d’accumulation de 5 p. 100. Le présent régime le
raméne a 4 p. 100 et c’est encore deux fois plus que la limite
prévue dans laLoi de I'impdt sur le revenu.

Pourquoi les députés sont—ils différents? Les libéraux préten-
dent qu’ils proposent de réduire le montant des pensions, d’ éle-
ver |I"age minimum prévu pour toucher la pension et de suppri-
mer lecumul. Ils se gardent dedonner tousles détailsau sujet du
régime et d' expliquer pourquoi il est tellement révoltant que 52
députés réformistes, ¢’ est—a—dire tous les réformistes, et quel-
ques libéraux qui ont une conscience, ne veul ent pas en entendre
parler et vont y renoncer de leur plein gré.

En outre, les libéraux ont eu la hardiesse de profiter des
modificationsqu’ il sapportent aceplan, pour faireunemeilleure
affaire en réduisant les contributions des députés a 9 p. 100 au
lieu de 11. Qu'ont—ils fait en réalité? Ils se sont accordé une
augmentation, car leur salaire net augmenteragrace aladiminu-
tion des contributions. Et voilal

Il est évident que les dispositions de ce projet de loi ont été
dictées par lesintéréts personnel s de certains députés d’ en face.
Il vaudrait beaucoup mieux que les pensions des députés soient
fixées par un organi sme indépendant du gouvernement.

De toute évidence, la plupart des députés sont incapables
d’ assumer cette responsabilité eux—mémes. Un organisme indé-
pendant serait au moins en mesure de faire une éval uation objec-
tive de ces pensions.

Lesdéputésd’ en face prétendent que | e régime de pension des
députésest juste et équitable parce qu’ilsestiment qu’ilstravail-
lent dur et gu’ils méritent une juste rémunération. Il semble que
pour beaucoup de députés, cela corresponde a une rémunération
plus avantageuse que celle des autres Canadiens.

(1335)

Je suis certain que beaucoup de Canadiens seraient absolu-
ment enchantés de bénéficier d' un régime de rémunération aussi
généreux si on le leur permettait, maislesregles du jeu ne sont
pas les mémes pour eux.

Cerégime n'est pasréaliste et il ne peut pas étre appliqué au
reste de lapopulation parce qu’ il mettrait le paysen faillite. Les
députés qui ont un minimum de conscience réfléchiront & deux
fois avant d’ adopter ce régime particulierement avantageux du
point de vue fiscal et ilsy renonceront. Les députés qui sont |a
pour servir le Canada et non leurs propresintéréts doivent pren-
dre ladécision qui s'impose et ils le feront.

Il n’est pas facile de renoncer & des sommes d’ argent considé-
rablesmaissi lesdéputésy réfléchissent soi gneusement, en toute
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conscience, ceux qui en ont une prendront la bonne décision et
renonceront au régime.

Les Canadiens se rendront a I’ évidence et ils exigeront que
leursdéputésfassent preuve de décenceet cessent de lesdépouil-
ler de leur argent. |ls exigeront que leurs députés fassent preuve
de désintéressement et renoncent au régime. Bien des Canadiens
comprendront pourquoi les libéraux essayent de faire adopter ce
projet deloi. Cerégime vafaire de beaucoup ces politiciens des
millionnaires. Certes, ces députés ne tiennent pas a renoncer a
une telle fortune, et & plus forte raison a négocier une pension
normale. |ls refusent de se laisser influencer par I’ électorat, de
renoncer a profiter de la situation et de se mettre a distribuer
parcimonieusement et équitablement |es deniers des contribua-
bles.

Leslibéraux ont toutefoisomisdeprendrele poulsdel’ électo-
rat, juste comme les conservateurs. |ls vont subir le méme sort
que ceux—ci parcequ’ilsn’auront pasvoulu écouter. C’ est ceque
craignent leslibéraux, desreprésaillesdelapart deleurspropres
électeurs. C’est pourquoi ce gouvernement se refuse a inclure
dans ce projet deloi une disposition qui permettrait aux députés
derenoncer au régime de pension, non pas aun moment détermi-
né, mais an’importe quel moment.

Leslibéraux veulent detoute évidence protéger leur fortune. 11
n’ ont aucun scrupul e amettre apied desfonctionnaires, aréduire
le financement du régime d’ assurance-maladie ou les services
sociaux tant qu'ils peuvent protéger leurs intéréts personnels
mesquins et cupides. I1sdemandent aux Canadiensdese serrer la
ceinture et de faire des sacrifices. C'est facile quand c’est a
d’autres de faire des sacrifices et que |’ argent vient d’ ailleurs.

Il est temps que le gouvernement examine un peu ce qui se
passe chez lui et fasse ce que les Canadiens attendent de lui:
offrir aux députés un régime de pension similaire a ce qui est
offert dans le secteur privé.

Je suis en faveur, pour les députés, d' un régime de pension
comparabl e aux régimesauxquelsont droit lesCanadiensdansle
secteur privé et satisfaisant a toutes les exigences de la Loi de
I"imp6t sur le revenu en matiére d’ enregistrement. Ce projet de
loi, dans saforme actuelle, n’accomplit rien. Comme la plupart
des Canadiens, je ne veux rien avoir a faire avec lui. Les 52
députés réformistes vont tous renoncer au régime de pension.
Celava économiser 38 millions de dollars aux contribuables.

Je tiens a ce que les députés de |” autre coté sachent bien que
quand les réformistes formeront le prochain gouvernement, ils
pourront dire adieu a leur régime de pension extravagant. Les
réformistes rajusteront a un niveau raisonnable toutes les pen-
sions, actuell es et passées, pour lesdéputésenvie. Nousélimine-
rons|es pique—assi ette puisque, comme le montrele projet deloi
C-85, legouvernement actuel est incapabl e de prendreles mesu-
res que les Canadiens attendent de Iui. L’ancienne politique
continue. Les conservateurs ont payé pour ne pas avoir écouté.
Les libéraux sont sur le point de subir le méme sort.

M. Julian Reed (Halton—Peel, Lib.): Madame la Présiden-
te, j’aimeraisfaire remarquer au député de Comox—Alberni que
sa remargque accusant le gouvernement de ne pas savoir lire
I"humeur des Canadiens est trés cocasse. Selon les tout derniers
sondages, publiéscematin, lacote du Parti réf ormisteest tombée
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a10 p. 100, soit environ lamoitié de ce qu’ elle était au moment
des élections.

J aimerais demander au député s'il lui est jamais arrivé de
mettrefinasacarriéreet d’' essayer de setrouver unautreempl oi?
Le député n’ est probablement pas aussi agé que moi et, dans le
secteur privé, il serait probablement plus commercialisable que
moi al’égequej’ai.

(1340)

Un grand nombre de ses collégues du Parti réformiste vont
devoir relever unterrifiant défi alafin decettelégislature, le défi
de recommencer une carriére dans le secteur privé. Les députés
réformistes devraient penser a ceux qui leur succéderont, cer-
tains seront réformistes, et réfl échir sérieusement alaquestion.

J en ai moi—-méme fait I’ expérience. Etant & mon compte, je
pensais que ce serait la chose la plus facile au monde de mettre
fin & ma carriére politique en Ontario et de retourner & mon
ancienne carriere. || m'afallu quatre ans avant de retrouver le
méme niveau d’ activité et le méme revenu qu’ avant. Je n’ étais
plus le méme qu’ avant. Nombre de ceux avec qui ou pour qui
j’avaistravaillé auparavant étai ent passés aautre chose, certains
méme étaient décédés. Il afallu que je recommence a zéro.

Avec tout le respect quejelui dois, je demande au député dont
lavertu n"ad’ égale que celle de ses collégues, s'il s'est jamais
trouvédansunepareillesituation et s'il sait vraiment cequec’ est
que de retourner alavie privée.

M. Gilmour: Madame la Présidente, quant au premier point
soulevé par le député, je peux affirmer qu'un seul sondage
compte, comme |’ ont constaté |es conservateurs|ors des dernié-
res élections. Les gens d’ en face recevront le méme verdict lors
du prochain vrai sondage. Ils sont déja sur la pente descendante
et des mesures | égislatives intéressées et égocentriques comme
celle—ci ne vont pas améliorer leur situation.

Quant au deuxiéme point dans la question du député, je ne
crois pas que les députés se présentent au Parlement dans |e but
d’assurer leur avenir parce gu’ils craignent ne pas pouvoir trou-
ver un poste ailleurs en quittant la vie politique. Lorsque vous
étes compétent avant d entrer au Parlement, vous I’ étes encore
apres et vous trouverez un emploi dans le secteur privé.

Jene compte pas sur un poste garanti lorsquejequitterai lavie
politique, mais je n’'utiliserai pas la Chambre des communes
comme moyen d’assurer mon avenir, comme d’ une assiette au
beurre que j’ emporterai avec moi une fois mon mandat terminé.

Je quitterai cette carriére avec une pension normale ou sans
pension aucune. La Chambre n’ est pas I’ endroit approprié pour
assurer notre avenir.

L hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministreresponsabledel’ Infrastructure, Lib.): Madamela
Présidente, le député disait que nous fai sons adopter ce projet de
loi atoute vapeur. Je medemande comment il peut dire unechose
pareille alors que le projet de loi est ala Chambre depuis lafin
d’avril. Avant cela son parti n’avait pas cessé de nous poser des
guestionsace sujet: Quand allez—vous présenter le projet deloi?

Il était pressédel’ avoir. Nous|’ avons présenté et, maintenant, il
nous demande pourquoi nous le faisons adopter.

La question est débattue depuis les derniéres élections, et I'a
été méme pendant les élections. C’est un sujet dont on parle
depuis le tout début de cette législature. Je ne comprends pas
pourquoi il peut dire que nous le faisons adopter a toute vapeur.
Lorsque le projet de loi était en comité, son parti n’a méme pas
proposé d amendements. Je ne comprends pas cela. Peut—étre
pourrait—il nous expliquer un peu mieux.

Maintenant en ce qui concernelaloi del’imp6t sur lerevenu.
Je ne comprends pas. C’ est conforme alaloi. Il y adesindemni-
tés additionnelles, mais elles sont payées par les députés. Je ne
comprends pas ce que |le député. . .

La présidente suppléante (Mme Maheu): Je regrette il ne
reste plus que 30 secondes. L e député de Comox—Alberni.

M. Gilmour: MadamelaPrésidente, si cen’ est pas une adop-
tion du projet de loi atoute vapeur, comment se fait—il que nous
en parlionsaujourd’ hui, ledernier jour delasession? S'il est ala
Chambredepuissi longtemps, comment expliquer qu’ on |’ adop-
te le dernier jour.

C'est la seule réponse que je peux donner, il ne faut pas nous
raconter d’ histoire.

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt, Réf.):
Madame laPrésidente, j’interviens au nom des électeurs d’ Oka-
nagan—Similkameen—M erritt dans le débat sur e projet de loi
C-85, la mesure législative que les libéraux proposent pour
modifier le régime de retraite des parlementaires.

A lalumiére des dol éances exprimées par les Canadiens avant
latenue des élections générales, le Parti réformiste du Canada a
promis d’ apporter des modifications au régime de retraite des
députés, une de nos priorités les plus hautes. Nous avons promis
de modifier le régime de fond en comble.

Leslibéraux setrainent lespieds. |1sse contentent defairedes
retouches a ce régime.

(1345)

Dans le dernier bulletin que je leur ai envoyé, j'ai mené un
sondage auprés de mes électeurs. Dans une proportion de 77 p.
100, ils estiment que les parlementaires devraient avoir droit a
une pension. Dans une proportion de 89 p. 100, ils sont d'avis
qu'il faut réformer I’actuel régime de retraite des députés de
fagon qu’ on ne puisse pasy étre admissible avant d' avoir 60 ans.
Ilssont aussi d’ avisque lestaux et les niveaux de lacontribution
devraient correspondre a ceux pratiqués dans les régimes du
secteur privé.

Qu’ on me comprenne bien: jerenonce & participer au nouveau
régime. Tout ce débat me met vraiment en colére. Leprojet deloi
C-85 ne va pas assez loin. Il ne répond pas aux attentes des
Canadiens. C’est un mauvais projet de loi.

Lasécurité d emploi, ¢can’ existe presque plus dans I’ ensem-
ble des secteurs de |I’économie des années 90. Le régime de
retraitedesparlementairesne devrait paschercher asuppl éer aux
périodes de chdmage que peut connaitre un député. Quant aux
libéraux, ou bien ils ne comprennent paslasituation, ou bienils
s’ en moquent.
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LeParti réformiste a été élu parce qu'il préconisait larespon-
sabilitéfinanciére. Nous continueronsdefaire en sorte d’ obliger
les libéraux a satisfaire, par exemple, au besoin de leadership
exprimé par les Canadiens.

Le projet de loi C—85 ne propose pas un régime de retraite
fondésur laresponsabilitéfinanciére. Ladispositionrelativeala
non—participation que le gouvernement a proposée ne saurait
étre interprétée autrement que comme un aveu d’ échec deslibé-
raux dans leur projet de réforme du régime de retraite. Si le
gouvernement avait proposé un régime de retraite qui avait
permis aux députés de cotiser a leur propre régime enregistré
d’ épargne—retraite ou a un régime de retraite semblable a ceux
que I’ on retrouve dans le secteur privé, ou |’ employeur et I’ em-
ployé cotisent apartségales, I’ ensembl e des députésde laCham-
bre, tous partis confondus, auraient souscrit a ce régime, tout
comme |’ ensemble des Canadiens d’ ailleurs.

Envertudelaloi sur lesallocations deretraite des parlemen-
taires, les députésdoivent contribuer 11 p. 100 deleur rémunéra
tion. Sept pour cent vont au compte de convention deretraite et 4
p. 100, au compte d’ allocations de retraite.

Les dispositions permettant de se retirer du régime que les
libéraux proposent ne sont qu’ une fagade. Les députés sortent
perdants atous les coups. En effet, s'ils choisissent de seretirer,
ilspeuvent verser ceaquoi ilsont droit au titre delapension, soit
leur contribution de 4 p. 100 au compted’ allocations deretraite,
dans un régime de pension personnel, un REER. Cela semble
juste. Cependant, on leur rembourse en un seul montant, auquel
on ajoute un intérét composéde4 p. 100, leurscontributionsde 7
p. 100 au compte de convention de retraite. Ce versement est
considéré comme un montant imposable dans |’année ou le
député lerecoit. Tout comptable au Canadafrémirait face a cette
mesure punitive.

Les libéraux punissent les députés qui se retirent du régime.
Ils peuvent le faire, car dans le cadre du régime précédent, la
participation était obligatoire, ce qui est normal dans un régime
d’ entreprise. En vertu du régime précédent, |es députés ne pou-
vaient contribuer a leur propre REER. Ainsi, les députés sont
doublement touchés par les dispositions leur donnant e droit de
seretirer du régime. Tout d' abord, on ajoute leur contribution de
7 p. 100 aleur revenu et ce montant est imposable durant I’ année
ou ilsle touchent. Ensuite, les députés perdent en quelque sorte
les années qu’ils ont contribué a I’ ancien régime puisqu’ils ne
sont pas en mesure de contribuer aleur REER pour ces années—
la

Jelerépeéte, leprojet deloi C—85 est une mauvaise mesure. Je
tiens a dire une fois de plus tres clairement que je me retire du
régime. Cependant, je suis furieux des conséquences de cette
mesure. Les dispositions sur le retrait du régime sont inéquita-
bles et injustes. Rien nejustifie cela.

Permettez—moi de présenter les choses simplement pour les
libéraux d’ en face. Tout d’ abord, faites en sorte quele régimede
pension des députés refl éte les normes du secteur privé. Ensuite,
prenez des dispositions pour que les députés puissent toucher
leur pension al’ &gede 60 ans. Enfin, s'il est trop difficile pour le
gouvernement de modifier le régime de retraite, supprimez—le

Initiatives ministérielles

carrément. Laissons les députés contribuer a leurs propres régi-
me enregistres d’ épargne—retraite.

(1350)

Ou est passe | e sens des responsabilités du gouvernement? En
quoi prouve-t—il son sensde lamorale danscerégime?Ou est le
|eadership du gouvernement? Que sont devenues les promesses
du livre rouge?

Le projet de loi C-85 est le résultat d’ une promesse rompue
queleslibéraux avaient faite alapopul ation canadi enne pendant
|a campagne électoral e. L es changements apportés au régime de
retraite ne sont pas a la hauteur des attentes des Canadiens. Le
gouvernement veut faire adopter ce projet deloi alahéteetil a
limitéladuréedu débat. Leslibéraux ne vont cependant pass’'en
tirer aussi aisément.

Peuimportequ’ilsaient tentédetirer lerideau sur ce projet de
loi, commeils|’ont fait dansle cas des projetsdeloi sur |’ orien-
tation sexuelle et sur I'enregistrement des armes a feu. Leur
empressement alarguer le projet deloi sur lerégime de pensions
des députés montre aux Canadiens le peu d’importance qu’ils
accordent a cette question.

Les libéraux tenteront d’ oublier ce qu'ils ont fait, mais, dans
les cauchemars qu'ils feront pendant la prochaine campagne
€électorale, ilsverront en couleur leurs électeurs tenant alamain
des pancartes disant ceci: «Vous avez trahi votre promesse.»

Les Canadiens se demandent comment ils ont pu donner leur
appui aux libéraux aux derniéres élections. Ces derniers n’ont
pas tenu, ne serait—ce qu’'en partie, leur promesse de rétablir
I"intégrité du gouvernement et de regagner la confiance de la
population.

Lorsque je me remémore I'image des conservateurs décrits
comme des cochons devant |’ auge et la raclée qu'ils ont regue
aux derniéres élections, je n’ éprouve aucune sympathie pour les
libéraux. Ils se comportent de laméme maniére que leurs prédé-
cesseurs. Aprés deux gouvernements majoritaires consécutifs,
| es conservateurs se sont retrouvés avec deux députés seulement
au Parlement parce qu'ils n'ont pas respecté les désirs de la
population. Le gouvernement libéral n’a pas appris lalecon que
I’ électorat canadien a donnée aux conservateurs. Ce gouverne-
ment ale front d’ adopter des mesures pathétiquesen limitant les
débats. J ai bien hate aux prochaines élections.

De par son nom, sa nature intrinséque et son histoire, la
Chambre des communes et notre systéme parlementaire sont
censes constituer des tribunes ot monsieur tout-le-monde peut
faire connaitre ses préoccupations personnelles a I’ Etat. Nous
sommes tous, ici présents, des représentants du peuple. Ce que
les libéraux ne comprennent pas, ¢’ est que certes nous sommes
desreprésentants de |’ électorat, mais que nous devons aussi étre
en communion avec les gens que nous servons.

Les politiques et les programmes qui émanent de cet endroit
devraient respecter la volonté du peuple. Le projet de loi C-85
maintient, pour lesdéputés, un régimedepensionenor. Unetelle
politique n'a rien de commun avec la réalité que connait la
population. Leslibéraux continuent afaire en sorte quelaCham-
bre des communes reste un repere de millionnaires.
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Monsieur le Président, je n’ appuie pas cette mesure et je vous
remercie de m'avoir accordé du temps aujourd’ hui.

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, le député qui vient de parler ainduit en erreur les
Canadiens qui suivent les débats, parce qu'il a laissé entendre
que, en présentant ce projet de loi, le gouvernement libéral a
brisé ses engagements et ses promesses a I’ égard du régime de
retraite des députés.

Commeil lereconnaitraen répondant acette observation, j’ en
suis sr, les libéraux ont inscrit dans leur livre rouge deux
promesses: premiérement, éliminer le cumul detraitement et de
pension et, deuxiémement, fixer un &ge minimal d’ admissibilité
a la pension. Il sait que le projet de loi fixe |I"age minimal
d’admissibilitéas55anset qu'il éliminelecumul detraitement et
de pension. Il devrait dire franchement aux Canadiens que non
seulement le gouvernement a rempli tous ses engagements a
I’égard du régime de retraite des députés, mais qu'il est allé
encore plusloin. Il aréduit du tiers la cotisation des contribua-
blescanadiensacerégime. Lesdéputésne pourront plusrecevoir
une pleine pension aprés 15 ans de service, mais bien 19 ans.
Pourquoi le député agit—il commeil lefait?

(1355)

En plus de prétendre que le régime les scandalise, il déclare
qu'il n'y participera pas. En effet, il ne le fera pas pour une
excellente rai son, puisque, pour étre admissible alapension, un
Canadien doit étre élu deux fois ala Chambre des communes. |1
aura donc beaucoup de difficulté et il le sait fort bien au fond.

Ne va-t—il pas imiter ses collégues réformistes, qui décident
de ne pas participer au régime, afin d’empocher I'argent des
cotisations plut6t que d’ affronter laréalité et de reconnaitre que
les décisions que prennent les autres sont correctes, honnétes et
équitables?

LePrésident: Ledéputé aenviron une minute pour répondre.

M. Hart: Monsieur le Président, je remercie le député de sa
question.

Je savais fort bien ce qui m’attendait, quand je me suis porté
candidat pour représenter les bonnes gens d’ Okanagan—Simil-
kameen—Merritt. Si je ne suis pas réélu la prochaine fois, ce
n’'est pasvous qui I’ aurez décidé, mais bien les électeurs d’ Oka-
nagan—Similkameen—Merritt.

LePrésident: A I’ ordre. Je demande au députéde s adresser &
la présidence.

M. Hart: Bien sir, ¢'est avous que je m’ adressais.

LePrésident: C’ est de mal en pis. Vous avez 30 secondes pour
conclure.

M. Hart: Monsieur le Président, en ce qui concerne lerégime
de retraite méme, ainsi que les engagements des libéraux, je
voudrais faire quel ques observations.

En vertu du régime actuel, le taux de cotisation des députés
s établit aenviron 11 p. 100, alorsqu’il serade 7 p. 100 selon le
nouveau régime. Les témoins qui ont comparu devant le comité
ont été catégoriques. llsont soutenu que le taux devait étre de 26
p. 100. Selon un bon calcul actuariel, notre cotisation devrait
effectivement étre de I’ ordre de 19 000 $.

LePrésident: Cherscollegues, jeregrettededevoir interrom-
pre le député, mais, comme il est 14 heures, conformément au
paragraphe 30(5) du Réglement, la Chambre passe aux déclara-
tions de députés.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LEMAINTIEN DE LA PAIX

M. Harry Verran (South West Nova, Lib.): Monsieur le
Président, je prends la parole aujourd hui pour souligner la
récente inauguration du Centre Lester B. Pearson de formation
au maintien delapaix internationale, al’ ancienne base militaire
de Cornwallis.

Tous les Canadiens devraient étre fiers de ce centre et de sa
capacité déja éprouvée d’ attirer une clientéle multidisciplinaire
de partout dans lavallée de I’ Annapolis et la circonscription de
South West Nova. Nous espérons que ce centre perpétuera la
tradition de maintien de la paix qu’ avait instaurée |’ ancien pre-
mier ministre Lester Pearson.

Soit dit en passant, monsieur le Président, nous avons a la
tribune aujourd’ hui des visiteurs qui sont des dignitaires de la
circonscription de South West Nova; il s agit du député provin-
cial d' Argyle, duprésident du conseil delamunicipalitéd Argy-
le, du président du conseil du comté de Yarmouth, du mairedela
villede Yarmouth et du président del’ administration dedével op-
pement de Yarmouth, dans la circonscription de South West
Nova. Je leur souhaite la bienvenue ala Chambre.

[Francais]

LA SOUVERAINETE DU QUEBEC

M. Louis Plamondon (Richelieu, BQ): Monsieur le Prési-
dent, il y acing ansaujourd’ hui, I’ Accord du lac Meech recevait
le coup de gréce. L' actuel député de Churchill et Clyde Wells,
complice du premier ministre actuel, refusaient deratifier I’ Ac-
cord.

«Merci pour lajob, Clyde», lui disait en le serrant dans ses
bras|’ actuel premier ministredu Canada, qui devenait al orschef
du Parti libéral, & Calgary.

Cejour—a, des milliersde Canadiensdisai ent aux Québécois:
«Non, vous n’ étes pas une soci été distincte. Méme lesdemandes
les plus minimales sont inacceptables, vous étes une province
comme les autres. Entrez dans le moule ou partez».

Lepremier ministredu Canadaen fait aujourd’ hui son slogan.
C'est la le choix devant lequel sont placés les Québécois: se
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résigner ou prendre leur destin en main. Notre peuple aura a
trancher cet automne lors du référendum sur la souveraineté.

* k% *
[Traduction]

LA COMMISSION CANADIENNE DUBLE

M. JakeE. Hoeppner (Lisgar—M arquette, Réf.): Monsieur
le Président, j’al invoqué laLoi sur I’accésal’information pour
demander des renseignements au sujet d’'une note de synthéese
gu’ aadressée au solliciteur général I’ agent de laGRC qui a mal
traité ma demande d’ enquéte sur la Commission canadienne du
blé.

La note de synthese explique simplement comment mes de-
mandes ont été mal traitées, y compris |’ erreur qu’a commise
I" agent enn’ ouvrant pasun dossier distinct et en nefaisant pasde
rapports par lasuite. Il n’existe ni dossier ni rapport.

Par ailleurs, la Commission canadienne du blé insiste pour
porter des accusations contre des agriculteurs qui exportent des
céréal es sans permis d’ exportation.

Les agriculteurs tentent seulement de vivoter et d’ attirer I’ at-
tention sur le fait que quelqu’ un les arnague; pourtant la GRC
conserve un dossier et un rapport approfondis sur ces agricul-
teurs.

Je le demande: «Qu’ est—ce qui cloche dans cela?»

* k% %

LESVOITURESANCIENNES

M. Ivan Grose (Oshawa, Lib.): Monsieur le Président, le
Musée canadien de |’ automobile a Oshawaaccueillera durant un
an la collection McDougall de 21 voitures anciennes. Cette
collection a été déclarée bien culturel par la Commission cana-
dienne d’ examen des exportations de biens culturels.

La collection comporte un modéle rare de Mercedes—Benz a
moteur turbocompressé de 1928, de la méme année que la pre-
miére voiture que j’ ai eue, sauf qu'il s'agissait d’ une Ford pour
laquelle j'ai obtenu 15 $ quand je I'a envoyée a la feraille.
J achéte toujours le mauvais modéle. La collection comprend
également une Issotta Fraschini ayant déja appartenu au roi
d’ Espagne.

Pour lesamateursde voitures, cette exposition offre une occa-
sionexceptionnelled’ admirer unecollection d’ unevaleur inesti-
mable. Quant atousles autres, nouslesinvitonsavenir visiter la
belle ville d’ Oshawa, laville qui fait rouler le Canada.

* % %

VESELKA UKRAINIAN CULTURE AND HERITAGE
CHURCH

M. Gordon Kirkby (Prince-Albert—Churchill River,
Lib.): Monsieur le Président, je suis fier d’annoncer que la
VeselkaUkrainian Culture and Heritage Church, danslacircons-
cription de Prince Albert—Churchill River, tiendra son quatrié-
me festival d été annuel les 7 et 8 juillet 1995.

Article 31 du Reglement

Cet organisme s occupe depuis plusieurs années de promou-
voir, encourager et préserver le patrimoine et la culture de
|’ UkraineaPrinceAlbert, en Saskatchewan, et danslesenvirons.
Son festival vient a point nommé, car le conseil municipal de
Prince Albert adéclarélapremiére semaine dejuillet semainedu
festival ukrainien. Au cours de cette semaine—la, de nombreux
événementsseront I’ occasion decélébrer I’ esprit et lestraditions
del’Ukraine.

Je tiens a adresser mes plus sinceres félicitations aux respon-
sables de la Veselka Ukrainian Culture and Heritage Church qui
ont toujoursrecherchél’ excellence. Gracealeur travail acharné,
cet organisme illustre les bienfaits du multiculturalisme et dela
diversité culturelle du Canada.

Au nom des députés a la Chambre, je leur souhaite tout le
succes possible pour le festival et | avenir.

* *x *
[Francaig]

LESREGIONSDU QUEBEC

M. Bernard Deshaies (Abitibi, BQ): Monsieur |e Président,
le ministre du Patrimoine canadien atenu hier en Chambre des
propos méprisants al’ égard des régions du Québec en les quali-
fiant de «régions reculées». Les mots utilisés par le ministre
illustrent bien sa méconnaissance des régions québécoises, de
leur dynamisme et de leur fierté. Les gens des régions, et en
particulier ceux del’ Abitibi quejereprésente, ne peuvent accep-
ter I'image des régions rétrogrades et arriérées que projette le
ministre.

Les régions du Québec sont la source dans laquelle le Québec
puise son identité pour ensuite en faire la promotion sur lascéne
internationale. Qualifier ces régions de recul ées, ¢’ est faire of-
fenseadescentainesde milliersde Québécois, surtout lorsquece
qualificatif est prononcé par I’ un d’ entre eux qui est supposeé les
représenter.

Je demande donc instamment au ministre de faire preuve de
respect envers les régions du Québec en retirant les paroles
méprisantes qu'’il a prononcées hier.

* k% *
[Traduction]

LA BANDE DU LAC BARRIERE

M. Bob Ringma (Nanaimo—Cowichan, Réf.): Monsieur le
Président, audébut demai, j’ ai posé desquestionsalaChambrea
propos d’ all égations d’ agressions sexuelles et de détournement
de fonds dans la bande indienne du lac Barriére. Je n’ai pas
obtenu de réponse la premiére fois, et des réponses inexactes la
seconde fois.

Mon collégue, le député de North Island—Powell River, et
moi avonsdonc rencontrédesreprésentantsdelabandealafinde
mai et sommes retournés dans la réserve hier.

Bien queleministre soit au courant des soupgonsd’ agressi ons
sexuellescontredejeunes membresdelabandeet d irrégul arités
financiéres dans lesquel | es tremperaient depuis un an des mem-
bres du Parti libéral au lac Barriére, rien n’a apparemment été
fait pour confirmer ou démentir ces allégations.
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Si ces allégations ne sont pas dénuées de fondement, il fau-
drait s’ en occuper aussitét que possible. Dansle cas contraire, il
faudrait les laisser tomber afin d’empécher qu’ elles ne sement
davantage la division au sein de la communauté.

[Francais]

J exige que le ministre mette sur pied une enquéte judiciaire
afin quelasituation soit clarifiée et queles membresde labande
puissent enfin vivre & leur aise. Ces gens en ont assez de la
rhétorique, ils ont maintenant besoin de voir les résultats.

* % *
[Traduction]

LESSERVICESDE SECURITE DE LA CHAMBRE DES
COMMUNES

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): Monsieur le
Président, je voudrais féliciter les services de sécurité de la
Chambre des communes qui fétent cette année leur 758 anniver-
saire.

(1405)

En 1920, la Chambre des communes a adopté un projet de loi
sur la création d’un service de protection. Ce service s'est vu
confier laresponsabilité d’ assurer laprotection des députés, des
visiteursde marque et desinnombrabl es personnesqui visitent le
Parlement chaque année.

Celavafaire dix—sept ans que je suis au Parlement et je dois
direquejen’a pas eu une seule fois & me plaindre des services
hautement professionnels qu’ assurent les agents—hommes et
femmes—des services de sécurité.

Au nom du caucus néo—démocrate €t, je suis slr de tous les
députésiici présents, je les félicite pour leur travail exemplaire.
Puissions—nous ne jamais voir le jour ou il viendra a quelqu’ un
I’idée de faire appel alasous—traitance pour ces services. Nous
avonsdéjaperdu untrop grand nombre debonsfonctionnairesde
cette fagon.

[Francais]

L'UNITENATIONALE

Mme Anna Terrana (Vancouver—Est, Lib.): Monsieur le
Président, samedi, au Québec, on vacélébrer |lafétede la Saint—
Jean—Baptiste. Je voudrais féliciter tous les Québécois et toutes
|es Québécoises et leur souhaiter une joyeuse journée.

Larichesse de laculture francophone est trésimportante pour
tous les Canadiens et toutes |es Canadiennes qui veulent un pays
uni et qui désirent répéter «My Canada includes Quebec».

Selon les sondages, la majorité des Québécois et des Québé-
coises veulent la méme chose: |'unité fait la force et on peut
trouver I’ unité dans la diversité.

Le Canada est un pays trés respecté dans e monde. Partout on
pensequ’ onest ledernier paradisterrestre. Dansune semaine, au

Canada, on va célébrer la féte du Canada et on célébrera les
vastes horizons, les grandes prairies, |es hautes montagnes, les
énormes | acs et | es habitants multiculturel s de notre pays excep-
tionnel.

Tous ces dons spéciaux se trouvent partout au Canaday inclus
le Québec.

Je voudrais demander a mes collégues et aux Canadiens et
Canadiennes de cél ébrer 1a Sai nt—Jean—Baptiste et la Journée du
Canada tous ensemble, au nom de |’ harmonie et de la paix.

* k%

LEREFERENDUM QUEBECOIS

M. Bernard Patry (Pierrefonds—Dollard, Lib.): Monsieur
le Président, commeil nousy ahabitués dans|e passé, |e chef du
Bloc québécois n’ a pas attendu ses partenaires séparatistes pour
faire une annonce importante.

Ainsi, hier, lorsd’ une conférence de presse, lechef bloguistea
déclaré, et je le cite: «A partir de demain, ¢’ est le référendum.
Désormais, la question référendaire sera notre seul e préoccupa-
tion.»

Cette nouvelle ne surprendraqui que soit, car danslesfaits, le
Bloc québécoisatoujoursfait passer ses responsabilitésd’ oppo-
sition officielle aprés ses préoccupations séparatistes.

Aprés avoir forcé le chef péquiste a «virer» et le jeune Mario
Dumont a«s' associ er», doit—on comprendre, qu’ en annongant le
début de la campagne référendaire, le chef du Bloc québécois
s’ est autoproclamé «président du comité du Oui».

* * *
[Traduction]

LESNATIONSUNIES

M. John English (Kitchener, Lib.): Monsieur le Président, il
y acinquante ans, le 26 juin 1945, verslafin de laguerre qui a
détruit des nations et fait des dizaines de millions de morts, les
gouvernements du monde entier ont convenu de la Charte des
Nations Unies.

Dans |’ espoir de créer une sécurité collective qui empécherait
de futurs conflits mondiaux, les dirigeants du monde entier ont
envisagé de faire des Nations Unies I’ organe essentiel chargé de
faire observer la paix dans le monde. Agissant de fagcon exem-
plaire, leCanadaest allé a San Francisco engagéaréaliser leréve
d’un monde ou le soc remplacerait le glaive.

En coopération avec d’ autres nations, le Canada a cherché a
réaliser les objectifsdelaCharte par toute une série de missions
allant de I’ aide humanitaire al’ envoi de troupes pour maintenir
la paix dans les points chauds du globe.

En tant que puissance moyenne, le Canada s'est attiré le
respect du monde entier pour son role dans la négociation d’ ac-
cords de paix et pour ses efforts inébranlables afin de promou-
voir le développement humain dans les pays ou sévit larépres-
sion économique et sociale.
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En cette année du 508 anniversaire des Nations Unies, je
demande a tous les Canadiens de méditer sur les valeurs et les
principes de cette organisation. N'oublions pas les premiers
mots de la Charte: «Nous, peuples des nations». En vérité, les
Nations Unies, c’est nous, le réve de ce qu’ on peut désirer de
mieux chez un peuple.

[Francais]

LA FETE NATIONALE DESQUEBECOIS

M. Laurent Lavigne (Beauhar nois—Salaberry, BQ): Mon-
sieur le Président, les Québécoises et les Québécois célébreront
|a Féte nationale du Québec le 24 juin.

Depuis dessiecles, on célébre e solstice d’ été par des feux de
joie. En 1834, I' éditeur de journaux Ludger Duvernay organisa
une premiere féte symbolisant la lutte des Canadiens francais
pour leur survie. Au fil des ans, cette célébration est devenue
I’ occasion pour les Québécois de marquer leur détermination de
se donner un pays.

Proclamé Féte nationale du Québec en 1977, le 24 juin est
maintenant le jour de tous ceux et celles qui habitent le Québec
d’aujourd’ hui.

Cette année, les Québécoises et les Québécois sont invités a
célébrer leur appartenance commune dans plus de 700 sites a
traversle Québec. L’ an prochain, si notre peupleleveut, ¢’ est un
pays, notre Québec, que nous féterons.

* *x %

[Traduction]

LESPENSIONS

MmeDeborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, alorsque legouvernement s' appréte aadopter le projet de
loi sur lerégime deretraite des parlementaires, qu’il réfléchisse
alasignificationdu poemesuivant intitulé The Manin the Glass:

When you get what you want in your struggle for life
And the world makes you king of a day,

Just go to the mirror and look at yourself,

And see what that man has to say.

For it isn’t your father or mother or wife,

Whose judgement upon you must pass,

The fellow whose verdict counts most in your life,

Is the one staring back from the glass.

Some people may think of you a straight—-shooting chum,
And call you awonderful guy;

But the man in the glass says you're only a bum,

If you cannot look him straight in the eye

He'sthe fellow to please, never mind all the rest,

For he's with you clear up to the end,

And you’ve passed your most dangerous, difficult test

If the man in the glassis your friend.

You may fool the whole world down the pathway of life,
And get pats on your back as you pass,

But your final reward will be heartaches and tears,

If you’ve cheated the man in the glass.

(1410)

Laretraite des parlementaires, les réformistes s'en débaras-
sent, les libéraux I’ embrassent. Honte a eux.

Article 31 du Reglement
L' INDUSTRIELAITIERE

M. Murray Calder (Wellington—Grey—Dufferin—Sim-
coe, Lib.): Monsieur le Président, n’ essayez pas de réparer ce
qui n’est pas casse, ¢'est ce qu'on dit chez moi, alaferme. En
d’ autres termes, si quel que chose fonctionne bien, ne tentez pas
le sort et n’ essayez pas de |’améliorer.

Ce dicton s'applique a ce qui est en train de se passer dans
I’industrie laitiére & qui on essaye d’imposer la somatotrophine
bovine, une hormone qui accroit laproduction delait. Notre lait
est parmi lesplus purs. Lerendement de nos vaches est parmi les
plus élevés au monde. Et pourtant, certains voudraient trafiquer
le systéme bien que lesavantages financiers pour lesproducteurs
soient insignifiants par rapport au tort que cela causerait al’in-
dustrie laitiére.

Etant donné la bonne santé de I industrie laitiére, je 0’ arrive
pas acomprendre pourquoi on peut méme envisager d’ utiliser la
somatotrophine bovine.

Lemoratoire sur lavente de somatotrophinebovine au Canada
prendrafinle 1# juillet amoins qu’il ne soit prolongé par Santé
Canada. Je demande qu’ avant de prendre la décision d' autoriser
la somatotrophine bovine, la ministre tienne compte non seule-
ment du tort que celarisque de causer al’industrie laitiere, mais
aussi des dangers que cela risque de représenter, a long terme,
pour la santé des animaux et des étres humains.

[Francais]

LEVILLAGE D' OKA

M. Maurice Dumas (Argenteuil—Papineau, BQ): Mon-
sieur le Président, en tant quedéputé d’ Argenteuil—Papineau, je
veux me faire le porte—parole en cette Chambre des citoyens et
citoyennesd’ Okaqui se sont réunisrécemment pour faire état de
la situation catastrophique dans leur village, cing ans aprés ce
gu’ on a appel é «la crise d’ Oka».

Chaque citoyen souhaiterait connaitre anouveau la sérénité et
la quiétude d’ une municipalité en paix avec tous ses citoyens et
c'est lale souhait, aussi, de la grande majorité des Mohawks de
Kanesatake.

Les citoyens d' Oka demandent que les gouvernements, tant
fédéral que provincial, se prononcent clairement sur tous les
points concernant leterritoireautochtone et ce, afinderétablir le
climat social et lasécurité publique, maisaussi afinderamener a
un niveau équitable les évaluations immobiliéres et les primes
d’ assurance.

En demandant des gestes politiques concrets aux deux paliers
de gouvernement, les citoyens d’ Oka espéerent recouvrer leur
droit alaliberté, droit élémentaire auquel aspire tout citoyendu
Québec et du Canada.
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[Traduction]

LA SOCIETE CANADIENNE DESPOSTES

M. Ken Epp (Elk Island, Réf.): Monsieur le Président, atitre
de porte—parole du Parti réformiste en matiéere de service postal,
je recois continuellement des informations troublantes au sujet
des pratiques de concurrence déloyal e de la Société canadienne
des postes dans | es services de courrier publicitaire et de messa-
gerie.

Lasociété coupel’ herbesouslepied desentreprisesprivéeset
des particuliers et les élimine du marché en utilisant les recettes
provenant de son monopole sur le courrier de premiére classe
pour subventionner lesactivitésou elledoit affronter des concur-
rents.

Il est inadmissible que les entreprises qui essaient de faire
vivre leurs employés et de payer des impdts au gouvernement
fédéral soient anéanties par cette société d’ Etat impitoyable.

Selon le rapport récent d' un consultant, 75 p. 100 des frais
généraux des Postes sont imputés au courrier de premiére classe
et seulement 1,7 p. 100 aux activités concurrentielles, mémesi le
courrier de premiére classe ne représente que 45 p. 100 de
I’ensembl e des activités.

Nousestimonsqu'il est tout afait répréhensiblede profiter de
la puissance d’'un énorme monopole consenti par le gouverne-
ment pour €éliminer les petites entreprises. Qu’ est devenue la
conscience du gouvernement? Quand va—t—il mettre un terme a
cette pratique immorale?

PRESENCE A LA TRIBUNE

Le Président: Je signale aux députés la présence alatribune
de I’ honorable Anne Edwards, ministre de |’ Energie, des Mines
et des Ressources pétroliéres a I’ Assemblée Iégislative de la
Colombie-Britannique.

Des voix: Bravo!

LePrésident: Jesignale également laprésence del’ honorable
Fredrick Nileet de |’ honorable Elaine Nile, membres du Conseil
|égislatif de laNouvelle—-Galles du Sud.

Desvoix: Bravo!

QUESTIONSORALES

(1415)

[Francais]

L’ADHESION DU CHILI A L’ALENA

L"hon. Lucien Bouchard (chef de |’ opposition, BQ): Mon-
sieur le Président, le ministre du Commerce international a
déclaré hier que I'adhésion du Chili a I’ALENA n’allait pas
nécessiter une réouverture del’ Accord et que seules des modifi-

cations techniques seront requises pour permettre |I'adhésion
d’'un quatrieme paysal’ALENA.

Ma question s’ adresse au premier ministre. Confirme—t—il les
propos de son ministre, a I'effet que I’entrée du Chili dans
I’ ALENA nerequiert paslaréouverture del’ Accord, mais plutot
de simples modifications techniques?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, il est prévu dans I’accord qu'il est possible
pour le Chili ou pour d’ autres pays de devenir membredel’ ALE-
NA, s'ils acceptent les mémes conditions négociées entre le
Canada, leMexique et les Etats-Unis. || faut |e consentement du
Mexique, du Canada et des Etats-Unis pour |'adhésion d’un
autre pays. Si le Chili ne demande pas a apporter des change-
ments majeurs al’ accord, il est prévu dans ce méme accord que
d’autres payspeuvent s'y joindre, si les participants membresde
I” ALENA les acceptent.

Je sais que le Chili a héte de faire partie de I'ALENA et le
Canada est énormément favorable a cela en ce moment. D’ ail-
leurs, lefait que nousnevoulionspas avoir une ententebilatérale
seulement avec lesEtats—Unisatoujoursfait partiedelaposition
de ce gouvernement. Nous soutenons qu'il est trés utile d’en
avoir avec le Mexique et d'autres pays, pour éventuellement
faire contrepoids a la puissance énorme des Etats-Unis.

L hon. Lucien Bouchard (chef de |’ opposition, BQ): Mon-
sieur lePrésident, |’ ai compris, delaréponsedu premier ministre
que, si leChili satisfait aux conditionsdel’ accord, il 'y aurapas
de réouverture pour que I’ accord s’ effectue.

Alors, jedemande au premier ministres'il faut comprendrede
ses propos que le méme scénario et lamémelogique prévaudront
dans le cas d’ un Québec souverain?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, ¢’ est si lespartiesdel’ ALENA sont compl éte-
ment d’ accord. En ce qui me concerne, je crois répondre a une
guestion purement hypothétique. Jesaisqu’il n'y aurapasd’in-
dépendance du Québec. Alors, le Québec fait déja partie de
I”ALENA. Pourguoi en sortir pour ensuite y entrer de nouveau,
alorsqu’ony est déja?

L"hon. Lucien Bouchard (chef de I’ opposition, BQ): Mon-
sieur le Président, laquestion n’ est pas hypothétique, puisquele
traitéexisteet quelespartiesont éprouvéle besoin denégocier la
clause 2204, qui est une clause d’ accession qui ouvre |’ entrée a
I’accord atous ceux qui voudront en faire partie.

Je demande au premier ministre s'il ne reconnait pas que le
Canada, a lui seul, n’a pas le pouvoir d’empécher le Québec
d’accéder a I’ ALENA, et que tout ce que le Canada peut faire,
c’'est s'exclure lui—-méme si le Québec y entre?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, non. Il est clair que le Canada fait partie de
I’ALENA et que le Québec fait déja partie de I’ ALENA. Si le
Québec veut sortir del’ ALENA, ¢adépend de lui. Seulement, si
le Québec veut anouveau faire partie del’ ALENA, comme pour
le casdu Chili ou den’importe quel autre pays, il faut e consen-
tement de tous les membres. |1 peut arriver qu’ un membre pose
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des conditions nouvelles pour autoriser | entrée, auquel cas il
faut modifier I' ALENA.

Je nesais pasou en sont | es négoci ations a ce moment—ci avec
leChili mais, s'il nedemande pasdes modificationsal’ ALENA,
son entrée serafacile. S'il demande des modificationsal’ ALE-
NA, il faudra le consentement du Canada, du Mexique et des
Etats-Unis. Alors, ¢’ est pas mal mieux de faire déja partie de
I’ accord et de ne pas aller négocier, si on veut étre dans I’ ALE-
NA.

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur lePrésident,
le premier ministre, par ses réponses, n'offre guére plus aux
citoyens du Québec qu’ un discoursdestiné aleur faire peur ou a
semer le doute. Le premier ministre s'est déja permis, on s'en
souviendra, d’ émettre des doutes quant a une intégration rapide
d’un Québec souverain al’ ALENA.

Ma question est toute simple et est |a suivante: Compte tenu
gue les échanges commerciaux entre le Québec et |e Canada sont
153 fois plus importants que | es échanges commerciaux entre le
Canada et le Chili, le premier ministre peut—il s'engager atra
vailler avec diligence pour que I’admission du Québec dans le
traité del’ ALENA, aprés sa souveraineté, sefassele plusimmé-
diatement possible?

(1420)

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, le Québec fait partiedel’ ALENA. J'y travail-
letouslesjourspour m’assurer quel’ ALENA profite aux Québé-
cois. Alors, pourquoi me demander de travailler plusfort queje
le faisal’ heure actuelle?

Cependant, s'ilsveulent parler d hypothése, je ne suis pas slr
que le reste du Canada voudra conserver les priviléges que les
cultivateurs ont & |’heure actuelle. Si les consommateurs de
I’Ontario peuvent obtenir du lait, du beurre et du fromage a
meilleur marché des Etats-Unis, si le Québec s en va, commela
production laitiére ne parle ni frangais ni anglais mais qu’elle
fournit des produits laitiers, les consommateurs voudront se les
procurer au meilleur prix. Alors, lameilleure fagcon de protéger
les produits du Québec a I’ intérieur du marché canadien est de
demeurer canadien.

Des voix: Bravo!

M. Chrétien (Saint—Maurice): Et lorsqu’ on demeure cana-
dien, on est membre de I’ ALENA. Cependant, ceux qui veulent
plonger dans le noir peuvent le faire, mais les Québécois savent
qu’ilssont trés heureux et qu’ilsveulent rester au Canada. C’ est
clair et j’ en suisconvaincu. J en suisd’ autant plus convaincu que
le chef de I’ opposition n"améme pas le courage dedire lavérité
aux Québécois, comme il I'a dite aux Américains; «Je suis un
séparati ste».

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur lePrésident,
en termes de courage pour dire lavérité, le premier ministren’a
de lecon a donner a personne.

Des voix: Bravo!

M. Gauthier: On sait que le Québec fait partie de I ALENA,
tout comme I’lle-du—Prince-Edouard. Compte tenu que les
échanges entre le Canada et |e Québec sont 153 fois plusimpor-
tants que ceux avec le Chili—comme il s agit d’un chiffre, ce

Questions orales

doit étre clair—et compte tenu également que 250 000 travail-
leurs ontariens doivent leur gagne—pain aux relations commer-
ciales entre I’ Ontario et le Québec, ma question est la suivante:
Considérant les enjeux, est—ce que le premier ministre va nous
diresi, oui ou non, comme premier ministre du reste du Canada,
apreslasouveraineté, il va prendre sesresponsabilitéset faireen
sorte que la capacité d entrée du Québec dans I’ALENA soit
facilitée?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur lePrésident, jesuistrésal’ aise. LeBloc québécois, I’ oppo-
sition officielle, veut quejedemeure premier ministre du Canada
pour défendre les intéréts du Québec. Eh hien, je dis: bravo,
bravo!

Desvoix: Bravo!

M. Chrétien (Saint-Maurice): Monsieur le Président, la
meilleure fagon pour les Québécois de s’ assurer que je demeure
le premier ministre du Canada est de demeurer Canadiens.

* % *
[Traduction]

LESPOLITIQUESDU GOUVERNEMENT

M. Preston Manning (Calgary-Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, pendant que I’ opposition provisoire de Sa
Majesté s’ occupe de scinder notre pays, nous, ici, nous concen-
trons sur des questions essentielles afin d’assurer I'unité et
I"avenir du Canada.

Nous nous intéressons notamment & la nécessité de combler
les lacunes de I’administration fédérale. Le ministre du Patri-
moi ne canadien est perdu dansunenuéedeconflitsd’intéréts. Le
ministre de la Défense est dans le noir en ce qui concerne la
Bosnieet laSomalie. Leministredu Dével oppement desressour-
ces humaines a bousillé la réforme sociale. La ministre de la
Santén’aquedes palliatifs aproposer aux problémesde soinsde
santé. Leministredes Affairesindiennes est comme un somnam-
bule devant la crise qui sévit en Colombie—Britannique, et le
ministre des Travaux publics se laisse aller au favoritisme dans
larégion canadienne de I’ Atlantique.

Le premier ministre va—t—il réaménager |es sieges sur le pont
duTitanicetrelever, cet été, desesresponsabilités|’unoul’ autre
de ces ministres, ou tous?

(1425)

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Si le
chef du Parti réformisteveut vraiment devenir le chef del’ oppo-
sition, il devraparler d’' autre chose, car cette question ne produit
pas I’ effet escompté. Le sondage Gallup dont les résultats sont
publiésaujourd’ hui le place 10 pointsderriérelesconservateurs.

Jai un petit conseil adonner au chef du tiers parti: il devrait,
tout comme aujourd’ hui, continuer afaire ce qu'il se proposait
de faire. Il obtenait de meilleurs résultats lorsqu’il s efforgait
d'améliorer |'atmosphére a la Chambre. Il a convenu
aujourd’ hui d’aller de I’avant avec le projet de loi sur les em-
preintes génétiques. Si le député s’ en tenait a ce genre d’ opposi-
tion, il prendrait de I’ envergure en tant que chef du tiers parti et
cesserait de plonger dans les sondages. Lorsqu’il passe son
temps a répéter la méme chose, il n’obtient aucun résultat. I
devrait changer de disque.
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M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, je rappelle au capitaine du Titanicqu'il n'y a
pas loin entre le sommet et | autre versant de la montagne.

Permettez—moi de dire un mot de I’ administration financiére
du gouvernement. Le premier ministre est étrangement silen-
cieux sur le fait que les exportations canadiennes ont baissé en
avril pour un troisieme moisd’ affil ée, quele commercedegrosa
chuté, que les taux d’emploi sont les mémes depuis novembre
dernier, que le commerce de détail stagne et que les mises en
chantier sont aleur plus bas niveau depuis 1982. || est parfaite-
ment évident que la planification financiére du gouvernement
laisse grandement a désirer et que le budget du ministre des
Finances ne va pas assez loin ni assez vite, et que tout celavase
retourner contre lui.

Voici maquestion complémentaire: Lepremier ministreva—t—
il enjoindre le ministre des Finances de préparer un correctif de
mi—course pour larentrée, al’ automne?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, vous étestrés généreux aujourd’ hui encequi a
trait a lateneur des questions complémentaires.

Le chef du tiers parti oublie de préciser que, dans le rapport
gue I’OCDE publie cette semaine, il est dit que le rendement
économique du Canada sera le meilleur parmi tous les pays
membres de I’ OCDE et que I’ excellent budget du ministre de
Finances a été extrémement bien recu. Tout va comme prévu.
Comme prévu, nous atteindrons I’ an prochain notre objectif de
réduirele déficit a3 p. 100 du PIB. Les investissements vont se
maintenir. Lestaux d’intérét sont alabaisseal’ heureactuelle, ce
qui est important; une diminution de deux points va contribuer a
stimuler I’ économie.

Ja une grande confiance dans le ministre des Finances, qui
fait de |’ excellent travail .

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, le premier ministre ne va pas remanier le
Cabinet ni corriger le budget. Passons donc a |’ administration
par le gouvernement du processus démocratique de laChambre.

Hier, le premier ministre s' est fait reprocher de ne pas respec-
ter I’engagement pris dans le livre rouge de tenir plus de votes
libres. A cela, le premier ministre arépliqué que, plus tét, cette
semaine, il avait laissé les députés ministériels se prononcer a
leur gré sur certains amendements. Le premier ministreadit les
avoir «laissés» voter aleur guise. Ledroit des députésde voter a
la Chambre ne vient pas de I’ exécutif; il vient du peuple, et les
députés ont le droit de se prononcer sans crainte de représailles.

Le premier ministre va—t—il clore la session sur une note
positive et démocratique en assurant aux députés de I’ arriere—
ban de son propre parti qu’ilspeuvent voter selonledésir deleurs
électeurs sans craindre de représailles de sa part ou de celle du
whip?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, le député en a des choses a demander
aujourd’ hui! Il essaiederegagner duterrain. C' est parfoisbonde
gravir la montagne, mais pas a reculons. La cote du député est

passéede 20 a10 et ne cesse de chuter. Cen’ est pasainsi qu’il va
atteindre le sommet.

(1430)

Quand jeparledeladémocratiequi existeau sein demon parti,
c’'est clair. Le chef dutiersparti alimogé trois différents porte—
parole de son parti. || afait cela et il ose dire que je suis trop
sévére?

Lorsque la question a été soulevée ala Chambre des commu-
nes, lesdéputéslibéraux ont trés bien réagi. Notre gouvernement
a un programme a réaliser. Nous respectons ce programme et
nous allons le réaliser. Lorsque viendra le temps de tenir des
élections, je pourrai montrer, livre rouge a |I’appui, tous les
progrés que nous aurons accomplis et tous | es engagements que
nous auront tenus.

Je me souviens que le Parti réformiste disait que les partis
politiques ne devraient pas accepter d’ argent du gouvernement.
Au lendemain des derniéres élections, tous les réformistes ont
acceptélesremboursementsdu directeur général des él ectionset
cela, en dépit des propos moralisateurs du chef du tiers parti, qui
vademeurer letiers parti.

Des voix: Bravo!

[Francaig]

LESCENTRESD’ EMPLOI

Mme Francine Lalonde (Mercier, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au premier ministre.

Fermant les yeux sur les besoins réels des chdmeurs et des
chémeuses, qui forment environ 11 p. 100 delapopul ation active
au Québec aprés cing mois sans création d’ emplois, au lieu de
penser a améliorer le counselling et I’ orientation qui ne sont
donnés actuellement qu’a 10 p. 100 des personnes qui perdent
leur emploi, le gouvernement s’ appréte a sabrer dans les centres
d’emploi du Canada au Québec. De plus de 100, ceux—ci vont
passer a 28.

Comment le premier ministre explique—t—il que le premier
geste que le gouvernement pose aprésavoir diminué |’ accessibi-
lité al’ assurance—chémage, aprés avoir coupé les bénéfices qui
coltent cette année seul ement 725 millionsaux chdmeurs québé-
cois, lapremiere chose qu'il fait, ¢’ est de couper dans les servi-
ces aux chémeurs?

L"hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement desres-
sources humaines et ministre de la Diversification de I’Econo-
mie de I’Ouest canadien, Lib.): Monsieur le Président, je vou-
draisdired’ abord qu’ aucune décision n’ a été prise concernant le
réseau des CEC dans la province de Québec ou ailleurs au Cana-
da.

Nous cherchonsunefagon d’ augmenter les servicesalaclien-
téle en emploi dans la province de Québec et j’ espére que nous
aurons la coopération et la collaboration des députés pour assu-
rer un service plusefficace et plus approprié pour les Québécois.
Cet aprés—midi nous aurons une rencontre avec les députés du
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Bloc québécois pour examiner les services disponibles et voir
comment on peut mieux répondre aux besoins.

Mme Francine Lalonde (Mercier, BQ): Monsieur le Prési-
dent, aprés avoir fait des demandes répétées d'information sur
cettetransformation qui sepréparait, aprés!’avoir fait au Comité
du développement des ressources humaines, aprés avoir été
assurés que le caucus serait informeé, nous avons appris ce matin
que tous les employés des centres d’emploi ont su lesquels
seraient fermés, lesquels seraient transformés, lesquels reste-
raient ouverts, et c’'est cet aprés—midi que le Bloc va avoir de
I”information.

Comment leministre peut—il justifier qu’il ait attendu si long-
temps, si ce n'est pour nous empécher de faire notre travail
d’ opposition officielle?

[Traduction]

L"hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économiede |’ Ouest canadien, Lib.): Monsieur le Président,
jevoudraisdonner un petit conseil aladéputée et lui recomman-
der de ne pas trop s’ énerver, car aucune décision n’a encore été
prise. Les décisions viseront a améliorer e service. Nous avons
offert de consulter son caucus, et ¢’ est ce que nous ferons cet
aprés—midi, afin de recueillir tous | es renseignements nécessai-
res.

Je peux promettre aladéputée ainsi qu’ atous les députés que
larestructuration et lamodernisation des centres de service nous
permettront de fournir de meilleurs services, surtout dans les
petites villes et les régions rurales du Canada. Je suis en mesure
d’ offrir cette garantie ala députée.

(1435)

L’ECONOMIE

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
méme si le premier ministre s’ entéte a dire que I’ économie du
Canada est saine, elle nel’ est pas.

En 1993, le gouvernement est arrivé alatéte d’ un paysou les
perspectives de croissance économique étaient bonnes. Qu’ est—
il arrivé? Au lieu de favoriser la relance, le gouvernement a
continué ce que d'autres avaient fait avant lui, c’ est—a—dire
dépenser sans compter et faire payer plus d’ impbts aux Cana
diens. La seule politique de croissance que |e gouvernement a
mise en oeuvre a été la dévaluation du dollar, qui a créé une
relance déséquilibrée entiérement dépendante des exportations
aux Etats-Unis.

Ma question s’ adresse au ministre des Finances. Maintenant
que I’ économie des Etats-Unis connalt un ral entissement et que
les exportations diminuent, que fera le ministre pour éviter une
récession a part dévaluer notre devise?

L hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministrechargé
du Bureau fédéral de développement régional (Québec), Lib.):

Questions orales

Monsieur lePrésident, lesaffirmationsdu députénereflétent pas
laréalité.

Au moment de notre accession au pouvoir, letaux de chbmage
s'élevait a11,5p. 100 et non a2 9,5 p. 100. Au moment de notre
accession au pouvoir, il y avait 433 000 chdémeursde plusqu’ au-
jourd’ hui. Aumoment de notre accessi on au pouvoir, lacroissan-
ce était anémique. Pourtant, nous venons de terminer une de nos
meilleuresannéesdepuisdix ans. Enfait, I’ OCDE aannonceéhier
gue, encore une fois cette année, le Canadaviendrait au premier
rang des pays du G—7.

Lefait est que nous avons un excellent bilan grace aux politi-
ques mises en ceuvre par notre gouvernement et nous avons
I’intention de maintenir ces politiques.

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
le ministre des Finances peut biendirecequ’il veut. Nousavons
connu une certai ne croissance en 1994, mais le taux de croissan-
ceaujourd’ hui n’est plusque de 0,7 p. 100, ce qui représente une
bai sse importante. Le ministre des Finances devrait reconnaitre
cefait.

Ce dont nous avons besoin dans le moment, c’est un énoncé
économiqueindiquant quele gouvernement aun plan pour élimi-
ner le déficit. Pouvons—nous compter sur le ministre des Finan-
ces pour présenter cet énoncé économique al’ automne afin que
nous puissions dire aux Canadiens «Voici comment le gouverne-
ment compte se débarrasser du déficit», et pour déposer un
budget équilibré avant lafin de la présente | égislature?

L’hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec), Lib.): Monsieur le Président, nous avons dit clairement
que nous avons I’intention d’ éliminer le déficit et de renforcer
I économie du Canada. Celaveut dire redonner des emplois aux
Canadiens, préserver nos programmes sociaux et donner del’ es-
poir anotre pays.

Nous n’avons pas | intention de mettre en oeuvre le genre de
politiques préconisées par les réformistes. Nous n’avons pas
I’intention de détruire I’ économie canadienne et les espoirs de
tant de jeunes. Nous avons plutdt I’intention de faire ce que
veulent les Canadiens, c’est—a—dire voir a ce que le Canada
exploite a fond toutes ses possibilités. Cela veut dire que nous
pourrons nous mesurer an’importe quel autre pays du monde.

Desvoix: Bravo!

[Francais]

LADIFFUSION DIRECTEPARSATELLITE

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur le Président, ma question s adresse au ministre du
Patrimoine.

Autermedesaudiencespubliquessur les projetsde décrets sur
latélévision par satellite, les députés libéraux ont abdiqué leurs
responsabilités de parlementaires en signant un chéque en blanc
au gouvernement fédéral. A moins que le ministre ne prenne en
compte les recommandations du Bloc, le gouvernement peut
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désormais aller de I'avant avec les décrets rédigés sur mesure
pour Power DirecTv, danslaquellelegendredu premier ministre
ades intéréts.

Alors que plusieurs témoins entendus lors des audiences pu-
bliques ont dénoncé les projets de décrets parce qu'ils nous
feront perdre éventuellement le contréle sur le systéme deradio-
diffusion canadien, le ministre est—il conscient qu’ apres le dis-
que, I’édition, la vidéo et le cinéma, il s appréte a livrer aux
Ameéricains |le dernier bastion culturel que contrdle toujours le
Canada?

(1440

L hon. John Manley (ministre de I'Industrie, Lib.): Mon-
sieur le Président, j'ai lu le communiqué de presse du Bloc
québécois cet aprés—midi et, vraiment, je pense, que ¢’ est mieux
delesappel er la«blague» québécoise. Nous avonseu desconsul -
tations publiques, nous avons recu le rapport du comité d’ ex-
perts. Nous avons vraiment regu plusieurs soumissions, et nous
avons accepté | es soumissions des groupes commel’ Association
des consommateurs du Canada, un groupe comme le Friends of
Canadian Broadcasting, Conference of the Arts. Ce sont des
groupes comme ceux—la qui nous ont donné I’indication que la
meilleure chose afaire était d’ accepter les propositions du comi-
téd’ experts. Mentionnons aussi |e rapport majoritaire du comité
parlementaire et |e rapport du Sénat ou |e gouvernement n’ apas
du tout une majorité. On dit que nous avons suivi labonneroute.

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur le Président, le Sénat a dit que ces décrets étaient
anticonstitutionnels mais que le gouvernement pouvait aller de
I’avant. C’ est une belle référence, le Sénat!

Le ministre du Patrimoine admettra—t—il—s'il peut encore
répondre avant qu’il ne soit trop tard parce qu’ on ne sait pas ce
qui peut arriver d’ici I’automne—que s'il vade |’ avant avec ses
projetsde décrets, non seulement il minel’intégritéet!’indépen-
dance du CRTC, mais il retardera I’ entrée du Canada dans la
diffusion directe par satellite et permettraa Power DirecTv, une
compagni e américaine, de maintenir et d’ augmenter son marché
clandestin au Canada?

[Traduction]

L’ hon. John Manley (ministre de I'Industrie, Lib.): Mon-
sieur le Président, je pense qu'il faut que tous les Canadiens
comprennent aquel point cet aspect del’ infrastructuredel’ auto-
route de I’information est crucial pour eux. C'est la raison pour
laquelle nous avons pris soin de créer un cadre de travail garan-
tissant un systéme concurrentiel et transparent.

La députée, qui fait des allégations plutbt bizarres sur cette
guestion, se laisse prendre par son propre discours. Les groupes
qui se vantent de défendre la culture canadienne ont appuyé
I” approche recommandée par le comité d’ experts.

Ce qui est clair, pour tous les Canadiens, c’'est que nous
sommes en faveur d' un systéme prévoyant |’ octroi de permis, un
meilleur choix et des prix moins élevés pour lesconsommateurs.
Quant au Bloc québécaois, il est en faveur d’un monopole. C’ est
aussi simple que cela

LESTRANSPORTS

M. Jim Gouk (K ootenay—Ouest—Revelstoke, Réf.): Mon-
sieur lePrésident, leministredes Transportsest décidéajeter par
lesfenétresun milliard dedollars, et cet argent vient des poches
des contribuables.

Leréeglement de |’ annulation anticonstitutionnelle du contrat
concernant I’ aéroport Pearson coltera entre 400 et 500 millions
dedollars aux contribuables. Mémesi le gouvernement réussit a
faire adopter le projet de loi C-22 par le Sénat, d aprés les
experts en matiére constitutionnelle, cette mesure sera déclarée
illégale par lestribunaux. En outre, le ministre est décidé apayer
Hughes pour un contrat moinsintéressant que ce qui était prévu,
et dont I’ exécution est en retard.

Pourquoi le ministre n’annule-t—il pas le contrat Hughes au
lieu du contrat concernant |’ aéroport Pearson et ne fait—il pas
économiser, du coup, un milliard de dollars aux contribuables?

L"hon. Douglas Young (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, afin de répondre a certai nes questions de
I’ expert du troisieme parti en matiére de transports, j’ai notam-
ment essayéde suivredescourssur lafagon d’ agir en présencede
personnes qui ont une personnalité multiple.

Monsieur le Président, si vous aviez écouté la question, vous
sauriez que le députéinsinue que nous allons perdre de 400 4500
millionsdedollarsacausede |’ annulation du contrat concernant
I’ aéroport Pearson.

Nous avons dit que nous dédommagerons les intéressés de
leurs frais, dans des limites raisonnables, et que nous ne leur
donneronspasun cent deplus, sanstenir comptedel’ avisdeceux
qui, al’instar du député, estiment qu’il faut accorder desindem-
nités pouvant se chiffrer aun demi—milliard dedollarsadesgens
qui n’ont pas encore planté un clou ni coul é une once de béton a
|” aéroport Pearson.

En ce qui concerne Hughes, nous avons consulté le vérifica
teur général. Nous sommes en train de négocier avec Hughes.
Nous reconnaissons que c'est un cas de mauvaise gestion de
contrat, tant de la part du gouvernement que de celle de Hughes.
Nous|’ avons reconnu publiquement. Nous feronslamémechose
pour Hughes que ce que nous essayons de faire pour le contrat
Pearson, c’est—-a—dire que nous protégerons les contribuables
canadiens, qu'il le veuille ou non.

(1445)

M. Jim Gouk (K ootenay—Ouest—Revelstoke, Réf.): Mon-
sieur le Président, celan’arien d’ étonnant que nous soyons en
difficulté puisque le ministre des Transports compte protéger les
contribuabl es canadiens en payant davantage pour avoir moins.

Au lieu d'essayer de faire ce qu'il faut, le gouvernement
essaye demanipul er lestémoignagesdevant le Sénat. L' Associa
tion du Barreau canadien se proposait decritiquer amort le projet
de loi C-22 pendant les audiences du Sénat. Le ministre de la
Justice aappel é le représentant de |’ associati on dans son bureau
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et lui adit derenoncer ason projet. Il était évidemment sous—en-
tendu que, sinon, il s'exposait a des sanctions.

Ma question s’ adresse au premier ministre. Le ministre dela
Justice a—t—il fait cela de sa propre initiative? En a-t—il regu
I’ ordre du bureau du premier ministre?

L hon. Douglas Young (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, je suisun membreenregle, jel’ espére, du
moins, de I’ Association du Barreau canadien; aussi je tiens a
expliquer amon collégue que nous estimons queles propostenus
par les membres du groupe, qui ont témoigné devant le Sénat
pour faire connaitreleur opinion au sujet de laconstitutionnalité
du projet de loi C-22, sont dignes de confiance, méme si je ne
suis pas d’ accord avec eux sur certains points.

Il est absolument anormal, pour ne pasdire inadmissible, que
|e député insinue que certains membres du Barreau canadien ont
été soumis a la moindre coercition, que ce soit de la part du
gouvernement ou de quelqu’ un d’ autre. Le député n’ignore cer-
tainement pas que | es opinions peuvent étre contradictoires dans
cette affaire mais personne n’ a essayé de manipuler |’ Associa-
tion du Barreau canadien. Si cela avait été le cas, on n’aurait
d’ ailleurs pas entendu | e genre de témoignage que |’ on aentendu
au sujet de la constitutionnalité du projet de loi C-22.

[Francais]

LA SOMATOTROPHINEBOVINE

M. Michel Daviault (Ahuntsic, BQ): Monsieur le Président,
ma question s' adresse au premier ministre.

Si |a somatotrophine est autorisée au Canada, |es consomma-
teurs exigeront que le lait fabriqué avec cette hormone soit
étiqueté pour le différencier du lait naturel. Nos enfants ont le
droit de boire du vrai lait sans hormone.

Le premier ministre reconnait—il que si Santé Canadaautorise
lavente de la somatotrophine, de deux choses I’ une, ou bien les
citoyens seront mis devant un fait accompli et n’auront pas
d’ autres choix que de consommer du lait fabriqué avec del’ hor-
mone synthétique, ou bienilsdevront payer plus cher pour lelait
gu’ils consomment actuellement afin de compenser le colt de
deux réseaux de distribution du lait?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, leministre aexpliqué hier qu’ aucune décision
n'avait été prise a ce sujet, que le moratoire était un moratoire
volontaireet quele 1¥ juillet, le ministére delaSanté ne serapas
en mesure d’ autoriser lavente de cette hormone aux consomma-
teurs canadiens.

L e député semblefaire une suggestion al’ effet quesi on allait
le permettre, d’en avertir les consommateurs. Mais c’est une
question purement hypothétique, parce quele gouvernement n'a

Questions orales

pris aucune décision pour |’ autoriser, et peut—€tre qu'on ne le
ferajamais.

M. Michel Daviault (Ahuntsic, BQ): Monsieur le Président,
jepardonnerai certainement au premier ministredenepasétreau
courant du dossier. Mais effectivement, si Santé Canada |’ ap-
prouve, cela va prendre deux ans a I’ agriculture pour pouvoir
mettre le systéme en place. C'est pour ¢a que le Comité de
I” agriculture, en plus du Comité delaSanté, ce matin, ademandé
un moratoire illimité sur cette question.

Etant donné que ¢’ est la derniére question qu’on peut poser
la—dessus, je vais poser une vraie question, une question simple
au premier ministre. Pourquoi nos enfants doivent—ils boire
autre chose que du vrai lait sans hormone chimique?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, laréponse ¢’ est qu’ au Canada, a ce moment—
ci, lesenfantsboivent lelait sans hormone chimique. Leshormo-
nes chimiques ne sont pas autorisées au Canada et c'est la
situation actuelle. Si cette situation venait a changer, nous en
informerons la Chambre et prendrons les mesures appropriées.
Mais, pour I’'instant, ce ne sont que des questions purement
hypothétiques, parce que les hormones en question ne sont pas
autorisées au Canada.

L’ honorable député vient de dire que c’est la derniére fois
qu’il pose une question. J espéreques’ilsnese consacrent qu’ au
référendum et gqu’ils ne veulent plusfaire leur travail de député,
gu’ilsretourneront leur salaire.

[Traduction]

LESPETITESENTREPRISES

M. John O’ Reilly (Victoria—Haliburton, Lib.): Monsieur
le Président, ma question s'adresse au ministre des Travaux
publics. Un récent rapport du gouvernement montre qu’ un pro-
gramme fédéral visant aréserver, chaque année, 1,5 milliard de
contrats fédéraux aux petites entreprises ne sera peut—étre pas
nécessaire puisgue ce secteur recoit déja sa juste part des
contrats gouvernementaux.

Est—ce que le ministre pourrait préciser a la Chambre si ce
rapport est bien fondé et les modificationsqu’ il entend mettreen
oeuvre?

M. Réginald Bélair (secrétaire parlementaire du ministre
des Travaux publics et des Services gouvernementaux, Lib.)
Monsieur le Président, e gouvernement est trésengagé enversla
petite entreprise. Lerapport sur lapetite entreprise que mention-
ne le député confirme que 32 p. 100 des contrats de service du
gouvernement vont a la petite entreprise.

(1450)

Toutefois, au coursdesderniers mois, un processus de consul-
tation a été mis sur pied avec les principales industries, les
entreprises autochtones et les groupes politiques de tout le pays
pour déterminer le bien—fondé d’un programme réservant une
partie des contrats. Les rapports préliminaires montrent clai-

14455



DEBATS DES COMMUNES

22 juin 1995

Questions orales

rement que nous n' avons pas besoin d' un programme qui réser-
verait des contrats a la petite entreprise, parce qu’elle est en
mesure de concurrencer efficacement lesgrandes industries. Par
contre, le programme réservant des contrats aux entreprises
autochtones a I’ appui sans réserve des groupes autochtones et
des industries non autochtones.

Lesministresdes Travaux publics, del’ Industrie et desAffai-
res indiennes surveillent la situation de trés prés et envisagent
d’utiliser les contrats du gouvernement pour aider les petites
entreprises autochtones partout au Canada.

L'ALPHABETISATION

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, hier, j’ai cité des extraits du document intitulé «Making
Scenes Between the Lines» pour le ministre du Dével oppement
desressourceshumaines. Il aétéscandalisé par |e langage obscé-
ne employé et s'est demandé ou je me procurais mes lectures.
J espére que le ministreaeu letempsderéaliser qu'il s'agissait
d’unlivrefinancé par le gouvernement et quecelivre serautilisé
dans les salles de classe partout au pays.

Si le ministre a eu le temps de lire le document en question
depuis hier, n'est—il pas d’avis qu'un texte comme «Making
ScenesBetween theLines» n’ apas saplace dansles écolesdenos
enfants?

L"hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie del’Ouest canadien, Lib.): Monsieur le Président,
j’ ai effectivement euletempsd’ examiner I’ objet desall égations
de la députée de Beaver River.

En fait, ce texte s'insére dans le cadre d’ un programme com-
plet parrainé par 21 organismes de tout le pays, notamment
I’ Association du Barreau canadien, la Société John Howard et
I” Armée du sal ut. Ces organismesvoulaient employer |’ al phabé-
tisation comme outil de prévention de la criminalité et aider les
jeunesles plus susceptiblesd’ avoir desdémélés avec lajusticea
trouver des solutions.

Une des brochures a été préparée par |es jeunes eux—mémes,
qui y expriment leurs inquiétudes et leurs sentiments. Je fais
remarquer aladéputée que lestextes n’ont jamais été distribués
dansles écoles. Ils sont destinés aux adultes seulement et distri-
bués par les organismes en question. Je crois que la députée
devrait retirer ses all égations.

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, |’ adj oint de direction du bureau du sénateur qui afinancé
ce projet a aussi déclaré, hier, que les textes ne s’ adressaient
gu’ aux adultes.

Contrairement a cela, James MacL atchie, président de la So-
ciété John Howard, a déclaré a la presse et aux parlementaires
gue les documents devaient étre distribués atoutesles écoles du
pays, peu importe le niveau scolaire et |’ 4ge des enfants. 1l y a
donc deux versions différentes. C’ est plutét James MacL atchie
qui devrait répondre aux questions.

Peu importe que lestextes s adressent aux adultes, aux crimi-
nels, aux décrocheurs ou aux jeunesdes écolesde tout |e pays, je
demande au ministre s'il n’est pasd avis qu’il est mauvais pour
quiconque d’apprendre alire et a écrire a partir de textes aussi
obsceénes. A—t—il I'intention de poser le geste qui S impose,
d’ annuler le projet et d’ éponger la perte? Va—t—il recommander
au sénateur responsabl e defaire de méme, ou songe—t—il plutdt a
laisser ces documents en circulation et a courir ainsi a sapropre
perte?

L'hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économiedel’ Ouest canadien, Lib.): Monsieur le Président,
il est malheureux que la députée de Beaver River n’ait pas
consulté sa collégue, la députée de Mission—Coquitlam, qui
était présente alaconférence de presse et ala présentation dela
brochure et de I’ ensemble de documents.

Ladéputée de Mission—Coquitlam aalorsfélicité e ministre
responsable de |I’alphabétisation pour la présentation de ces
documentset alouangéleseffortsvisant aprévenir lacriminalité
par le truchement de I’ al phabétisation.

Je voudrais m’ adresser au chef du Parti réformiste pour lui
demander s'il al’intention de solliciter ladémission de ladépu-
tée de Beaver River aprésune maladresse si flagrante et évidente
dans la présentation de sa question.

* % k%
[Francaig]

LESREVUESSCIENTIFIQUESDE LANGUE FRANCAISE

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre du Patrimoine. Apres
avoir appris que les subventions accordées par le Conseil de
recherche en sciences humaines avaient subi, pour les revues
scientifiques en frangais, une baisse de prés de 50 p.100, alors
que les revues scientifiques. . .

(1455)
[Traduction]

Le président: Il ne nous reste que cing minutes.
[Francaisg]

Mme Gagnon: Monsieur le Président, aprés avoir appris que
les subventions accordées par le Conseil de recherche en scien-
ces humaines avaient subi, pour les revues scientifiques en fran-
gais, une baisse de prés de 50 p. 100, alors que les revues
scientifiques en anglais avaient été épargnées, on apprend
aujourd’ hui quele Musée national des scienceset delatechnolo-
gie ne publiera désormais qu’ en anglais sa revue d’ astronomie.

Comment le ministre du Patrimoine explique—t—il pareille
décision d’ un organisme relevant de sa responsabilité?

L"hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien,
Lib.): Monsieur le Président, j'ai eu I’ occasion de m’ exprimer
un peu plus tdt cette semaine en relation avec un cas qui touchait
les sports pour dire I’importance que j’ attribuais au maintien de
lalangue francai se et au respect deslois sur les langues officiel-
les.
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Je fais la méme réponse aujourd’ hui. Je veux que ces lois
soient respectées et elles le seront par tous les organismes du
gouvernement du Canada.

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, le ministre du Patrimoine endosse-t—il alors les propos
inacceptables du porte-parole du Musée et je le cite: «Si on
voulait que les gens achétent notre nouvellerevue, il fallait leur
offrir un produit de grande qualité, géré par des gens compé-
tents»?

L hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien,
Lib.): Monsieur le Président, je m’ attends toujours a ce que les
musées qui sont sous |’ autorité du gouvernement fédéral aient
des produits de haute qualité et également des produits dans les
deux langues.

[Traduction]

LESAFFAIRESAUTOCHTONES

M. John Duncan (North | sland—Powell River, Réf.): Mon-
sieur le Président, en réponse a une question que le député de
Nanaimo—Cowichan a posée le 8 mai au sujet des allégations
concernant des abus sexuelscommisalaréservedu lac Barriére,
le ministre des Affaires indiennes a déclaré que c’était une
affaire qui relevait de lajustice et que la police faisait enquéte.
La bande affirme qu'elle n'est pas au courant de ce qu’ une
enquétepoliciéresoit en cours et quelerécent protocoled’ enten-
te conclu entre les gouvernements fédéral et provinciaux et les
autochtones exclut, aleursyeux, latenue d’ une enquéte policié-
re.

Le ministre persiste—t—il a affirmer, contredisant en cela les
autochtones, qu’ une enquéte policiéere sur des casd’ abus sexuels
est actuellement en cours?

L hon. Ron Irwin (ministredes Affairesindienneset du Nord
canadien, Lib.): Monsieur le Président, j'étais venu ici
aujourd’ hui avec I’ intention de louer les députés du Parti réfor-
mistequi sesont rendusaulacBarriére. Jepensaisquec’ était une
preuve de largeur d’ esprit.

J ai écouté lesdéclarationsqu’ils ont faites ala Chambre. Or,
lesautochtonesdulac Barrieren’ ont paslapossibilité deprendre
la parole ala Chambre, et j’ estime que ¢’ est mon devoir de les
défendre.

Onm’aremisunelettrequi aétéremise au député qui aposéla
question. Ils ont souhaité la bienvenue au député. Ils ont voulu
lui montrer legenredeviequ’ilsmenaient. Ledéputéachoisi les
sujets de discussion. Voici des exemples de questions posées:
«Est—ce que le premier ministre du Québec est le ministrechargé
des affaires autochtones? Comment devient—on ainé?» Ils ont
rencontré le comptable et ont refusé de |’ écouter. On voulait leur
montrer leur exploitation forestiére, maisils ont refusé.

Ilsont misfin al’ entretien en disant: «Nous pensions avoir a
faire a des gens honorables, qui voulaient apprendre & nous
connaitre. Nous avions oublié que ce sont des politiciens sectai-
res qui accordent plus d’'importance aleur programme politique
gu’ alavérité. Comme jeledisaisau commencement delalettre,
j espérais que cette visite vous éclairerait. || semblebien que ¢ca
n'ait pas été le cas.»

Questions orales

[Francais]

Monsieur le Président, c’est dommage, ¢’ est vraiment dom-
mage.
[Traduction]

M. John Duncan (North I sland—Powell River, Réf.): Mon-
sieur le Président, on a aussi interrogé le ministre au sujet des
allégations selon lesguelles il y aurait eu un détournement de
fonds impliquant le coprésident de laCommission des autochto-
nes du Parti libéral, qui aurait touché des honoraires de
255 000 $ pour services juridiques. Le ministre arépondu qu’il
s'agissait d’ une question criminelle et que ¢’ était ala Slreté de
faireenquéte. Or, selonlabande, ¢’ est laGRC qui est compétente
en lamatieére et non laSlreté, qui n’a pas bougé d’ ailleurs. Pour
sapart,laGRCn’ arienfait ou presque, si cen’ est d’ envoyer une
seule fois des agents brievement sur place. Il n'y a eu aucun
Suivi.

Le ministre veut—il vraiment aller au fond de ces allégations
ou cherche—t—il a éluder la question?

(1500)

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, j’ai la chance de
clarifier laréponse quej’a donnée a ce moment—a.

L’ enquéte menée par la Commission de |la jeunesse porte sur
I’ agression sexuelle. Fondamentalement, mon collégue réfor-
miste est intervenu et a profité de la protection que lui offre la
Chambre pour diffamer un membre de |’ Association du Barreau
canadien-Ontario. || n’apas eu le courage de répéter sesalléga-
tions al’extérieur. Il devrait le faire aujourd hui. |l adéjaregu
unelettre de cet avocat danslaquelle on e menace de e poursui-
vre en diffamation s'il le fait.

* * %

LESDROITSDE LA PERSONNE

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): Monsieur le
Président, le ministre du Commerce international est srement
au courant du conflit entre I’armée dirigée par Pinochet et le
gouvernement démocratiquedu Chili, au sujet del’ arrestationde
deux officiers reconnus coupabl es de meurtre.

Les actions de Pinochet au Chili nous rappellent que si les
régles du jeu ne sont pas identiques pour tous en ce qui concerne
les droits politiques et les droits de la personne, alors le libre—
échange n’ est qu’ une fumisterie sur le plan moral.

L e gouvernement envisage—t—il maintenant d’ appuyer lapro-
position soutenue par I’ Union démocratiqueinternationale, I’ In-
ternationale libérale et I’ International e socialiste, qui consiste-
rait a créer un tribunal international des droits de la personne,
basé aux Nations Unies et chargé de traduire en justice ceux qui
ont viol é les droits de la personne au niveau international ?

Legouvernement va—t—il nousdires’il al’intentiondefaireen
sorte gu’' on insere des dispositions sur les droits sociaux et les
droits de la personne dans I’ ALENA et I’ accord sur I’ Organisa-
tion mondiale du commerce, pour que nous puissions vraiment
avoir desreglesdu jeu identiques pour tous, non seulement en ce
qui concerne les droits de douane, mais également en ce qui a
trait aux droits de la personne?

L hon. Roy MacL aren (ministredu Commerce internatio-
nal, Lib.): Monsieur le Président, les conditions de |’ adhésion
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du Chili sont établies dans I’ accord méme. Un pays adhérant a
I ALENA doit respecter ses dispositions.

Il'y ad’ autrestribunes ot nous pouvonsdéfendreles questions
de droits de la personne, et nous allons continuer alefaire.

* Kk %

LESPAGES

LePreésident: Cherscollegues, depuisunan maintenant, vous
m’ entendez dire de ces jeunes que ce sont mes pages, mais en
réalité, ce sont lesndtres. Aunom detouslesdéputés, jevoudrais
remercier nos 42 pages de nous avoir aidés a bien nous acquitter
de notre tache, ala Chambre des communes, cette année.

[Francais]

Ces pages seront peut—&tre députés un jour, maisilsauront su
nous rendre la vie plus facile, ici, dans cette Chambre. Leur
dévouement et leur diligence reflétent, bien sir, le reste de la
jeunesse canadienne. Méme s'ilsvont nous quitter, je saisqu’ils
emporteront avec eux un souvenir mémorable et une précieuse
expérience de leurs taches a la Chambre des communes.

[Traduction]

Au moment ou leur stage tire a sa fin, je sais que tous les
députés qui ont affaire anos pages, que ce soit dansleursconver-
sations, derrierelesrideaux, danslessalonsouici, alaChambre,
les considérent comme des membres de notre grande famille.
Nos pages, aqui nous rendons les plus grands hommages, |e sont
effectivement.

Mes pages, nos pages, merci d’étre avec nous pendant une
année. Vous nous avez rendu un grand service, ainsi qu’ au Cana
da

Des voix: Bravo!

(1505)
QUESTIONDE PRIVI LEGE

CERTAINS PROPOS TENUS AU COURS DE LA PERIODE DES QUESTIONS

Le Président: Jentendrai la question de privilége que la
députée de Mission—Coquitlam désire soulever. Cela découle—
t—il de la période de questions d’ aujourd’ hui?

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam, Réf.): Oui,
monsieur |e Président.

Aujourd’ hui, pendant la période de questions, le ministre des
Ressources humaines a déformé les faits. Il est vrai que la
députée de Mission—Coquitlam a assisté au lancement du pro-
gramme d’alphabétisation et de prévention du crime appelé
Between the Lines. J'y ai travaillé pendant six mois.

Cependant, aprés avoir félicité e gouvernement pour ce que
j’estimais étre une trés bonne idée—il y a un lien précis entre
I al phabétisation et la prévention du crime—nousavonsregu les
livres qu'aucun d’ entre nous n’ avait ouvert auparavant. Dés que
nous les avons regus et lus, j'ai diffusé un communiqué. Je

voudrais déposer a la Chambre ce communiqué dans lequel je
conteste le langage offensant qu’ on utilise dans ces livres.

LePrésident: A mon avis, ladéputée a soulevé un argument,
maislespriviléges ne sont pasen cause. Jem’entiendraisacela

La députée nous ademandé si elle peut déposer copie de son
communiqué. Peut—elle le faire?

Des voix: Non.
LePrésident: Laréponse est non.

[Francais]

LESTRAVAUX DELA CHAMBRE

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, il me fait extrémement plaisir de poser cette
question aujourd’ hui. Le leader du gouvernement ala Chambre
des communes pourrait—il nous donner le menu législatif a ve-
nir?

[Traduction]

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
des communes et solliciteur général du Canada, Lib.): Mon-
sieur le Président, au nom du gouvernement, je voudrais me
joindre a la présidence pour remercier les pages. Nous leur
sommes reconnai ssants des efforts qu’ils déploient pour nous et
leur souhaitons bon succeés dans leurs projets.

(1510)
[Francaig]

Nous apprécions beaucoup les efforts de nos pages.
[Traduction]

Nous poursuivrons aujourd’ hui avec I’ étude des affaires ins-
critesal’ Ordreprojeté destravaux. Bien entendu, nousconsulte-
rons nos collégues de I’ opposition au sujet des détails des tra-
vaux d’aujourd’ hui et de demain.

Le lundi 18 septembre, soit le jour prévu de la rentrée parle-
mentaire, nous débuterons vraisemblablement par les affaires
qui sont déjaaux étapes avancéesdu processus|égislatif avant de
passer aux deuxiémes |ectures ou aux renvois aux comités avant
I étape de la deuxiéme lecture.

Je saisis cette occasion pour vous remercier, monsieur le
Président et tous les députés, pour lacourtoisie et lacoopération
dont vous avez fait preuve, sans que ce ne soit toujours évident,
afin de gérer les affaires de la nation. Je souhaite a tous un bon
été.

[Francais|

L"hon. Lucien Bouchard (chef de I’ opposition, BQ): Mon-
sieur le Président, je voudrais joindre mavoix acelle du leader
parlementaire du gouvernement, pour remercier la Présidence,
d’ abord, delafagon impeccable avec laquelle elle s’ est compor-
tée pour arbitrer, présider a des débats parfois houleux, tres
intenses, dont les enjeux étaient extrémement importants. Mal-
grétout, ladignité, lasérénité, ledroit démocratique qui doivent
prévaloir dans une assembl ée |égislative ont été préservés et je
voudrais en remercier sincérement le Président entitre, et vous—
méme, monsieur le Président, et tous ceux qui vous accom-
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pagnent, de méme que I’ ensembl e des personnes qui travaillent
autour du greffier de la Chambre, pour vous remercier d' avoir
préservé |’institution qui, de toute fagon, devra durer.

Je voudrais également remercier les pages en leur demandant
de ne pas toujours s'inspirer des exemples qu'ils ont vus pour
toute carriére politique qu’ils pourraient nourrir, mais de garder
lameilleure part. Nous savons bien qu’il y adu bon et du moins
bon. Qu’'ils oublient le moins bon et qu'ils se rappellent du
meilleur.

[Traduction]

M. Elwin Hermanson (Kindersley—L loydminster, Réf.):
Monsieur le Président, j’ai un peu I'impression que nous ne
passerons pas beaucoup de temps ici avant que la Chambre ne
s'gjourne pour |’ été, peut—€tre pas demain du moins.

Jai aussi des remerciements a formuler aux pages. Leur res-
pect du décorum et leur aide précieuse sont certainement trés
appreéciés de tous les députés, et sans aucun doute de mes collé&-
gues du Parti réformiste. Nous leur souhaitons un tres bel été et
un avenir magnifique.

Je tiens a remercier tous ceux qui ont occupé le fauteuil,
C’ est—a—dire vous-méme, monsieur le Président, ainsi que vos
collégues. Jeremercie les greffiers qui nous aident de leur place
au bureau, et tout le personnel de lacolline pour son soutien sans
faille. Je souhaite a tous les députés de passer un bel été et de
bonnes vacances. Je sais qu'ils continueront a assumer leurs
responsabilités, méme s'ils n’ ont plus a se présenter ici.

Certes, nous n’ avons pasaccompli tout ce que nous avionscru
pouvoir faire avant aujourd’ hui, en cette 35° |égislature. Nous
avons cependant fait des progres, et nous sommes heureux qu’il
enait étéainsi. Je promets que nousseronsici le 18 septembreou
quelle que soit ladate alaquelle le leader du gouvernement ala
Chambre rappellera les députés, pour reprendre le collier et
remplir nos fonctions d’ opposition non officielle du Canada.

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): Monsieur le
Président, au nom du caucus du NPD, je veux aussi féliciter et
remercier lespages. Je remercie également tous ceux qui sont au
service de la Chambre, y compris vous-méme, monsieur le
Président, et vos collégues qui ont occupé lefauteuil durant cette
|égislature. Enfin, je souhaite un bel été atous.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

LESCOMMISSIONSDE DELIMITATION DES
CIRCONSCRIPTIONSELECTORALES

Leprésident suppléant (M. Kilger): Conformément al’ arti-
cle21 delaLoi sur larévision des limites des circonscriptions
électorales, chapitre E-3 des Statuts révisés du Canada, édition
1985, j’ai le devoir de déposer des copies certifiées desrapports
des commissions de délimitation des circonscriptions électora

Initiatives ministérielles
les de chacune des provinces et des Territoires du Nord—Ouest
pour 1994.

Ces rapports sont renvoyés au Comité permanent de laprocé-
dure et des affaires de la Chambre.

INITIATIVESMINISTERIELLES

(1515)

[Traduction]

LALOI SURLESALLOCATIONSDE RETRAITEDES
PARLEMENTAIRES

LaChambrereprend I’ étude de lamotion: Que le projet deloi
C-85, Loi modifiant la Loi sur les allocations de retraite des
parlementaires et prévoyant lerétablissement d’ unedisposition,
soit lu pour latroisieme fois et

adopté.

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell, Lib.):
Monsieur le Président, je crois que je suis peut—€tre le dernier
intervenant avant que cette mesure soit mise aux voix cet aprés—
midi. Nous devons nous prononcer sur le régime de retraite des
parlementaires, ou le resserrement du régime annoncé par le
Parti libéral dansson livre rouge, pendant la campagne él ectora-
le. En réalité, le projet de loi sur lequel nous allons voter dans
environ une demi—heure réduira les prestations du régime de
retraite des parlementaires bien plus que ce qui était prévu dans
lelivre rouge.

Je suis d'accord avec |'engagement qui figure dans le livre
rouge. A titre de porte—parol e en matiéere d’ opérati ons gouverne-
mentales, quand j’ étais dans |’ opposition, j’ai étél’ un des nom-
breux collaborateurs au moment de la rédaction de certaines
parties de ce document, en particulier celles qui portent, par
exemple, sur I’ éthique gouvernemental e, lelobbyisme, laprocé-
dure de passation de marchés et les avantages des députés.
Aujourd’ hui, le Parti libéral remplit une autre promesse du livre
rouge.

Selon les gens d’ en face, surtout ceux du Parti réformiste, il
importe peu de savoir ce que nous avions promis ou de détermi-
ner si le projet de loi vaplusloin. Il veulent avant tout savoir si
nous avons apporté les changements qu’ils demandent, méme
s'ils n"auront pas plus d’un mandat & la Chambre. C’est leur
argument principal. Ils sedisent d’ avisque lesdéputés n’ ont pas
besoin de pensions. C’ est leur point de vue.

M. Benoit: Nous n’avons jamais dit cela.

M. Boudria: Le député aurait di participer davantage au
débat. I1s ont répété maintes fois que les députés n’ avaient pas
besoin de pensions. Je ne souscris pas a cette affirmation.

Nous avons été témoins d’ une scéne plutdt regrettable. A la
Chambre, les réformistes ont demandé directement au premier
ministre s'ils pourraient se retirer de ce régime. Le premier
ministre leur adit oui. Nous avons donc proposé un projet deloi
permettant le retrait. Quelle a été la premiére question que le
Parti réformiste aposée au Comité delaprocédure et desaffaires
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de la Chambre? Les réformistes ont demandé s'il n’était pas
injuste quelerégime soit congu de maniére apermettreleretrait.
C’ est précisément ce qu’ils ont demandé.

M. Hill (Prince George—PeaceRiver): Cen'’est passérieux.

M. Boudria: Le député n’est peut—étre pas d’ accord avec la
députée de Beaver River qui a posé laquestion au comité. Il ale
droit de ne pas s'entendre avec elle. Il doit pourtant savoir
qu’elle afait cette déclaration. Tous les membres du comité le
savent et ladéclaration figure dans |e compte rendu de la séance
du comité. C’ est bien regrettable si le députén’ est pas d’ accord.
Il devraen discuter avec ladéputée de Beaver River. Jel’invitea
faire attention, car elle pourrait certainement le rudoyer.

J en reviens donc au principe qui sous-tend le projet de loi.
Dans|’ essentiel, cette mesure comprend trois éléments. Premie-
rement, elle fixe a 55 ans I’age minimal pour recevoir une
pension basée sur |es cotisations qui seront versées acompter de
la date de proclamation de cette mesure |égislative.

L edeuxiéme élément viseamettrefin officiellement au cumul
des allocations de retraite et de la rémunération. Monsieur le
Président, vous et moi savons trés bien que, depuis que notre
gouvernement est arrivé au pouvoir, regle ou pas regle, nous
avons mis fin a ce cumul pour toute personne nouvellement
nommeée a des fonctions dans le cas ou elle avait auparavant eu
droit aunepensiondedéputé. C’ est cequenousavonsfait, etj’en
félicite le premier ministre.

Le troisiéme élément vise a réduire les taux applicables au
calcul desallocations deretraite, ce qui vaplusloin quel’ enga-
gement que nous avions pris dans le livre rouge, et qui n’en
constituait pas moins une bonneidée. Le président du Conseil du
Trésor a proposé cette mesure dans le projet de loi dont nous
sommes saisis aujourd’ hui.

Les Canadiens et les députés ont diverses opinions sur le role
dedéputé. J ai entendu undéputé affirmer au coursdudébatil y a
deux semaines que la Chambre des communesdevrait étre réser-
vée aux gensqui «ont réussi danslavie». Cette affirmation vient
du député de Peace River. Autrement dit, les gens qui ont acquis
une certaine cél ébrité ou une certaine fortune auraient en quel-
gue sorte sur la Chambre un droit supérieur a celui que le reste
d’ entre nous pourrions avoir.

(1520)

Je ne suis pas d’'accord. Si cela avait été le cas, bien que le
nombre des femmes alaChambre ne soit pas assez €levé, ellesy
seraient beaucoup moins nombreuses que maintenant. Bien que
le nombre de députés provenant de milieux défavorisés soit
probablement inférieur a ce qu’il devrait étre, il serait encore
inférieur acequ’il est aujourd’ hui si les gens qui ont réussi dans
lavie, pour reprendre les paroles du député de Peace River, déja
consignées au hansard, étaient les seulsapouvoir prétendre aun
siégeici.

[Francais]

Monsieur le Président, on parle de ceux et de celles qui vien-
nent de cette situation désavantagée vis-a-vis les autres. Je

pense que je peux en parler en toute aisance, car j’ensuisun. La
Présidence le sait ainsi que tous mes collégues.

Je suis un ancien de I'institution parlementaire, un ancien
employé qui acommencé sa carriéreici, non pas comme adjoint
du premier ministre, non pas comme adjoint d’ un ministre oudu
chef del’ opposition ou du Président de laChambre, maiscomme
garcon de table au restaurant parlementaire.

A I’ époque, je n’ avais méme pas compl été mes études secon-
daires, ce que j'ai fait par la suite. Je suis retourné aux études
pour accumuler des crédits. Bien que j’ aimerais en avoir davan-
tage, j’ ai quand mémeaccumul é quatre annéesd’ éducation apres
avoir commencéici atitre d’ employé au niveau le plus bas.

[Traduction]

Quand |’ ai brigué un siege alaChambre, jen’ avais pas réussi
danslavie. Jen’ai pasam’en excuser. Les électeursont élu tous
les parlementaires ici présents pour toutes sortes de bonnes
raisons qu'ils pouvaient avoir pour les élire députés. Si on veut
gue la Chambre constitue vraiment un microcosme de notre
grand pays, il faut que les gensdetous leshorizons et de tousles
milieux aient le droit de se porter candidats, pas seulement ceux
qui ont réussi dans lavie.

Remontonsun peu le coursde |’ histoire desinstitutions parle-
mentaires. Certains de nos vis—a-vis nous reprochent d’ étre, a
leurs yeux, un peu trop fidéles aux traditions de notre noble
institution. Je n’ai pas am’en excuser non plus.

Je suis devenu a ma fagon un historien amateur. Nos institu-
tions parlementaires remontent a une époque antérieure méme a
I"invasion de I’ Angleterre par les Normands, a I’ institution des
«witans». Elles ont ensuite entamé une longue évolution en
Grande-Bretagne depuis I'invasion et la Grande Charte, la dé
claration des droits et tous ces autres documents, ainsi que dans
notre pays avec la Charte des droits et libertés et notre constitu-
tion de méme qu’ avec | es précédents de laChambre des commu-
nes britannique.

JerappellealaChambregu’ en 1829, un certain Daniel Patrick
O’ Connell aété élu alaChambre des communes britannique. 11
avait le tort, le grand défaut d’ étre catholique. Les catholiques
avaient obtenu le droit, depuis quelques années, de voter en
Grande—Bretagne, mais ils n"avaient pas le droit de siéger au
Parlement. En 1829, le peuple irlandais a tout de méme trouvé
quelqu’un qui pouvait le faire, qui était assez riche et qui était
catholique. Les catholiques riches étaient trésrares. Cet homme
a pu se porter candidat, et il a battu un ministre populaire pour
devenir député.

Maison nel’apaslaissé siéger. Il afallu qui sefasse élirede
nouveau en 1830 pour étre confirmé. C'est alors que Daniel
Patrick O’ Connell a pris son siege aux Communes britanni ques,
mais personne d’'autre n'a pu suivre son exemple. Pourquoi?
Parce que les députés n’ étaient pas rémunérés et que seuls les
citoyensfortunéspouvaient entrer au Parlement. Lescatholiques
nelepouvaient pas. D’ autres défavorisésne le pouvai ent pasnon
plus.

Les salaires qu'ils recoivent ne devraient pas permettre aux
députés de s’ enrichir, et nous ne le faisons pas. Nous ne devons
jamais revenir a I’époque ou seuls ceux qui étaient fortunés
pouvaient prétendre siéger alaChambre. Tous|es Canadiensont
ledroit d’ étre représentés.
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(1525)

Si nous voulons que e Parlement soit un microcosme al’ima-
ge du pays tout entier, ce qui doit étre le cas, selon moi, nous
devonstousavoir ledroit de nous porter candidats. Tousdoivent
étre sur le méme pied, avocats de renom ou professeurs de droit,
ce qui est le cas de collégues d'en face, personnes d'origine
ethnique différente, médecins ou gargon au restaurant parlemen-
taire. Nous avons le droit d’ étre représentés au Parlement de
notre pays.

Dans les quelques minutes qui suivent, je voudrais parler,
avant de conclure, du traitement, des avantages et du régime de
retraite auxquels les députés ont droit. Combien de Canadiens
peuvent savoir, apreés les discours des réformistes, que, pas une
seule année depuis 1952, | es cotisations versees au régime n’ ont
été inférieures aux prestations versées? Toutes les années, les
cotisations des députés ont dépassé |es déboursés du régime.

On imagine que le régime est lourdement déficitaire. Sait—on
gu'il y aeu un excédent tous les ans? Mais ce n’ est pas grace au
Parti réformiste, ni aleur grand ami, M. David Somerville, dela
National CitizensCoalition. Celane se sait pas. Pourquoi ? Parce
que ¢ane fait pas des manchettes intéressantes. Cela ne permet
pas d’ acheter des cravates avec des petits cochons pour la dépu-
tée de Beaver River et les autres qui ont tourné notre institution
en dérision par leur comportement.

[Francais]

Ensuite, ces gens-a viennent nous faire des remontrances
dans cette Chambre au sujet de I’intégrité. Ils ont parlé d’une
nouvellefagon defairedelapolitique. Lanouvellefacon defaire
delapolitique! On peut s'en parler, desactionsde certainsdeces
parlementaires, particuliérement de ceux du Parti réformiste.

[Traduction]

Et voilaqu’ on nousdit queles députés sont tousmillionnaires
lorsqu’ils prennent leur retraite. C'est de la foutaise. Depuis
guand fait—on la somme des prestations de retraite que les gens
sont susceptibles de toucher dans leur vie pour prétendre qu’ils
sont riches? Si ¢’ était le cas, monsieur e Président, on pourrait
aller jusqu’a prétendre que tous ceux qui sont admissibles ala
pensiondevieillessesont millionnaires. A quoi riment toutesces
sottises?

Mme Chamberlain: Desinepties.

M. Boudria: Ce sont des inepties, comme le dit si bien la
députée.

La Bibliotheque du Parlement a effectué une étude sur mes
propres prestations de retraite. J ai dévoilé les résultats de cette
étude au comité et jevaisleslivrer maintenant ala Chambre des
communes.

Je siege alaChambre des communesdepuis 1984 et j’ ai cotisé
au régime de pension tous les mois. Comme |’ étude a été effec-
tuée en janvier dernier par M. Finn Poschmann, du Service de
recherche de laBibliothéque du Parlement, on acalculé le mon-
tant auquel s’ élevaient acette date mes cotisations, avec intéréts
accumul és au taux des CPG, soit le taux offert sur le moyen de
placement le plus prudent qui est a la portée de tous. Selon ces
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calculs, j'ai personnellement investi 136 988 $ au cours de
toutes ces années.

Imaginez ce que | e député de Windsor—Ouest a pu investir, lui
qui siege alaChambre depuis 30 ans, ou encore ce qu’ ont investi
le député de Notre-Dame—de—Gréce, |e député de Renfrew—Ni-
pissing—Pembroke ou tous les autres députés chevronnés. A
moins de vivre jusqu’a 150 ans, ils ne verront qu’une infime
fractiondel’intérét sur I’ argent qu’ilsont investi dans cerégime.
Combien de fois rappelle-t—on ce fait aux Canadiens?

De toute fagon, j’ai investi dans le régime pres de 137 000
dollars. Selon le principe de la contribution a part égale de
I’employeur et de I’employé, comme ¢’ est |e cas dans tous ces
genresderégime, lasommeinvestiedansmon régimes’ éléverait
a274 000$. A lui seul, I"intérét sur cette somme merapporterait
al’heureactuelleenviron 27 000 $ par année. Quetoucherais—e
si je prenais maretraite aujourd’ hui? Je toucherais30 000 $ par
année. Ou sont passés ces millions de dollars que je devais
toucher au dire des réformistes? Ladifférenceest de3 000 $ par
année, et celaen fonction du moyen de placement | e plusprudent
qui soit.

(1530)

Imaginez cequejetoucheraissi j’ avaisinvesti judicieusement
cet argent. Non, le régime ne vise pas a faire du député de
Glengarry—Prescott—Russell un homme riche, pas plus qu'a
enrichir le député de Windsor—Ouest ou tous |es députés qui ont
rempli plusieurs mandats ala Chambre. Ce n’est pas I’ objectif
qu’il vise.

L’ objectif du régime est |e suivant:
[Francaig]

Moi, j’a pu, aun moment donné, quitter mon emploi et poser
ma candidature pour ensuite étre élu a cette place. Aujourd’ hui,
j'y suis déja et celane change pas, je suis déjaarrivé.

[Traduction]

Pour reprendre les paroles du député d’ en face, |’ ai peut—étre
réussi. Mais lan’est pas la question. La question, ¢’ est de per-
mettre ad’ autres membres de la société qui veulent se présenter
aux électionset servir leur pays, par exempleaunemeére seulede
29 ans qui a un bon emploi, de le faire sans compromettre leur
avenir et celui de leur famille.

Cela ne changera rien a ma situation. Je suis déjaici depuis
longtemps.

Une voix: Vous ne serez plusici pour bien longtemps.

M. Boudria: Je ne sais pas si je serai réélu. Ce sera aux
électeurs de décider. Cependant, j'ai au moins eu la chance de
servir mon pays, et ¢’ est en partie grace a cette sécurité.

Qu'y a—t—il de mal a ce que d' autres personnes veuillent se
présenter aux élections en 1998, en 2002 ou plustard et puissent
lefaire? L esdéputés ne sont pastous desgens qui ont fait fortune
avant de venir ici et qui ont un empire qui les attend lorsqu’ils
quitteront laChambre. Oui, il y enadeceux—aetil n'y ariende
mal a cela. Cependant, il y a une autre réalité, soit que les
Canadiens sont en droit de s’ attendre a ce que ceux d’ entre eux
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qui veulent servir leur pays aient les moyens financiers devenir
siéger dans cette grande institution s'ilsy sont élus.

L’ancien premier ministre du Canada, M. Diefenbaker, adéja
dit—c’ est peut—étre inhabituel pour moi de conclure mesremar-
ques en citant les paroles d’'un premier ministre conservateur,
mais je vais quand mémele faire—il adit qu'il N’y avait pasde
plus grand honneur pour un Canadien que de représenter ses
concitoyensau plus haut tribunal du pays, le Parlement du Cana-
da.

Monsieur lePrésident, ¢’ est un honneur qui m’ aétédonné, qui
vous a été donné et qui nous a été donné atous. Ce que je veux,
C’ est que tous les Canadiens puissent au moins aspirer un jour a
représenter leurs concitoyens au plus haut tribunal du pays, le
Parlement du Canada.

[Francais]

M. FrancoisL anglois (Bellechasse, BQ): Monsieur lePrési-
dent, permettez—moi, par votre intermédiaire, de féliciter I’ ho-
norabl e député de Glengarry—Prescott—Russel | delaqualitéde
son intervention tres fouillée, du témoignage personnel de son
expérience devie parlementaire, de vie antérieure a son élection
aceParlement—ci et également de son élection au parlement dela
|égislature de I’ Ontario, a Queen’s Park.

J aimerais demander a I’ honorable député de Glengarry—
Prescott—Russell quelle réponse il pourrait faire a |’ argument
réformiste voulant que le projet deloi que nous étudions actuel-
lement nefasse qu’ améliorer davantagelesconditionsderetraite
des parlementaires.

M. Boudria: Monsieur le Président, j’aimerais remercier le
député de Bell echasse de saquestion. En méme temps, peut—€tre
pourrais—je profiter de I’ occasion pour le remercier de son tra-
vail au sein du Comité parlementaire de la procédure et des
affaires de la Chambre. A mon avis, le député afait un trés bon
boulot et jaimerais |’ en remercier.

Desvoix: Bravo!

M. Boudria: Monsieur le Président, on sait tous que les
bénéficesaux parlementaires sont réduitsdansce projet deloi. Il
est vrai quejadisil n'y avait pas d’ &ge minimum.

(1535)

C'est vrai qu'il y aeu desgens qui ont quittéici, qui n’avaient
pas|’agedelaretraite et qui recoivent une pension de parlemen-
taire. C'est également vrai que d’ autresy ont contribué pendant
beaucoup plus d’ années que dans un systéeme habituel et ils ne
recoivent toujours pas de prestations. J ai utilisé I'exemple du
député de Windsor—Ouest qui, on pourrait probablement dire,
recevrait un boni financier, s'il quittait. Ca, ¢’ est laréalité. Mais
ce n'est pas la sorte de réalité que certains députés du Parti
réformiste vont soulever dans cette Chambre.

L es bénéfices aux députés sont réduits, d’ une part, a cause de
I’augmentation de I’ &ge minimal et, d’ autre part, les bénéfices
sont reduits pour ceux et celles qui deviendraient des fonction-
naires de |’ Etat ou des titulaires de nominations de I’ Etat aprés
avoir quitté la politique. Dans leur cas, il serait impossible de
recevoir lesdeux traitements, impossiblede fairece qu’ onquali-
fie en anglais de double dipping. Troisiemement, le taux par
lequel lescréditsde pension augmentent vaétre égal ement réduit
a cause du fait gu’ on diminue les primes des députés et, par
conséguent, les prestations par la suite, a leur retraite.

Je suis au courant que le temps pour ce débat est écoulé. Je
remercie, enterminant, parce que ¢’ est probablement madernié-
re intervention avant les vacances estival es, en tant que whip du
gouvernement, la Présidence, le personnel de la Chambre, le
greffe, les pages, mais surtout mes deux collégues de I’ opposi-
tion, les deux whips, I"honorable député de Laurier—Sainte—
Marie et I honorabl e député de Cal gary—Ouest.

Nous avons, malgré nos désaccords a certains moments, tra-
vailléen étroite collaboration. Je peux vousdirequej’ai presque
hate al” automne pour pouvoir travailler encore en collaboration
avec mes collegues, leswhips des autres partis, dans cette hono-
rable Chambre.

[Traduction]

M. Grant Hill (Macleod, Réf.): Monsieur le Président, j’ai
entendu le député de Glengarry—Prescott—Russell déclarer
gu'il avait simplement cotisé sa juste part et qu’il s attendait a
obtenir une pension équitable en retour.

Je medemande s'il peut répondre a une question. Nous avons
demandé a un expert financier de venir a une réunion de notre
caucus pour nous dire ce que nous devrions faire si nous nous
retirons du régime. La premiére chose qu'il nous a dite en tant
queconseiller financier aétélasuivante: «Nevousretirez pasde
ce régime de pension; ¢’ est le meilleur au Canada.»

Le député pense-t—il toujours que ¢’ est un régime de pension
trés équitable?

M. Boudria: Jen’'ai jamaisdit que c’ était un régime dégarni.
J ai comparélesmontantsquej’ai cotisésaux prestationsqui me
seront versées, et j'ai présenté ala Chambre la différence entre
les deux. Si le député désire le qualifier de régime dégarni ou
autre, ¢’ est son choix, pasle mien.

[Francais]

M. FrancoisL anglois (Bellechasse, BQ): Monsieur le Prési-
dent, il mefait plaisir d’intervenir briévement étant donné lafin
du débat sur ce projet de loi.

C'est d’autant plus facile d’intervenir dans ce débat car, en
tant qu’élus du Bloc québécois, nous n’avions pas I’ intention
d’accumuler quelque pension que ce soit lorsgue nous nous
sommes présentés a I’ élection pour la 35° |égislature. Mais la
question qui est devant nous est une question qui nous regarde
tous.

Si lesCanadienset |es Canadiennes, dansune certaine mesure,
ont étépréoccupéspar laquestion des pensionsdes députés, ¢’ est
probablement lorsqueles chiffresont étéconnus. Onaapprisque
certains parlementaires encore jeunes pouvaient, aprés deux
mandats, retirer des pensions qui étaient, somme toute, fort
généreuses. Avec une espérance de vie qui va en croissant, cela
représentait des montants assez faramineux de |’ordre de 3
millions et 3,5 millions dans certains cas.
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Cela a été la préoccupation principale que j'a entendue. Je
n'ai pas entendu chez mes électeurs et électrices la question que
les pensions étaient trop généreuses. Mais le fait que la pension
soit admissible dés qu’ une personne quitte la Chambre des com-
munes a préoccupé les électeurs et les électrices. Je m’étais
engageé, au cours de la campagne électorale, a me battre en cette
Chambre, afin qu'un &ge normal de pension soit fixé par la
Chambre descommunes, ¢’ est—a—direl’ age moyen ou lamajori-
té des Canadiens et des Canadiennes peuvent, dans le secteur
privé ou public, prendre |égitimement leur retraite.

Leprojet deloi actuellement devant |laChambre touche exac-
tement ce point, sur lequel nous nous étions engagés a prendre
position en cette Chambre. L" honorable député de Glengarry—
Prescott—Russell atrésbien établi tout al’ heure que, depuis 43
ans, le régime de pension non seulement s' autofinance a méme
les contributions des députés, maisqu'’il est excédentaire, ¢’ est—
a—direquecen’ est pasun régimequi coltecher al’ Etat. C' est un
systéme qui s’ autofinance et qui, méme, génere des profits.

[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jesaistréshien queles
points de vue sur cette question sont tout a fait opposés, sans
parler de la personne qui alaparole.

Si d'autres veulent poursuivre le débat ailleurs, c’est bien,
mais j’ espére que nous pourronsy mettre finici d’une maniére
toute parlementaire, commenous|’ avonsfait pour latrésgrande
majorité des questions que nous avons abordées.

[Francais]

M.Langlois: Monsieur lePrésident, merci d’ avoir, avecvotre
délicatesse mais fermeté coutumieére, rétabli |’ ordre dans cette
Chambre. Je disais donc que le principal point qui touchait les
électeurs et les électrices quej’ai I’ honneur de représenter était
I’age delaretraite. Cette question est réglée avec le projet de | oi
actuel. Ce qu’ on appelle communément e «doubl e di pping» est
également aboli, dans la mesure ou nous pouvons | égiférer pour
lesinstitutions fédérales, et il est bien qu’il en soit ainsi.

Je partage également |’avis de ceux et celles qui trouvent
gu’avec un salairede 64 400 $ par année, les parlementaires ne
sont slrement pas surpayés. Alors que nous représentons
100 000, 150 000 personnes, nous avons quotidiennement a
travailler avec des gens qui, dans divers milieux, gagnent le
doubleouletripledenotresalaire. Jen’ en demandepastant. Les
salairesont été gel és actuellement. Ladernierelégislature ajugé
gue les salaires des députés devaient étre gel és. Nous ne deman-
dons pas de toucher a cette question qui, on I’a vu durant le
présent débat, donne lieu a des attaques démagogiques et dépla-
cées.

La question de la rémunération des parlementaires en sera
probablement toujours une litigieuse et contentieuse. Il serait
peut—étre bon de prévoir un mécanisme de révision indépendant.
Bien sir, s'il y ades parlementaires qui trouvent qu’ils sont trop
payés pour leur travail, ils peuvent toujours en remettre une
partiealaCouronne. Mais, ultimement, ce seront les électeurset
électrices des circonscriptions qui, dans la plupart des cas, au-
ront adécider si lesdéputésqu’ilsont élus lorsdel’ élection pour
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la 35° |égislature valaient ce qu'ils ont recu. C'est le verdict
ultime.

Les députés qui ont été élus et qui veulent faire carriere en
politique doivent, a chaque élection, remettre leur téte sur le
billot et démontrer qu’ils ont effectué le travail pour lequel ils
étaient |égitimement payés. Les électeurs peuvent poser un
deuxiéme jugement: Est—ce que mon député m’ en a donné pour
mon argent? Est—cequ’il atravaillédefacon telleque sonsalaire
de 64 400 $ a été véritablement mérité? Le jugement des élec-
teurs peut étre négatif et il peut étre positif. Nous avons donc
plusieurs critéres de référence. Nous—mémes pouvons nous sen-
tir coupablesdetoucher unsalairede64 400 $. On peut ne passe
sentir coupabl e, maisnos él ecteurs peuvent nousindiquer lavoie
de lasortie.

(1545)

Ceschosesétant dites, jepense qu’ onafait tout unplat avec ce
débat—ci et avec d'autres, relativement a certains avantages
parlementaires donnant I’impression que nous sommes un peu
danslaouate a Ottawa lorsque nous arrivons. Je nedirai pasque
nous sommes dans la ouate. Je dirai plutdt que ce n'est pas le
salaire qui nous améne a Ottawa, C’ est évidemment |le désir de
servir nos concitoyens et concitoyennes de la meilleure fagon
possible et, |a—dessus, ils rendront un jugement un jour ou |’ au-
tre. Ce sont a eux et a eux seuls que nous devons rendre des
comptes.

Je profite de |’ occasion pour vous signal er, monsieur le Prési-
dent, et vous vous en étes sirement rendu compte vous—-méme et
mes collégues aussi, que notre travail de parlementaires est
tellement facilité par le travail des greffiers, par le travail des
pages, par le travail de tout le personnel. De fagon souvent
anonyme, jediraispresqueinvisible, cesgensnousrendent lavie
facile dans notre travail parlementaire ou lavie moinsdifficile
parcequenousarrivonsici al’ aube pour quitter généralement en
fin de soirée pour prendre quel ques heures de repos pendant la
nuit.

Ehbien, il y adespersonnesqui travaillent et qui font toujours
que, lorsque nous revenons ici, sans que NOUs NOUS en aperce-
vions, les choses soient remises en ordre, les journaux soient
imprimés, le Journal des débats soit laquand il est prét, un page
soit prét aaller nouschercher ladocumentation nécessairesi ona
une demande pour un service, les gens de la Bibliothéque puis-
sent nous fournir cequ’il faut pour notretravail, nos conseillers
|égislatifs rédigent des amendements a ce moment—a.

En ce jour ou nous avons rendu hommage aux pages, nous
avons rendu hommage aux greffiers, je voudraisen profiter pour
rendre hommage également a tous ceux qui, souvent dans |’ om-
bre, travaillent defacgon si efficace afin quenotre travail souvent
lourd nous | e parai sse un peu moins.

Cela étant dit, lorsque viendra le moment de voter tout a
I heure, ayant obtenu les garanties que nousavions demandées et
gue nous avions exigées au moment de la derniére élection
générale, ¢’ est avec plaisir que je voterai en faveur du projet de
loi qui est actuellement devant la Chambre.

[Traduction]

M. Philip Mayfield (Cariboo—Chilcotin, Réf.): Monsieur
le Président, j’ai trouvé fort intéressantes les interventions qui
ont été faites cet aprés—midi, notamment celle du député de
Glengarry—Prescott—Russel | qui adit ala Chambre comment
il avait acquis son instruction. Nous avons eu une legon d’ his-
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toire et nous en avons aussi beaucoup appris sur les hyperboles.
Je ne m'’ étais jamais rendu compte que si les députés ne tou-
chaient pas leur pension, ¢’ était lafin de ladémocratie.

Jesuissurprisqu’ ondisedu Parti réformistequ’il s’ opposeau
régimelibéral simplement parcequecerégimenelui plait pas. Je
voudrais, pour appuyer ce que nous avons dit, vous citer un
certain nombre de lettres que nous ont envoyées nos électeurs.

Par exemple, lalettredeM™e Marjorie Hernstedt, deWilliams
Lake, qui écrit:

M. Chrétien apromisde réformer le régime de pension qui est scandaleux. Je
suis pensionnée. En juillet dernier, le gouvernement n’avait pas les moyens
d’augmenter les pensions de 2 $. J arrive a vivre de maretraite et de ce que je
regois du Régime de pensions du Canada en faisant trés attention. Tout cela est
absolument injuste et je vous prie instamment, M. Mayfield, de demander au
Parlement d’ aligner e régime de pension des députéssur ce qui est offert dansle
secteur priveé.

Comment peut—on justifier un régime de pension comme cel ui
proposédansleprojet deloi C-85 alorsque desgenscommeM™me
Hernstedt arrivent difficilement a joindre les deux bouts avec
leur pension?

N’ est—il pasironique que, alorsque lesdéputés ont droit aune
telle pension, M™Me Hernstedt et d’ autres personnes comme elle
se voient dire que le gouvernement n’'a pas les moyens d’ aug-
menter leur pension de 2 $. C’ est écoeurant.

M. Don Ford, de Quesnel, estime que les politiciens doivent
étre préts afaire des sacrifices et a contribuer ala réduction des
dépenses publiques. Il dit:

Les pensions des députés devraient étre fonction du pourcentage de leur
salairequ’ilsont cotisé au régime de pension jusqu’ au moment deleur retraite, a
I"age de 65 ans, lequel pourcentage devrait étre aligné sur la moyenne pour le
travailleur canadien ayant un revenu moyen. Par ailleurs, les députés ne de-

vraient pouvoir toucher leur pension qu’a partir de 65 ans et non a partir du
moment ou ils sont battus aux élections.

(1550)

Nous ne parlons pas uni quement en notre propre nom, maisau
nom de nos électeurs. M. Ford a abordé un théme entendu a
maintes reprises a la Chambre des communes: le régime de
retraite des députés doit étre harmonisé avec les régimes offerts
dans le secteur privé.

Je voudrais aussi citer quelques journalistes. Voici ce que
Barbara Yaffe du Vancouver Sun a dit au sujet du régime de
retraite des députés:

LesgensdelaColombie-Britanniquenetrouvent pasg¢adréledutout. Lesgros
profiteurs qui continueront de participer au régime al’ avenir recevront pres de
quatredollarsdescontribuables pour chaque dollar qu’ilsverseront eux—mémes,
tandis que les députés les plus braves, ceux qui ont des principes, ne recevront
absolument rien. Ces députés qui décident de ne pas participer méritent toute
notreadmiration. Leschafouinsqui continueront aprofiter du régime neméritent
que notre antipathie.

Cesont lades motstrésdurs: «profiteurs», «chafouins». Voila
le genre de mots que les Canadiens utilisent lorsqu’'on leur
demande ce qu'ils pensent des politiciens qui ne se retirent pas
du régime de retraite.

Un article de Bob Cox de la Presse canadienne disait:

Un expert en matiére de pensions des politiciens a déclaré que le régime de
retraite moins généreux proposé est encore de quatre a sept fois plus généreux
que celui que peuvent obtenir les autres Canadiens.

Mémesi elle représente une amélioration par rapport au régime actuel qui est
extrémement généreux, laproposition deslibéraux offre un régime d’ une valeur
de60 000 $avantimpdt, unesomme presque équivalenteau salairede 64 000$
desdéputés. [...] L' Association descontribuables canadiensest aussi de cet avis

car elleafaitinstaller, sur lavaste colline du Parlement, 242 petits cochonsroses
et souriants qui symbolisaient les députés ayant indiqué qu’ils adhéreraient au
nouveau régime de retraite.

11 est bien évident quetouslesCanadiens, et non seulement les
députés réformistes, doutent de la capacité de leurs députés a
décider eux—mémes de leur rémunération. C’ est une situation de
conflitd’intéréts. Il nefaut pas demander alasourisdesurveiller
le fromage. Le temps est venu d’entreprendre une véritable
réforme du systéme.

Une des idées avancées qui a intéresse vivement les gens de
Cariboo—Chilcotin proposait la création d'un comité de béné-
voles qui examinerait le régime de retraite de dix entreprises
choisies au hasard parmi les sociétés inscrites & la bourse de
Toronto. Il calculerait ensuite la moyenne des régimes. Le nou-
veau régime de retraite des députés serait établi en fonction de
cette moyenne, révisé al’ occasion et modifié au besoin, préféra-
blement par unintervenant neutrecommelevérificateur général .
D’ autres idées semblables ont aussi été proposées.

Si, entant que politiciens, nous voul ons regagner laconfiance
de la population canadienne, il faut commencer au commence-
ment, ¢’ est—a—dire avec le régime de retraite des députés. La
meilleurefacon de résoudre cette question est de lai sser I’ él ecto-
rat décider de notre indemnité en notre absence. Toute autre
solution représente un abus de pouvoir de notre part. C'est un
conflit d’intéréts et un abus de la confiance que les Canadiens
accordent a leurs députés.

En conclusion, a un moment ou le Régime de pensions du
Canada est alaveilledefairefaillite, lorsque plus d’ un million
de Canadiens sont sanstravail et que beaucoup ont biendu mal a
joindre les deux bouts, on nous demande d’ approuver un régime
de pension qui fera du député moyen une personne al’ aise ensix
ans seulement.

En tant que député, je ne peux pas appuyer cette mesure
|égislative, en particulier lorsque tant de Canadiens n’ ont pas de
régime de pension du tout. Par conséquent, je voterai contre le
projet de loi C-85 en troisieme lecture et je choisirai de ne pas
adhérer au régime si le projet de loi est adopté.

Le président suppléant (M. Kilger): Conformément al’ or-
dre adopté le jeudi 8 juin 1995, en vertu des dispositions de
I’ article 78 duRéglement, " ai ledevoir d’interromprelesdélibé-
rations et de mettre aux voix sur—| e-champ toute question néces-
sairepour mettrefinal’ étudeentroisiemelecturedu projet deloi
dont la Chambre est maintenant saisie.

Plait—il ala Chambre d’ adopter la motion?
Desvoix: D’accord.
Desvoix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
en faveur de la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
contre veuillent bien dire non.

Desvoix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): A mon avis, les oui
I’ emportent.
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Et plus de cing députés s’ étant levés:
Leprésident suppléant (M. Kilger): Convoquez lesdéputés.
(1610)

Apreés I"appel du timbre:

LePrésident: Chers collégues, lafin del’ année approche et,
comme vous le savez, nous avons certaines traditions, certaines
conventions.

Plus tét au cours de la session, j’a mentionné a plusieurs
reprises I’ utilisation d’ accessoires a la Chambre. J exhorte les
députés arespecter lestraditions delaChambre. Je demanderais
aceux qui envisageraient d’' avoir recours a ce que j’ appellerais
des accessoires, particuliérement a |’ occasion d’'un vote, d'y
songer a deux fois afin que nous puissions préserver le décorum
de laChambre.

Je fais cette requéte, sachant bien que les députés ont des
opinionstrés marquées. Je vous demanderai s donc anouveau, au
nom de laChambre, de bien vouloir éviter d’ avoir recours a des
accessoires. Je m’ adresse a chacun des députés.

(Lamotion, mise aux voix, est adopté.)

(Vote n© 329)

POUR

Députés
Alcock Allmand
Anawak Anderson
Arseneaullt Assad
Assadourian Asselin
Augustine Axworthy (Winnipeg South Centre)
Bachand Bakopanos
Barnes Beaumier
Bellehumeur Bellemare
Bergeron Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Bethel Bevilacqua
Bhaduria Blondin-Andrew
Bodnar Bouchard
Boudria Brien
Brown (Oakville—Milton) Brushett
Bryden Bélise
Calder Campbell
Caron Catterall
Cauchon Chan
Chrétien (Frontenac) Chrétien (Saint-Maurice)
Clancy Cohen
Comuzzi Copps
Cowling Créte
Daviault Deshaies
DeVillers Dingwall
Discepola Dromisky
Dubé Duceppe
Duhamel Dumas
Dupuy Easter
Eggleton English
Fillion Finlay
Flis Fontana
Fry N Gagliano
Gagnon (Bonaventure—Iles-de-la-Madeleine) Gagnon (Québec)
Gallaway Gauthier (Roberval)
Gerrard Godfrey
Godin Graham
Gray (Windsor West) Grose
Guarnieri Guay
Guimond Harb
Harper (Churchill) Harvard
Hickey Hopkins
Hubbard lanno
Irwin Jackson
Jacob Jordan
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Karygiannis

Kirkby

Kraft Sloan

Landry

Lastewka

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)

Keyes
Knutson
Laonde
Langlois
Laurin
Lebel

LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso) Leblanc (Longueuil)

Lee

Leroux (Shefford)
Loney
MacDonald

MacL ellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)

Malhi

Manley

Massé

McGuire

McLellan (Edmonton Northwest)
Mifflin

Mills (Broadview—Greenwood)
Murphy

Ménard

Nunez

O'Reilly

Paradis

Paré

Peric

Peterson

Pickard (Essex—Kent)
Plamondon

Proud

Rideout

Robillard

Rock

Sauvageau

Serré

Simmons

Speller

Stewart (Brant)

Szabo

Terrana

Torsney

Tremblay (Rosemont)
Valeri

Venne

Walker

Wells

Young —181

Ablonczy

Benoit

Breitkreuz (Yellowhead)
Bridgman

Cummins

Epp

Gouk

Harper (Calgary West)
Hart

Hermanson

Hill (Prince George—Peace River)
Jennings

Manning

Mayfield

Meredith

Morrison

Ramsay

Silye

Stinson

Taylor

White (Fraser Valley West)
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Leroux (Richmond—Wolfe)
Lincoln

Loubier

MacL aren

Maheu

Maloney

Marchi

McCormick

McKinnon

McWhinney

Milliken

Minna

Murray

Nault

O'Brien

Ouellet

Parrish

Patry

Peters

Phinney

Pillitteri

Pomerleau

Reed

Ringuette-Maltais
Rocheleau

Rompkey

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Sheridan

Skoke

St. Denis

Stewart (Northumberland)
Telegdi

Thalheimer

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Ur

Vanclief

Verran

Wappel

Whelan

CONTRE

Députés

Althouse

Blaikie

Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Brown (Calgary Southeast)
Duncan

Gilmour

Grey (Beaver River)

Harper (Simcoe Centre)

Hayes

Hill (Macleod)

Hoeppner

Johnston

Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
McClelland (Edmonton Southwest)
Mills (Red Deer)

Penson

Ringma

Solberg

Strahl

Wayne
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DEBATS DES COMMUNES

22 juin 1995

Travaux de la Chambre

DEPUTES «PAIRES»

Bernier (Gaspé) Bertrand
Bélanger Canuel
Collenette Coallins
Crawford Dalphond-Guiral
Debien Gaffney
Lefebvre MacAulay
Mercier Picard (Drummond)
Regan St—Laurent
Tobin de Savoye
(1620)

Pendant le vote:

Le Président: Comme je le disais un peu plus t6t, avant le
vote, je demande atous les députés de ne pas porter et de ne pas
utiliser d'accessoires.

Jinvite le député de Calgary—Sud—Ouest a retirer ce qu'il
porte ala boutonniére avant que le vote ne reprenne.

M. Manning: Monsieur le Président, qu’ est—ce qui vous fait
dire que ¢’ est un accessoire?

LePrésident: Jejugequec’ est unaccessoire et jedemandeau
député de Calgary—Sud—Ouest de bien vouloir le retirer.

M. Manning: Monsieur le Président, je me ferai un plaisir de
leretirer. Mais j’aimerais que les députés se soucient autant de
I” éthigue en ce qui concerne le sujet représenté. . .

Des voix: Bravo!
Des voix: Oh, oh!

LePrésident: Jeremercieledéputéde Cal gary—Sud—Ouest de
cequejeconsidére étreungeste trésgénéreux. Jedemande atous
les députésde bien vouloir suivrel’ exemple du député de Calga-
ry—Sud—-Ouest. Je leur en saurais gré.

(1625)
Je déclare la motion adoptée.

(Leprojet deloi, lu pour latroisiéme fois, est adopté.)

LESTRAVAUX DELA CHAMBRE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre des communes, Lib.): Monsieur
lePrésident, je croisquevousconstaterez qu’ il y aconsentement
pour que la Chambre passe maintenant al’ étape de latroisieme
lecturedu projet deloi C-91, sous réserve d’ un amendement que
je suis sur le point de présenter. Tous les partis ont convenu, je
crois, qu'il y auratroisdiscoursde cing minutes, suivisdutimbre

qui ne sonnerapas plus de cing minutes, aprésquoi nous procéde-
rons bien slr au vote sur latroisiéme lecture.

Monsieur le Président, si vous pouviez demander |e consente-
ment de la Chambre, je pourrais proposer mon amendement.

Le Président: Je vais acquiescer a cette demande et vérifier
qu’il y aconsentement unanime. Maisau préalablejevaislireun
message du Sénat, puisnous passeronsal’ ordredujour et, enfin,
jevaism’ occuper de cette question. Voilalamarche asuivreque
je propose.

(1630)

M ESSAGE DU SENAT

Le Président: Jai I"honneur d'informer la Chambre que le
Sénat lui a adressé un message pour |'informer qu'il a adopté
sans amendementsle projet de loi C-70, Loi modifiant laLoi de
I"impbt sur le revenu, les régles concernant |’ application de
I"impot sur le revenu et des |ois connexes, ainsi que le projet de
loi S—7, Loi visant & promouvoir I’ utilisation de carburants de
remplacement pour les véhicules automobiles.

LESTRAVAUX DELA CHAMBRE

PROJET DELOI C-91

LePrésident: LaChambre aentendu laproposition du secré-
taire parlementaire.

La Chambre consent—elle a procéder de cette fagon?
Desvoix: D’accord.

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, al’ étape de latroisieme lecture du projet deloi, je
propose:

Qu’onmodifieleprojet deloi C-91 enretranchant laligne 29 del’ article 31 et

enrenumérotant a), b) et c) lesalinéasb), c) et d), et en ajoutant ce qui suit en tant
que nouvel article 32:

LaBanquen’ accorderapasde prét, investissement ou garantie atout directeur
ou dirigeant de la société.

Enrenumérotant 32.11" article 32 actuel, en retranchant laligne 15 du paragra-
phe 32(3) et en renumérotant a), b) et c) les alinéas b), c) et d).

Je demande |le consentement unanime de la Chambre pour
apporter cet amendement.

LePrésident: Est—ce d' accord?

Des voix: D’accord.
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(Lamotion est adoptée.)

Le Président: Chers collegues, avant de quitter le fauteuil,
commec' est peut—étreladerni ére séance—jenedispasquec’ est
lecas—, j' aimeraisvouslancer uneinvitation. Commeleveut la
coutume, votre Président donneune petiteréceptional’ intention
detousles parlementaires et de nos pages alapiéce 216. Jevous
invitetouscordia ement avousjoindreamoi quand I’ occasion se
présentera.

LOI SUR LA BANQUE DE DEVELOPPEMENT DU
CANADA

L'hon. Herb Gray (au nom du ministre de I’Industrie)
propose: Que le projet de loi C-91, Loi visant a maintenir la
Banque fédérale de développement sous la dénomination de
Bangue de dével oppement du Canada, ainsi modifié, soit lu pour
latroisieme fois et adopté.

(1635)

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
del’Industrie, Lib.): Monsieur le Président, je voudraisdireau
chef de |’ opposition officielle, ainsi qu’ au porte—parole du Bloc
québécois et au porte—paroledu Parti réformiste, le députéd’ Ed-
monton-Sud—Ouest, pour lesquestionsqui touchent al’ industrie
que nous, du coté ministériel, apprécions la coopération de nos
vis—a&-visau sujet deceprojet deloi. Si nousne pouvionsadopter
ceprojet deloi aujourd’ hui, celaaurait des répercussi ons négati-
ves non pas sur la bangque comme nous la connaissons
aujourd’ hui, maissur laréalisation des objectifsd’ aide que nous
voulons apporter aux petites et moyennes entreprises au cours
des trois ou quatre prochains mois, alors que la Chambre sera
ajournée.

Nous discutons, depuis deux ou trois jours, de la nouvelle
Banque de développement du Canada qui se voit confier un
nouveau mandat. En vertu de ce nouveau mandat, €lle pourra
accroitre son capital de fagon marquée pour le porter a 18 mil-
liards de dollars. Cela signifie également que la banque peut
jouer un réle tres utile au Canada pour ce qui est d’ appuyer les
autres institutions financiéres.

Nous devons aussi reconnaitre que cette banque ne sert pas
simplement a offrir des préts aux petites entreprises. Elle offre
égal ement des servicesde consultation. Trés peu de Canadiensle
savent, mais |’ une des caractéristiques uniques de la Banque de
développement du Canada réside dans le fait qu’elle a un des
programmes de consultation les plus avancés parmi toutes les
institutions financiéres du pays.

En plus, nous avons promis que si on permettait |’ adoption de
ce projet de loi rapidement aujourd hui, nous, de ce cotéci,
N’ accél érerions pas les activités de labanque au Québec avant le
référendum, amoins que le Bloc ne change d’ avis et ne souhaite
guelabanque joue un rél e plus dynamique concernant sesactivi-
tésdeprét et saprésence. C’ est toujours possible et ¢’ est au Bloc
adécider s'il veut que labangue soit plus activeavant leréféren-
dum ou s'il préfere qu’ elle attende aprées la tenue de ce référen-
dum. Cette décision appartient aux bloguistes et nous allons
respecter cet engagement.

Initiatives ministérielles

Jevoudraisdire, au nom detouslesdéputés de ce coté—ci dela
Chambre, et, bien entendu, de tous les membres du Comité de
I"industrie, que nous avons travaillé en équipe pour élaborer ce
projet deloi et faire en sorte qu’il soit adopté ala Chambre des
communes. Sans la coopération de I’ opposition, nous n’ aurions
pu I’ adopter aussi rapidement. C’est [a un exemple d’ une situa-
tion ou nous avons tous uni nos efforts pour favoriser I’ essor
économique du pays.

[Francaig]

M. YvesRocheleau (Trois-Riviéeres, BQ): Monsieur lePrési-
dent, c’est avec plaisir que j'interviens a ce stade du débat en
troisiéme lecture, dans un contexte un peu particulier. Je vou-
draisvousinformer dés a présent que c’ est dans I’ intérét immé-
diat des Québécois que nous acceptons de procéder, aujourd’ hui.

Ce que nous souhaiterions, c’est que la Banque fédérale de
dével oppement continue comme auparavant, tout simplement, a
oeuvrer au dével oppement économique et non pas qu’ on change
commeonlefait dansceprojet deloi, defagon fondamentale, les
réglesdu jeu qui présideront alanouvelle Banque de dével oppe-
ment du Canada.

Dans son titre méme, ce projet de loi a quelque chose de
fallacieux parce qu’ on nefait pas référence atout son contenu, a
toute I’ampleur de ce projet de loi. Premiérement, bien sir, le
nom est changé: de Banque fédérale de développement, nous
passons alaBanque de dével oppement du Canada. C’ est un peu
prétentieux, ¢’ est un peu beaucoup prétentieux, présomptueux.
Ceci nes'inscrit nulle part dans les réflexions et |es discussions
qui ont présidé aux travaux du comité. De plus, cela entrainera
descoltsinutiles et une dépense d’ énergietout aussi inutile pour
modifier ce nom.

Encoreplusgrave, celachangelamissiondelaBanquefédéra-
le de développement qui, auparavant, était appréciée dans le
milieu québécois. De banque de développement économique
qu’ elleétait, banquededernier recours s’ adressant auneclienté-
le particuliére, bien définie dans le marché, elle devient banque
complémentaire alors que c'est le terme qui définissait, qui
traduisait son caractére de dernier recours, et on modifie celaen
profondeur.

(1640)

Onvachanger laphilosophiede I’ intervention. On vachanger
le réle de banque de développement économique qu’elle était,
dont le mandat premier était justement de mousser la création et
I’ expansion des PME. De fagon sournoise, le financement dela
nouvelle Banque de développement du Canada devra—ce que
nous, du Bloc québécois, appréhendons—étre basésur lesprofits
quant aux taux d'intérét qui seront versés aux investisseurs
privés, qui seront dorénavant invités ainvestir dans la Banque.
Cela changera en profondeur la philosophie de la Banque de
développement du Canada qui devra devenir, a notre point de
vue, une banque commerciale qui se préoccupera davantage de
faire des profits que de tout simplement recouvrer ses co(ts,
comme elle e faisait auparavant.

Par ailleurs, et ¢’ est |apeut—&tre notre critique laplusvirulen-
te, par ce projet de loi, nous assistons a une offensive sans
précédent du gouvernement fédéral dans|echamp du dével oppe-
ment régional, laou le Québec, notamment, est trés bien équipé,
la ou le Québec est reconnu comme le maitre d oeuvre. Le
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fédéral, sans consultation, ni avec le Québec ni avec les autres
provinces, sepermet depréciser, danslaloi, qu'il sepermettrade
transiger directement avec des organismes provinciaux, des
créatures des provinces, entre autres au Québec, alorsqu'il y a
une loi au Québec qui gere les relations entre les organismes a
caractére provincial, qui sont des créatures du gouvernement du
Québec, et legouvernement fédéral . Celadoit sefairepar lebiais
du gouvernement du Québec, et on vient s'immiscer la—dedans
avec des gros sabots, de fagon plutét grossiéere. Nous le déplo-
rons et nous le dénoncgons.

Enfin, passons a un autre point. Ce projet de loi est plein de
termes qui se prétent a une trés grande utilisation parce qu'ils
sont vagues et qu’'ils pourront étre utilisés comme bon leur
semblera par les dirigeants de la Banque et surtout par les diri-
geants politiques.

En parlant des programmes, quand on utilise une expression
comme «favorisant I’esprit d entreprise», on ne définit ni ce
gu'est un programme favorisant |'esprit d’entreprise, ni ce
qu’est I’ esprit d’ entreprise, ce qui ouvre la porte a toutes sortes
de gestes, d'interventions du gouvernement fédéral dans le
champ du développement régional, qui est une prérogative, au
Québec a tout le moins, qui est reconnue comme étant une
responsabilité du gouvernement du Québec.

Enfin, cela nous parait comme une des piéces maitresses du
Canada postréférendaire que I'on est en train de batir ici, a
Ottawa, en catimini, en sourdine, qui vafaire du Canadaun pays
centralisé, un pays unitaire a la Pierre Elliot Trudeau qui n’'a
jamaisréussi alefaire, maisen douce, sansdébat, sansdiscours,
sansavoir lecouragedel’ affirmer. Onlefait en douce, alapetite
semaine. Et la grande notion qui est sous tout cela est que le
Québec est une province comme les autres et que le peuple du
Québec, pour ces gens, N’ existe pas.

[Traduction]

M. lan McClelland (Edmonton—-Sud—-Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, je veux que ce soit tres clair des|e départ que
notre parti s'oppose au principe du projet de loi. Nous croyons
qu'il n'est pas vraiment justifié que le gouvernement établisse
une autre société d’ Etat qui livrera concurrence aux institutions
financieres privées au moment méme ol nous tentons désespére-
ment de privatiser une autre société d’ Etat, le CN.

Pour les Canadiens qui suivent le débat, je veux mettre dans
son contexte I’importance de la nouvelle Banque fédérale de
développement. La capacité de prét de la banque s' éléve a 18
milliards de dollars. Latotalité des prétsen coursdans toutesles
banques a charte du Canada n’atteint méme pas deux fois ce
montant. C’ est quel que chose comme 26 milliards. Nous avons
créé un gigantesque intervenant sur les marchés financiers.

Cette créature a fait I’objet d’un projet de loi d’initiative
ministérielle, dont nous savions qu’il allait étre adopté. Je veux
signaler alaChambre quele Comitédel’industrieatravaillétrés
fort pour améliorer le projet de loi. C'est pour cela que nous
avons proposé nos amendements.

(1645)

Nous devons aussi reconnaitre que les fonctionnaires du mi-
nisteredel’ Industrie se sont montréstrés coopératifs. |1 nousont
prété assistance et ont travaillé avec ardeur pour arriver afaire
adopter cettemesure. M. FrangoisBeaudoin et lesemployésdela
banque ont aussi travaillé trés fort.

Jeneveux pasdécrier lerdledelaBanquefédérale dedével op-
pement en tant qu'institution préteuse complémentaire et que
mentor des entreprises naissantes au Canada. La banque devrait
s'en tenir [& Nous avons besoin de ce type d’ assistance, dans
notre pays. Elle fait du bon travail dans le cadre du programme
CASE.

Toutefois, nous croyons que nous ne devrions pas nous méler
desaffairesdu secteur privé. Nousavonsfait un excellent travail,,
avec lacollaboration des banques, au sujet delaLoi sur lespréts
aux petitesentreprises. Cet été, lecomitédel’industrietravaille-
raencore une fois avec les banques pour les suivre de pres, pour
s'assurer qu' elles prétent de I argent aux petites entreprises. Si
les banques font leur travail, I’ Etat n’ apasalefaire. Selon moi,
et selon bien des députés de ce coté—ci de laChambre, labonne
approcheserait d’ exercer defortes pressions auprées des banques,
au lieu de devair utiliser encore I’ argent des contribuables pour
financer les petites entreprises, ou toute autre entreprise. Les
entreprises sont la pour faire des affaires. En tant que contribua-
bles, nous ne devrions pas étre obligées de | es financer.

Celadit, monsieur le Président, je voudrais dire alaChambre
et aux gens de la Banque fédérale de développement qu’ils ont
I appui de la Chambre. Labanque est une institution démocrati-
que. Elle continuerad’ exister et nous nous attendonsacequ’elle
soit un préteur complémentaire, et non un préteur concurrentiel.

Le président suppléant (M. Kilger): La Chambre est—€lle
préte a se prononcer?

Desvoix: Levote.

Le président suppléant (M. Kilger): Plait—il ala Chambre
d’ adopter la motion?

Des voix: D’accord.
Des voix: Non.

Lepreésident suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
en faveur de la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
contre veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): A mon avis, les oui
I’ emportent.

Et plus de cing députés s’ étant levés:
Leprésident suppléant (M. Kilger): Convoquez lesdéputés.

(Lamotion, mise aux voix, est adoptée.)
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(\Vote n° 330)

POUR

Députés
Alcock Anderson
Arseneault Assad
Assadourian Augustine
Axworthy (Winnipeg South Centre) Bakopanos
Barnes Beaumier
Bellemare Bethel
Bevilacqua Bhaduria
Blondin-Andrew Bodnar
Boudria Brown (Oakville—Milton)
Brushett Bryden
Calder Campbell
Catterall Cauchon
Chan Chrétien (Saint-Maurice)
Clancy Cohen
Comuzzi Copps
Cowling DeVillers
Dingwall Discepola
Dromisky Dupuy
Easter Eggleton
English Flis
Fontana Fry
Gagliano Gagnon (Bonaventure—Iles-de-la-Madeleine)
Gallaway Gerrard
Godfrey Graham
Gray (Windsor West) Grose
Guarnieri Harb
Harper (Churchill) Harvard
Hickey Hopkins
Hubbard Irwin
Jackson Keyes
Kirkby Knutson
Kraft Sloan Lastewka

LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)

Lee

Lincoln Loney
MacLaren MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Maheu Malhi
Maloney Manley
Massé McCormick
McKinnon McLellan (Edmonton Northwest)
McTeague Mifflin
Milliken Mills (Broadview—Greenwood)
Minna Murphy
Murray Nault
O'Brien O'Rellly
Paradis Patry
Peric Peters
Peterson Phinney
Pickard (Essex—Kent) Pillitteri
Proud Reed
Ringuette-Maltais Rock
Rompkey Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Sheridan Simmons
Skoke Speller
St. Denis Stewart (Brant)
Stewart (Northumberland) Szabo
Telegdi Thalheimer
Torsney Ur
Valeri Vanclief
Verran Walker
Wappel Whelan
Young —121

CONTRE

Députés

Ablonczy Assdlin
Bachand Bellehumeur
Benoit Bergeron

Initiatives ministérielles

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)

Fillion

Gauthier (Roberval)
Godin

Guay

Harper (Calgary West)
Hart

Hermanson

Hill (Prince George—Peace River)
Jacob

Johnston

Landry

Laurin

Lebel

Leroux (Richmond—Wolfe)
Loubier

Mayfield

Meredith

Morrison

Nunez

Plamondon

Ringma

Sauvageau

Solberg

Strahl

Tremblay (Rosemont)—69

Blaikie
Brien
Caron
Cummins
Dubé
Dumas

Epp

Gagnon (Québec)

Gilmour

Grey (Beaver River)

Guimond

Harper (Simcoe Centre)

Hayes

Hill (Macleod)

Hoeppner

Jennings

Laonde

Langlois

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Leblanc (Longueuil)

Leroux (Shefford)

Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
McClelland (Edmonton Southwest)
Mills (Red Deer)

Ménard

Paré

Pomerleau

Rocheleau

Silye

Stinson

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)

DEPUTES «PAIRES»

Bernier (Gaspé)
Bélanger
Collenette
Crawford
Debien
Lefebvre
Mercier

Regan

Tobin

(1700)

[Francais]

Bertrand

Canuel

Collins
Dalphond-Guiral
Gaffney

MacAulay

Picard (Drummond)
St—Laurent

de Savoye

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare la motion

adoptée.

(Leprojet deloi, lu pour latroisiéme fois est adopté.)

[Traduction]

LE CODE CRIMINEL

LaChambre reprend I’ étude du projet de loi C-72, Loi modi-
fiant le Code criminel (intoxicationvolontaire), dont le comitéa
fait rapport avec des propositions d’ amendement.

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.) propose: Quele projet deloi modifié

soit agréé.

(Lamotion est adoptée.)

Le Président: Quand ce projet de loi sera-t—il lu pour la

troisiéme fois? Maintenant?
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Des voix: D’ accord.
[Francais]

M. Rock propose: Queleprojet deloi soit lu pour latroisieme
fois et adopté.

—Monsieur lePrésident, ¢’ est pour moi un plaisir aujourd’ hui
dedéfendreleprojet deloi C—72 qui recoit I’ appui généralisédes
Canadiens et de tous les députés qui, je crois, veulent le voir
adopter le plus rapidement possible.

[Traduction]

Monsieur le Président, |es Canadiensont laconviction morale
guelesgensqui commettent desactesde violence sur des person-
nes, alorsqu'’ ilsont délibérément consomméde |’ al cool au point
d’ étreivres, doivent étre tenus criminellement responsabl es des
gestes qu'’ils posent.

Comme les députés & la Chambre le savent, en septembre
dernier, la Cour supréme du Canada a soutenu, dans |’ affaire
Daviault, que I’ intoxication, méme volontaire, pouvait, aux ter-
mes de la common law, étre invoquée comme moyen de défense
contre une accusation de crime de violence, si I'intoxication
prend desproportionstellesquel’ accusé aposé un geste automa-
tique ou était dans un état d’ aliénation mentale. Par conséquent,
LaCour supréme du Canadaaordonnéun nouveau procesdansce
dossier pour permettre au Tribunal de premiére instance d’ exa
miner afond des questions de fait liées a cet éventuel moyen de
défense.

Dans le jugement Daviault, la Cour supréme du Canada, dans
le cadre de ses fonctions judiciaires, a établi les principes de
common law applicables a des cas de ce genre. Aujourd’ hui, la
Chambre des communes peut, dans le cadre de ses fonctions
Iégislatives, établir laréegle de loi. Bref, nous pouvons codifier
les principes qui nous paraissent fondamentaux, a commencer
par celui voulant que chacun soit responsable de sa propre
conduite. A titre de parlementaires, nous devrions nous pencher
sur ce projet de loi en pensant que la question fait appel non
seulement ala common law, mais aussi alalogique.

Le principe de la responsabilité criminelle transcende toutes
les mesures que le gouvernement a présentées en exécutant son
programme visant a améliorer la sécurité dans nos maisons et
dansnosrues. Au coursde lasession qui S acheve cette semaine,
|e gouvernement a appliqué ce programme.

Des voix: Bravo!

M. Rock: Le projet de loi C-37, qui recevra aujourd hui la
sanction royale, durcit |’ attitude face aux crimes commis par les
jeunes: il double la longueur de la peine maximale en cas de
meurtre au premier degré et apporte des changementsimportants
aux dispositions régissant le renvoi au tribunal pour adultes des
jeunes de 16 ou 17 ans accusés de crimes graves commis avec
violence.

Leprojet deloi C-41, que laChambre aadopté cette semaine,
codifielesprincipes deladétermination delapeineet lesbutsde
cettedernieére, encourage lestribunaux auniformiser leurs prati-
ques et alesrendre plus prévisibles, élargit les droits des victi-
mesdans|e processus dejustice pénale et raffermit leur droit ala
restitution.

Le projet de loi C—42, adopté plus t6t cette année et entré en
vigueur a la mi—février, a modernisé le régime canadien de
justice pénal e d’ une douzaine de fagons, en simplifiant laprocé-
dureau criminel et enfaisant en sorteque lesfemmesvictimesde
violence conjugale puissent plus facilement se prévaloir des
mesures de protection ordonnées par les tribunaux.

(1710)

Leprojet deloi C-68 met unfreinal’ utilisation criminelledes
armes a feu en prévoyant les peines minimales d’ emprisonne-
ment obligatoire les plus longues prévues dans le Code criminel
pour I’uneou I’ autre des dix infractions graves visées. Le projet
de loi C—68 adopté par laChambre des communesimpose égale-
ment des peines minimales d’ emprisonnement obligatoire aux
personnes poursuivies par voie de mise en accusation pour la
possession d’armes a feu volées ou acquises en contrebande et
fournit alapolice de nouveaux moyensfort précieux pour conti-
nuer d’améliorer la sécurité publique.

Leprojet deloi C-104, dont je suis|’ auteur et que laChambre
examinera plus tard cet aprés—-midi, modifie le Code criminel
pour permettre e prélévement de substances corporelles devant
servir au test d’ ADN, donnant ainsi aux services de police et aux
procureurs un moyen important pour faire enquéte et porter des
accusations dans les cas d’ actes criminels graves.

Lacréation d’un conseil national de prévention de lacrimina-
litéinscrit lapréventiondelacriminalitésur lalistedespriorités
nationales pour la premiére fois, reliant ainsi I’ action commu-
nautaire ala politique gouvernemental e pour que les Canadiens
puissent, au lieu desetordrelesmainsd’ inquiétude au sujet dela
sécurité dans nos communautés, retrousser leurs manches et
contribuer de fagon constructive et positive al’amélioration de
la sécurité dans nos foyers et dans nos rues.

En déposant le projet deloi C-72, le gouvernement arépondu
rapi dement et efficacement aun problémequi préoccupegrande-
ment la popul ation.

[Francais]

Ceprojet de loi vise amodifier le Code criminel de fagon que
I’intoxication ne puisse jamais étre invoquée en défense a
I”égard des crimes violents d'intention générale, par exemple,
I” agression sexuelle et lesvoies defait. Le projet deloi crée une
nouvelle norme de diligence.

S’ étant volontairement intoxiqué au point de ne plus pouvoir
se maitriser consciemment ou de ne plus avoir conscience de sa
conduite, celui qui cause un préjudiceaautrui, engage sarespon-
sabilitécriminelle. Cette personnemangue alanormedediligen-
ce raisonnabl e général ement reconnue dans la soci été canadien-
ne et elle ne peut invoquer I’ intoxication extréme en défense.

[Traduction]

Legouvernement croit queleprojet deloi C—72 est fondamen-
talement juste tant pour les victimes de violence que pour les
personnes accusées de crimes violents. Le projet de loi est juste
envers les accusés parce que le Code criminel énoncera claire-
ment les normes minimales de comportement civilisé que les
Canadiens sont endroit d’ attendre les unsdes autresdans les cas
d’intoxication volontaire. Par conséquent, personne ne pourra
prétendre avoir ignoré les normes en vertu desquelles son com-
portement sera jugé dans ce genre de cas.
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Leprojet deloi est juste envers la victime parce qu’il oblige
son agresseur a répondre de ses actes devant sa victime. On
appliquera dorénavant |es concepts de dissuasion et de punition
dansles casd’ actesviolents commis sous |’ effet d’ uneintoxica-
tion volontaire.

Ceprojet deloi traduit lagrande préoccupation des parlemen-
taires canadiens face a la violence en cas d’'intoxication et, en
particulier, aux effets disproportionnés qu’elle produit sur les
femmes et les enfants. |l importede souligner que, dans|’ affaire
Daviault, il y aeu desallégationsde violence faite par unhomme
a I’endroit d'une femme et que dans pratiquement toutes les
causes qui ont suivi le jugement Daviault, cesall égations ont été
reprises.

Dans le préambule et dans les dispositions applicables du
projet deloi, nous avons reconnu la nécessité de lutter contrela
violence faite par les hommes a |’ endroit des femmes et nous
prenons une importante mesure pour combler ce besoin. En
proposant le projet de loi C-72, le gouvernement remplit sa
promesse de s attaquer directement au probléme de laviolence
faite par des hommes al’ endroit des femmes.

[Francais]

Je désire profiter de |’ occasion aujourd’ hui pour remercier le
président et les membres du Comité permanent de la justice et
des questions juridiques pour avoir consacré | eur temps aexami-
ner afond les questions complexes qui sous-tendent ce projet de
loi.

[Traduction]

Les témoignages entendus au comité sont précieux, et pas
seulement parce qu’ils donnent une indication du large appui
dont bénéficie le projet de loi. IIs représentent aussi un énoncé
officiel des raisons pour lesquelles le Parlement Iégifére a cet
égard. Pour guider ceux qui auront aappliquer leprojet deloi, ay
recourir pour présenter une défense ou a se prononcer sur sa
constitutionnalité, le comité a entendu des juristes praticiens et
universitaires, des groupes de femmes et des spécialistes de la
psychiatrie, de la pharmacologie et des effets de |’ intoxication
sur le comportement.

(1715)

Personnellement, je considére d'un intérét capital que les
témoinsaient été unanimesadirequ’il n’y aabsolument aucune
preuve scientifique établissant que, du point de vue médical,
I’ action de I'alcool seulement peut produire un état d’' automat-
isme ou tres prés de I’ automatisme.

Bien slr, des témoins se sont inqui étés de certaines parties du
projet de loi qui se rapportent ala Charte des droits et libertés,
maislaplupart destémoins ont catégori quement jugéle projet de
loi comme étant conforme alaConstitution et capable defavori-
ser lalutte contre un grave probléme juridique et social.

Le projet de loi dont la Chambre est aujourd’ hui saisie fait
I’ objet de deux amendements, auxquels je souscris. Premiére-
ment, le quatriéme paragraphe du préambule est renforcé, de
maniére atenir compte de I’ existence de preuves scientifiques,
dont le comité a entendu parler. Au lieu de se reporter, comme
dans la version présentée a |’ étape de la premiére lecture, aux

Initiatives ministérielles

preuves scientifiques selon lesquelles plusieurs substances in-
toxicantes, dont I’ a cool, n’ ont pas nécessairement pour effet de
faire en sorte qu’ une personne agisse de facon involontaire, la
version révisée prévoit que la plupart des substances intoxican-
tes, dont | alcool, en elles—-mémesn’ ont paspour effet defaireen
sorte qu’ une personne agisse de fagon involontaire.

Le deuxieme amendement porte sur le terme «intention de
base» qui figurait al’article 1. Ainsi, le paragraphe 33.1(1) est
modifié et renfermera le terme «intention générale», qui est
préférable en droit et mieux connu des juristes, et qui rend la
portée et |’ objet du projet de loi vraiment tres clairs.

Jesuisd avisqueleprojet deloi C—72 répond aux critéres que
le Parlement doit appliquer atoutes |es mesures | égislatives qui
sont proposées en matiéere de justice pénale. 1l tient compte des
valeurs que nous partageons et de notre conception de larespon-
sabilité tout en respectant les droits de ceux qui peuvent étre
accusés d'infractions criminelles.

D’ aprés moi, le projet de loi représente une reconnaissance
sire, équitable et applicable des importants principes publics et
constitutionnelsdont j’ ai parlé. Je demande atousles députésde
|” appuyer pour gu'’il puisse étre adopté rapidement.

[Francais]

Mme Pierrette Venne (Saint—Hubert, BQ): Monsieur le
Président, nous avons adopté, ces derniersjours, deux projetsde
loi qui ont semé la controverse et divisé les caucus. || nous a été
donné d’ entendre les propos les plus bigarrés. La virulence de
certai ns députés de cette Chambre démontrait les hauts niveaux
émotifs suscités par les projets de loi C—68 et C—41.

Contrairement au précédent, le projet deloi C—72 n’ apas pour
objet d'initier la controverse et les débats, mais de les clore.
C'est ladécisiondelaCour suprémedans|’ affaireDaviault qui a
suscité un sentiment de révul sion au sein dela popul ation. Henri
Daviault était accuséd’ avoir agressé sexuellement une hémipl é-
gique, alors qu'il était intoxiqué par I’ alcool.

Le juge du proces I’ a acquitté parce qu’il n’ était pas absolu-
ment certain que Daviault était encore assez conscient pour
pouvoir formuler une intention coupable, ¢’ est—a—dire I’inten-
tion de commettre I’ agression sexuelle.

La Cour d’appel du Québec avait cassé cette décision il y a
deux ans et trouvé Daviault coupable. Mais le 30 septembre
dernier, la Cour supréme du Canada décidait qu’une défense
d’ivresse pouvait étre présentable dans ces cas précis et ordon-
nait un nouveau proces.

Les répercussions de la décision de la plus haute cour du pays
nesesont pasfait attendre. Bien que ladéfensefondée sur |’ arrét
Daviault ne devait étre disponibl e que dans des cas extrémement
rares, lesinterprétations de cet arrét par les tribunaux inférieurs
ont menéatroisacquittementsdans|esdeux moisqui ont suivi sa
parution.

Tous ces cas mettaient en cause des femmes victimes de voies
defait ou d' agression sexuelle. Dans |’ affaire Blair en Alberta,
un alcoolique était accusé de s'étre livré a des voies de fait sur
son épouse. Il fut acquitté en raison de |’ arrét Daviault. Dans
I affaire Compton, dans|’ Tle-du—Prince—Edouard, un accusé qui
n'avait que de vagues souvenirs des événements survenus pen-
dant une rencontre sociale au cours de laquelle il avait
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consommeé de |’ alcool fut acquitté d’ une agression sexuelle. Le
juge a déclaré qu'il ne pouvait pas trancher et que, par consé-
quent, il n’était pas convaincu que le ministére public avait fait
la preuve de I'intention coupable nécessaire pour déclarer |’ ac-
cusé coupable.

Enfin, tout de prés de nous, dans le district de Hull, dans
I’ affaire Thériault, un juge de la Cour du Québec a acquitté un
accusé de voies de fait et de menaces al’ endroit de sa conjointe
aux motifsqu’il était trop intoxiqué par lacocaine pour serendre
compte de ce qu'il faisait.

(1720)

Troiscas, trois femmes victimes d’ agressions, trois acquitte-
ments. Il n'en fallait pas plus pour soulever la colére d une
population qui en a assez des décisions aberrantes de notre
systéeme judiciaire. Dans la foulée de la décision de la Cour
supréme, le ministre de la Justice aréagi. Le tollé qu’a soulevé
I’ affaire Daviault et les jugements subséquents des tribunaux
inférieurs ont été tels que le ministre de la Justice devait répon-
dre sans plus tarder. Décision politique s'il en est, qui n'est
qu’ une solution acourt terme en attendant une refonte en profon-
deur de la Partie générale du Code criminel. C'est ce qu’'on
pourrait appeler |égiférer ala piéce.

Ledanger d'unetelle approcheest qu’il en résulte nécessaire-
ment une mosaique | égislative qui perd sacohésion. Letravail de
rapiécage du ministre de la Justice, quoique habile, n’en demeu-
repasmoinspartiel et insuffisant. C’ est ase demander ou en sont
rendus les pouvoirs judiciaires et |égislatifs. La simple logique
voudrait que le Iégislateur |égifére d’ abord et qu’ ensuite les
tribunaux interprétent les intentions du législateur. Or, ce n’ est
pas ce qui se produit. Les tribunaux, et en particulier la Cour
supréme, semblent dicter au |égislateur |la marche a suivre pour
|égiférer. C'est le monde al’ envers.

C’est au ministre de la Justice d'instaurer les réformes. La
Cour suprémen’ apasalui tenir lamain comme aun bambindans
un parc d’ attractions. Cen’ est pas au plus haut tribunal du paysa
faire preuve d'initiative mais au ministre de la Justice. Alors,
cessons de louvoyer dans tous les sens et de faire du travail de
rattrapage. L’ affaire Daviault n’aura pas été la seule occasion
pour la Cour supréme d’indiquer le chemin a suivre au ministre
delaJustice.

En effet, dans|’ affaire Mclntosh, dont le jugement a été rendu
le 23 février dernier, la cour ainterprété de fagon surprenante la
|égitime défense. Les juges ont conclu qu’un agresseur ayant
provoquél’ altercation pouvait invoquer lalégitime défensedans
uncasdemeurtre. Et quoi penser du commentaire du juge en chef
Lamer, lorsqu'’il écrit, et jecite: «Lelégislateur devrait interve-
nir pour clarifier le régime de la légitime défense prévu dansle
Code criminel.» Et il gjoute: «Il n’est pas normal qu’ un accusé
qui acommis!’infraction laplusgrave puisseinvoquer le moyen
de défense le plus large. Aprés tout, le |égislateur a le droit de
|égiférer de fagon illogique.»

Comme message, cela me semble assez clair. Pourtant, il
demeure toujours sans réponse. Les juges de la Cour supréme,
avec tout le respect que je leur dois, n'ont pas été élus par la
population et ils n"ont pas le devoir d'indiquer dans quelle
direction ledroit criminel sedirigera. Lajurisprudenceaunrdéle
important ajouer dans|’ é aboration du droit, mais certainement

pas celui de prendre les décisions alaplace des | égislateurs que
Nous sommes censés étre.

Revenonsau projet deloi qui nouspréoccupe aujourd’ hui. Les
modificationsdefond queleprojet deloi C—72 proposed’ appor-
ter au Codecriminel sont précédéesd’ un préambul e précisant les
circonstances et les considérations qui justifient cette nouvelle
mesurelégislative. Lepréambulefigureradanslestextescomme
faisant partie intégrante de la loi modificatrice, maisil ne fera
pas partie du Code criminel. En fait, le préambule est plus
élaboré que I'article 33.1 qui s ajoutera au Code. Il est donc
difficile deI’ignorer.

Grosso modo, le préambule énumeére les tenants et aboutis-
santsdu projet deloi. Ony souligne entreautres|apréoccupation
sérieusequesuscitelaviolencedanslasociété, lelienétroit entre
laviolence et I'intoxication, et |es effets potentiels reconnus de
I’alcool sur le comportement humain. On y retrouve au méme
effet la conviction morale voulant que toute personne qui viole
I”intégrité physique d’autrui alors qu’elle s’ est volontairement
intoxiquée est blamable et doit, en ce sens, étre criminellement
responsabl e de sa conduite, d’ ou la nécessité d'incorporer dans
laloi une norme de diligence dont laviolation engage larespon-
sabilité criminelle.

(1725)

Une |égére modification a été suggérée par le Comité perma-
nent delajustice concernant |e paragraphe (4) du préambule. On
y a logiquement gjouté que la consommation de substances
intoxicantes ne porterait pas nécessairement |'individu a agir
invol ontai rement.

Il est difficile de précher contre lavertu. Par contre, le préam-
bule soul éve plusieurs questions et commentaires. Que veut—on
dire par lefait que laviolence entrave la participation des fem-
mes et des enfants dans la société? A—t—on peur des mots?
Pourquoi e préambule met—il I’ accent sur laviolence contreles
femmes et les enfants? Pourquoi sommes—nous encore et tou-
jours assimilées aux enfants? Cam’ agace alafin devoir queles
femmes sont, en matiére de victimisation, sur le méme pied que
les enfants.

Entendons—nousbien. Je nedispas quelesenfants neméritent
pasuneattention particuliére. Cequi medérange, ¢’ est I’ attitude
condescendante et paternaliste du |égislateur. Chaque fois que
les femmes doivent étre protégées de maniére significative, on
les protége comme si on protégeait un enfant. Il semble que
plusieurs nous considérent encore comme le sexe faible, en
I’ occurrence, aussi faible qu’un enfant.

La protection que la soci été nous accorde, a nous les femmes,
devrait en conséguence étre la méme, selon le |égislateur peut—
étre; et ¢a, ¢’ est un raisonnement masculin. Une femme n’ a pas
besoin qu’on lui tiennelamain. Unefemmen’ apasbesoin qu’ on
lui dise de regarder deux fois avant de traverser la rue. Une
femme est un étre mar et responsable. Une femme est une mere
qui édugue un enfant. Une femme n'’ est pas un enfant.

Cessons de nous considérer comme tel. Si les femmes en
général ont besoin d' une protection particuliére, celle—ci est
différente de celle qui doit étre accordée a un enfant. Quant a
I’ entrave ala participation des femmes dans lasociété, ellen’ est
certainement pas la méme que celle faite a un enfant. Alors
pourquoi suggérer qu’ elle est similaire? Sinon, on devrareclas-
sifier les étres humains dans notre société. On pourrait parler
dorénavant des adultes d’ une part, et des femmes et des enfants,
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d’autre part. On a connu cela jadis. |l semble que ce soit peut—
étre lavolonté du | égislateur maintenant.

Lepréambuleaun rdle de guide pour interpréter les modifica-
tionslégislativesdu projet deloi C—72. Toutefois, cettelitaniede
justifications n'a d’ autre but qu’un éventuel renvoi a la Cour
supréme pour lui donner |’ occasion de se prononcer sur |’ appro-
che retenue dans les modifications qu’ apporte le projet de loi
C-72.

Le ministre de la Justice ne perd pas ses bonnes habitudes et
songe ademander ala Cour supréme, par voie de renvoi, d' exa
miner |es modifications apportées au Code criminel par leprojet
de loi C-72, dés son adoption par le Parlement, mais avant
I”entrée en vigueur delaloi.

Il demanderait a la Cour supréme un avis consultatif sans
caractére obligatoire, comme si le Parlement avait besoin du
sceau d’ approbation destribunaux. Et si laCour suprémejugeait
les dispositions inconstitutionnelles, la procédure serait a re-
commencer. Revenus a la case départ, nous aurons perdu notre
temps en Chambre et en comité parlementaire.

Si le ministre de la Justice est aussi convaincu qu'il lelaisse
entendre que son projet de loi passerait avec succes le test d’ une
contestation constitutionnelle, pourquoi alors demander |’ aval
de la Cour supréme?

Lamise en application immédiate des modifications est d’ au-
tant nécessaire qu'’ elle est urgente. Tant et aussi longtemps que
I’ on retarde la mise en vigueur de cette | égislation, de tristes et
ignoblescascontinueront deproliférer. Lestribunaux atraversle
pays attendent que le ministre de la Justice agisse. Cette fois—ci
c’est ala Cour supréme gu'ils demandent une opinion.

Outre le préambule, le projet de loi est trés court. Un seul
article. Le projet de loi C—72 propose en effet I’ ajout au Code
criminel d’un nouvel article 33.1 comportant trois paragraphes:
le premier écarte ladéfense d’ intoxication volontaire, le deuxie-
me définit la norme de faute, et le troisieme précise le type de
crime visé par la disposition.

L' article 33.1 du projet de loi viendrait s ajouter a la partie
générale du Code criminel sous la rubrique Intoxication volon-
taire. Or, I’ article en question n’ offre aucune définition de cette
expression ni ne prévoit de circonstances particulieres dans
lesquelles I'article ne s applique pas. Pour le ministre de la
Justice, qui veut rectifier une décision judiciaire, il me semble
gu'il laisse encore de la place a pas mal d’interprétation. Le
rapport semble étre ambigu entre le préambule et le troisieme
paragraphe du nouvel article.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Commeil est 17h 30, je
devrais procéder maintenant aux Affaires émanant des députés.
Mais avant de e faire, je demanderais al’ honorable députée de
Saint—Hubert si elle pourrait indiquer ala Chambre de combien
de minutes elle aurait besoin pour terminer sesremarques et on
pourrait peut—étre, a ce moment-1a, voir si I’on retarde les
initiatives parlementaires ou si I’on demande |le consentement
unanime.

Affaires courantes

Est—ce que I’ honorabl e députée de Sai nt—Hubert pourrait nous
venir en aide et nous donner cette information?

Mme Venne: Monsieur le Président, il m’en reste environ
pour 8 a9 minutes.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Etant donnélescircons-
tances, je demanderais, sans vouloir imputer des paroles al’ ho-
norable députée de Saint—Hubert, s'il y aurait consentement
unanime?

[Traduction]

Y aurait—il consentement unanime pour gue je ne tienne pas
compte de I horloge afin que la députée de Sai nt—Hubert puisse
terminer son intervention, apres quoi, vers 17 h 40, nous pour-
rions passer aux initiatives parlementaires? Y a—t—il consente-
ment unanime?

Des voix: D'accord.

M. Silye: Jinvoque le Réglement, monsieur le Président. Je
crois que le secrétaire parlementaire du leader a la Chambre a
autre chose qu'il voudrait proposer. Si ¢’ est bien le cas, |’ aime-
rais qu’ on I’ entende maintenant pour qu’ on puisse ensuite accé-
der avotre demande.

Le président suppléant (M. Kilger): Comme les occupants
du fauteuil le disent constamment, la Chambre vous appartient,
et jenesuisici que pour répondre & vos VOeux.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

INDUSTRIE—AUTORISATION DE VOYAGER

M. Milliken: Monsieur le Président, étant donné les paroles
du whip du Parti réformiste, je sollicite le consentement de la
Chambre pour présenter deux motions. Je propose donc:

Que 15 membres du Comité permanent de I'industrie, accompagnés de sept
membres du personnel, soient autorisés a se rendre a Toronto, en Ontario, pendant

I’ ajournement de la Chambre, du 1% au 3 ao(t 1995, afin d'y tenir des audiences sur
les grandes banques et leurs activités.

Je demanderais le consentement unanime pour cette maotion,
monsieur le Président, et j'en ai une autre.

Le président suppléant (M. Kilger): LaChambre a entendu
lamotion. Y a—t-il consentement unanime?

Des voix: D’ accord.

(Lamotion est adoptée.)
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[Francais]

SUBSTITUTIONS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, je propose, appuyé par le ministre de la Justice:

Que, nonobstant des dispositions du Réglement, le whip en chef de tout parti
reconnu peut, pour ce déplacement, procéder ades substitutionsen donnant avis
au greffier du comité. Cessubstitutions demeureront en vigueur pendant toutela

période du déplacement et entreront en vigueur des qu’ elles seront regues par le
greffier du comité.

Je demande |le consentement unanime de la Chambre pour
présenter cette motion aussi, monsieur e Président.

(Lamotion est adoptée.)
[Traduction]

M. Milliken: Monsieur le Président, je demande la permis-
sion derevenir au dépbt des rapportsde dél égations parl ementai-
res pour que le député de L abrador puisse présenter un rapport a
la Chambre.

Le président suppléant (M. Kilger): Y a-t—il consentement
unanime?

Des voix: D’ accord.

LESDELEGATIONSINTERPARLEMENTAIRES

L"hon. William Rompkey (Labrador, Lib.): Monsieur le
Président, conformément au paragraphe 34(1) du Reglement,
j’a I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles, le
septiéme rapport de I’ Association parlementaire canadienne de
I"OTAN, qui areprésenté |e Canada & la séance du printemps de
I’ Assembl ée de I Atlantique Nord.

Le président suppléant (M. Kilger): Avant de revenir aux
travaux qui nous occupaient, je tiens aremercier la Chambre de
sa collaboration.

Ladéputée de Saint—Hubert terminerases observations, aprés
guoi Nous passerons aux initiatives parlementaires. Je remercie
tout particuliérement de sa coopération et de son indulgence la
députée dont la motion sera al’ étude, la députée de Mission—
Coquitlam. Reprise du débat.

INITIATIVESMINISTERIELLES

(1735)

[Francais]

LE CODE CRIMINEL

LaChambrereprend I’ étude de lamotion: Que le projet deloi
C-72, Loi modifiant le Code criminel (intoxication volontaire),
soit lu pour latroisiéme fois et adopté.

Mme Pierrette Venne (Saint—-Hubert, BQ): Monsieur le
Président, je remercie mes collégues de me permettre de termi-
ner immédi atement mes commentaires sur le projet de loi C-72.

Je parlais du préambule et du rapport du préambule avec le
troisiéme paragraphe du nouvel article. Dans le préambule, on
affirme qu'il est nécessaire de fonder dans la législation la
responsabilité criminelle en ce qui concerne les crimes d’inten-
tion générale avec violence.

Cependant, I'article 33.1, paragraphe (3) du projet de loi
énonce quel’ article s appliquerait aux infractions avec violence
ou menaces de violence prévues par le Code criminel ou toute
autre loi fédérale. Ce libellé ne signifie-t—il pas que I’ article
s'appliquerait également aux infractions d'intention spécifique
avec violence? Ce n’ est pourtant pas le cas.

En effet, un accusé pourra encore invoquer la défense d'in-
toxicationvolontaire al’ égard d' accusations aussi graves quele
meurtre, le vol, le vol qualifié, I’extorsion, I’introduction par
effraction et la torture.

Comme I’indique le préambule du projet de loi, il est évident
guenous sommes conscientsdes liensétroits qui existent entrela
violenceet |’ intoxication. L’ urgencedelasituation nécessiteune
intervention immédiate. Chaque jour, des femmes sont battues
par leur conjoint ivre.

Les résultats d’une enquéte pancanadienne sur |’ agression
contre la conjointe, a laquelle ont participé plus de 12 300
femmes, ont été publiés en mars 1994. Comme jevous |’ ai déja
mentionné récemment, |’ enquéte dont il est question démontre
hors de tout doute les liens entre I'alcool et la violence. Elle
révele quel’alcool est un facteur primordial dans|esagressions
envers la conjointe. L’ agresseur avait bu dans la moitié de tous
les incidents rapportés.

Plus précisément, le taux d’agression envers une conjointe
vivant avec un hommequi buvait réguliérement, ¢’ est—a—direau
moins quatre fois par semaine, était trois fois plus élevé que le
taux d’ agression des maris abstinents.

Les femmes dont le conjoint buvait souvent cing verres ou
plus en une seule occasion s exposaient six fois plus a des
agressions que les femmes dont le conjoint ne buvait pas. En
1993, 55 p. 100 des hommes qui ont tué leur partenaire avaient
consommeé de I’ alcool .

Cela dit, le projet de loi C—72 ne constitue qu’ une solution
partielleau problémedeviolence. Prenonslecasd’ uneagression
sexuelleou lavictimedécede alasuite de ses blessures. L’ agres-
sion simple est maintenant devenue un homicide coupable. Or,
pour le meurtre, |’ agresseur pourra présenter une défense d'in-
toxication. Il n’aurait pas pu en présenter unesi lavictimen’ était
pas décédée, car I’infraction dont il serait accusé est une agres-
sion sexuelle grave.

Nous arrivons au non-sens suivant: Si |’agresseur frappe
suffisamment sa victime pour qu’elle en meure, il pourra tou-
jours plaider qu'il était trop intoxiqué pour savoir ce qu’il fai-
sait; si savictime survit a ses blessures, il ne pourra plusinvo-
quer cette défense. Ce non—sens devrait étre éliminé au plustét.
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Laseulefacondelefaire, ¢’ est derecodifier le Code criminel et
moderniser notre droit pour qu’il soit a I'image de ce que la
soci été tolére ou interdit.

La violence sous toutes ses formes doit étre enrayée comme
unevermine. LeministredelaJusticedevrait, danslesplusbrefs
délais, compl éter laréformede lapartie général e du Code crimi-
nel. Lesréglesen matiére pénal e sont archaiques et de nombreux
principes fondamentaux du droit pénal ne sont pas énoncés dans
la Partie générale et ont plut6t été élaborés par les tribunaux.

La jurisprudence fagonne maintenant le droit. Il est grand
temps qu’on inverse les réles et que le législateur prenne ses
responsabilités. Le Barreau du Québec atrés justement exprimé
de sérieuses réserves vis—a-vis le projet de loi C-72.

Dans le mémoire qu’il a soumis au Comité permanent de la
justice, le Barreau suggeére une approche globale en matiéere
pénale et je cite un passage non équivoque. «Le Barreau du
Québec tient & souligner que, loin de dissiper la confusion qui
régne al’ heure actuell e dansles concepts applicables en matiere
pénale, la mesure |égislative unique proposée gjoute plutdt da-
vantageal’imbroglio. L’ urgenceest politique et découl e directe-
ment du traitement médiatique de I’ affaire Daviault, d’ou I'im-
portance d’ examiner la question, certes, mais sans omettre pour
autant le cadre général dans lequel elle s'inscrit.»

(1740)

D’ autresgroupes ont été moinstol érantsal’ égard du projet de
loi C-72. LaCriminal Lawyers Association qualifie de prématu-
ré le projet de loi. Ces avocats spécialistes en droit criminel
considérent que le projet de loi viole la Charte des droits et
libertés. Ils déplorent I’attitude du ministre de la Justice, qui
répond politiquement & un probléme de droit. Ces criminalistes
jugent également que les prémisses du préambul e sont erronées
et prétent trop al’ interprétation.

Sans étred’ accord avec ces groupes, je peux noter un dénomi-
nateur commun: e besoin criant d’ une refonte du droit pénal et
particuliérement du Code criminel. Légiférer alapiece ou faire
du rapi égage ne conduit qu’' aunelégislation incohérente et aune
jurisprudence aberrante.

Nous avons besoin d’ une refonte en profondeur, et ici j’em-
prunteles parolesdu juge Réjean Paul delaCour supérieure, que
jecite:

«J aimerais souligner qu’il y adéjabelle lurette que la Com-
mission de réforme du droit du Canada avait suggéré aux parle-
mentairesde procéder a deschangements majeursdans|edomai-
ne du droit substantif et de la procédure en matiére criminelle
pour faire face aux problémes contemporains. L’ adoption d’un
nouveau Code criminel et d’ un Code deprocédure est nécessaire.
Nous fonctionnons au Canada avec un outil de travail datant du
siécle dernier, remanié en 1927 et en 1952, rapiécé a plusieurs
reprises pour faire face a de nouvelles situations politiques,
économigues ou sociales.»

On ne peut mieux résumer la situation cahotique du droit
criminel au pays. J exorte donc le ministre de la Justice a cesser
de faire du capital politique et a proposer, des septembre, une
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refonte globale. Le droit criminel abesoin d’ un timonier solide
qui sauratenir le cap, et non pas étre alaremorque destribunaux.

En terminant, je voudrais souhaiter une bonne fin de session
parlementaire a tous mes collégues; nous savons tous que le
sprint final est difficile. Je souhaite a tous une bonne saison
estivale et surtout, al’ occasion de la Féte national e des Québé-
coises et des Québécois, je voudrais souhaiter a ceux—ci une
heureuse Saint—Jean—Baptise. Puisse celle—ci nous apporter la
joie et la fierté de faire partie d’ un peuple qui, bient6t, tres
bient6t, se prendra en main et se donnera un pays.

[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Commeil est 17h 43, la
Chambre passe al’ étude des initiatives parlementaires inscrites
au Feuilleton d’aujourd’ hui.

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

[Traduction]

LA JOURNEE NATIONALE DESGRANDS-PARENTS

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam, Réf.) propo-
se: Que le projet de loi C-259, Loi concernant une journée
nationale des grands—parents, soit lu pour la deuxieme fois et
renvoyé aun comité.

—Monsieur le Président, de nos jours, lafamille est lacible
d’ attaques constantes, et ¢'est pourquoi ceux qui ont été élus
pour représenter |es Canadiens et prendre des décisions en leur
nom doivent protéger le mode de vie propre aux Canadiens.

La famille est la cellule de base de toute société. Elle a
pourtant ses adversaires, qui semblent chercher a minimiser son
importance dans |e monde d’ aujourd’ hui. Je suis chagrinéed’ en-
tendre des gens qui ne respectent pas la famille, car ¢’ est notre
patrimoine. C’ est lepatrimoinedel” humanité, et I’ humanitédoit
protéger la famille si elle veut que la société humaine demeure
forte.

Les familles fortes font les collectivités vigoureuses, et cel-
les—ci font des provinces ou des Etats forts et des pays forts.
Chaque chainon renforce le suivant.

Pourquoi est—ce si important de continuer de respecter I’ unité
familiale? Dés notre nai ssance, nous apprenons beaucoup de nos
parents. Ceux—ci nous font découvrir notre identité, nous ensei-
gnent lesvaleursde lavie familiale et nous montrent avivreles
uns avec les autres dans I’ amour et |e respect.

C'est al’intérieur de la cellule familial e que nous acquérons
notre comportement ultérieur, que nous apprenons a devenir
responsabl es, afairenotre devoir et arespecter lesautres et notre
mode de vie. Plustard, lorsque nous grandissons et poursuivons
des études, nos relations avec les autres témoignent de I’ éduca
tion que nous avons recue au sein de notre famille. Les étres
humains sont lasomme des enseignementsqu’ilsont recus et des
expériences qu'’ils ont vécues.

Sur le plan professionnel, si nous décidons de nous lancer en
affaires, notre entreprise sera le reflet de notre attitude. Ou
encore, si nous acceptons un emploi, lafagon dont nous traitons
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nos collégues et notre capacité de collaborer avec eux nous
vaudront une réputation, a partir de laguelle nous serons recon-
nus, évalués et, espérons-le, aimés.

L'arbre est le symbole le plus souvent utilisé pour illustrer la
vie de I’'homme. Si les racines sont saines et bien nourries,
I’arbre pousse. Si les familles enseignent des valeurs sires,
comme le civisme et le respect des autres, & mesure qu'ils
grandiront, les enfants les mettront en pratique dans leur vie
quotidienne. Comme nous le savons, les enfants sont a|'image
de leurs parents. Par conséquent, nos grands—parents, ceux—la
mémes qui nous ont donné nos premiéres legons, sont tres pré-
Ci€eux.

Pour qu’ un pays demeure fort, il faut que ses habitants soient
forts, car un pays est faconné par les valeurs que chérit son
peuple. Au Canada se mélent de nombreuses cultures, comme
nous pouvons le constater dans les grandes villes, au marché, au
restaurant ou al’ école. Si nous examinons bien les Canadiensde
souche diverse que nous croisons, nous constaterons siirement
dans leur comportement le respect que leur culture voue a la
famille.

Nous pouvons apprendre les uns des autres. Que ce soient les
autochtones ou les nouveaux immigrants au Canada, ilsmanifes-
tent clairement leur respect pour leurs anciens, ce que tout le
monde fait dans |es nombreux groupes familiaux qui existent au
Canada.

Danslaplupart descas, lethéme qui revient le plus souvent est
| e respect que nous vouons & nos ainés, anos grands—parentset a
nos arriére—grands—parents, aux sages qui ont beaucoup vécu.
C'est atravers les expériences et les épreuves que s acquiert la
sagesse.

Regardons qui sont les grands—parents et les arriére—grands—
parents d’aujourd hui. Je veux tout d’aborder signaler que ce
sont eux qui nous ont donné une bonne partie des programmes
actuellement en vigueur, comme le programme d’ assurance—
chdmage de base, I’'indemnisation des accidents de travail, la
sécurité de la vieillesse et le régime de soins de santé. Ces
citoyens méritent laplace qui leur revient danslasociété. 1l faut
appuyer |’objet de mon projet de loi, le C-259, et aider les
grands—parentsen créant, sur le model ede laFéte desmeéres et de
|a Féte des peres, une Féte des grands—parents, qui setiendrait le
deuxieme dimanche de septembre de chague année.

Ceserait vraiment bien quelaChambretermine cettederniére
heure réservée a |’ étude des initiatives parlementaires de la
session en reconnaissant ainsi la contribution des grands—pa-
rents.

Aujourd’ hui, les grands—parents, comme toutes | es personnes
agéesd’ ailleurs, sont tres actifs. Beaucoup font encore partie de
la main—d’ oeuvre active. Beaucoup font partie d’organismes
bénévoles. Jetiensasignaler que, en Ontario, al” heureactuelle,
des grands—parents oeuvrent au sein d’un organisme bénévole
appel é Many Hands et, comme nous le savons tous, en tant que
bénévoles, ilsne sefont paspayer pour leurs services. Beaucoup
de grands—parents participent au programme intitulé: School
Volunteers Add Life to Their Years (Les bénévoles en milieu
scolaire ajoutent de lavie aleurs années).

Tel est e genre de choses que |es grands—parents et |es mem-
bres agés de nos collectivités de tout I’ Ontario font: du bénévo-
lat, notamment dans les écoles. En tant que bénévoales, ils rem-
plissent diverses taches, comme aider dans les activités

d’ apprentissage, fairelalecture avoix haute, monter des exposi-
tions et aider les petits a s habiller. |l peuvent aussi étre les
grands—parents d'une classe dans le cadre du programme de
partage entre générations, qui veut qu’ un ainédeviennelegrand—
parent de toute une classe. |ls peuvent donner un enseignement
correctif. 1l faut des bénévoles pour aider les éleves dans leur
apprentissage de la lecture, des langues et des mathématiques.

Ils peuvent aussi fournir une éducation spéciale. Les bénévo-
lestravaillent auprés des éléves qui accusent un retard du déve-
loppement, soit individuellement, soit au sein d' une classe mix-
te. lls peuvent étre le tuteur d'un éléve et lui assurer un soutien
amical, le motiver, |’ encourager a poursuivre ses études et a ne
pas décrocher. |ls peuvent participer al’enseignement des lan-
gues.

Des bénévoles qui maitrisent le frangais ou I anglais peuvent
offrir leur aide aux programmes d’'immersion en langue francai-
se et aux programmes d’ enseignement de |’ anglais, langue se-
conde. L es grands—parents peuvent contribuer al’ enseignement
des matiéres facultatives. Les éléves apprennent mieux lorsque
des bénévolesleur donnent une démonstration de leurs aptitudes
en art, en théatre, en musique et en informatique, par exemple.
Les grands—parents peuvent faire des exposés scolaires. Com-
bien de fois, dans ma classe, ai—je demandé a des personnes
agées de parler aux éléves de leurs aptitudes diverses! Ces per-
sonnes viennent, atitre de bénévoles, parler aux éléves de sujets
qui les intéressent, par exemple les carriéres, les voyages, les
passe—temps et les projets spéciaux. Elles peuvent aussi faire
partie de clubs scolaires. Les clubsscolaires et | es foires scienti-
fiques bénéficient tous de la participation de bénévoles qui ont
de I’ expérience dans un domaine spécialisé.

(1750)

Des grands—parents peuvent étre entraineurs d’ équi pes sporti-
ves. Beaucoup d’ équipes scolaires ont besoin d’ aide pour I’ en-
trainement et la gestion. Nos grands—parents peuvent étre com-
mis de bibliothegue. Une bibliotheque achalandée a besoin de
bénévoles pour aider les éléves atrouver des ouvrages, préparer
des fiches, réparer des livres, travailler au comptoir de prét,
ranger leslivres sur lesrayonsou fairedu travail de bureau. Les
services administratifsdes écol esont souvent besoin d' aide pour
classer des documents, faire des copies, faire des appel stélépho-
niques et exécuter d autres taches de bureau.

Jecroisquej’ai montré que, lorsqu’il est question de bénévo-
lat, nos personnes agées, nos grands—parents, sont indispensa
bles. EnOntario, au moins, nousnousrendons déjacompte aquel
point elles sont une ressource précieuse.

Je me demande combien d’ entre nous savent que nous avons
desjeux pour les ainés dans nos provinces. Je sais quel’ Ontario
organise des jeux pour les ainés, car j'ai devant moi ici
aujourd’ hui un merveilleux magazine qui est envoyé a 160 000
grands—parents dans toute la province.

Je tiens a signaler que, en Ontario, il faut se qualifier pour
participer aux diverses activités présentées dans le cadre des
jeux pour les ainés, dont le cribbage, e bridge, |e jeu de boules
d’intérieur, les dards, le jeu des cing—quilles, le golf, le jeu de
fers, lejeu de boules sur gazon, le jeu de galets, letennis, le jeu
des dix—quilles, lamarche, etc.

Ces activités pour les personnes agées, pour les grands—pa-
rents, sont toutes organisées et financées par des bénévoles. Je
sais que ces personnes ageées s amusent beaucoup. Je le sais
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parcequej’ ai participéaux jeux pour lesainésen Colombie-Bri-
tannique. J ai prispart aux compétitions!’an dernier et jeleferai
encore cet automne dans le méme programme.

Toutes ces personnes agées donnent leur temps mais profitent
guand méme de la vie. Nous ne devons pas oublier que nos
grands—parents ne sont pas trop vieux pour profiter de la vie,
pour prendre des responsabilités ni pour travailler, puisque cer-
tains le font encore.

Lesjeux pour les ainés nous offrent un spectacl e extraordinai-
re. L'an dernier, j"ai vu un homme de 87 ans remporter lafinale
du badminton en Colombie-Britannique. Il était un excellent
athlete.

Je veux aussi mentionner, comme on le dit dans ce livre, que
les personnes agées font beaucoup de bénévolat ici, en Ontario.
Celivre dit que les bénévoles jouent un réleimportant et qu’ils
ont fait un cadeau de93,3 millionsdedollarsalasociété. C' estla
la valeur du travail accompli par les bénévoles en Ontario. En
1994, dansle Grand Toronto, | espersonnes agéesont consacréen
moyenne quatre heures par semaine aux oeuvres de charité et au
travail communautaire, ce qui fait au total un énorme 93,3 mil-
lions de dollars. Pensez a toutes ces heures de travail non rému-
nérées.

L es personnes gées ont acquisde lamaturité et |a capacité de
s’ engager. Ellesrecherchent des occasionsd’ acquérir de nouvel-
les compétences, d’étre mises au défi, de se faire des amis et
d’avoir du plaisir. Je pense qu’il faut nous rendre compte queles
personnes agées sont trés trés spéciales.

J aimeraissouligner quedans mon projet deloi C-232 concer-
nant les grands—parents, j' ai parlé avec fermeté de lavaleur des
grands—parents a la maison. Au Canada et aux Etats-Unis, ce
sont parfois les grands—parents qui é évent leurs petits—enfants.
En cecas, ils subviennent aleurs besoins. Aux Etats-unis, il y a
plus de 3 millions de grands—parents qui S’ occupent de leurs
petits—enfants.

Nous n’avons pas de chiffres pour |le Canada parce que nous
n’avions encore rien a cet effet danslaloi, méme si le projet de
loi C—232 aobtenul’ appui unanimedelaChambre. J espéreque,
gréace alui, nous aurons bient6t des données a ce sujet.

J aimerais souligner que mon idée d’alphabétisation et de
prévention du crime, dont je parle depuis plus de six mois,
pourrait commencer avec les grands—parents et avec |es person-
nes agées parce quel’ al phabéti sation commence alanai ssance et
alamaison. Quelle occasion extraordinaire. Les grands—parents
sont la. Ils viennent les voir réguliérement, s’ occupent de leurs
petits—enfants. C’ est une occasion pour eux de leur lire quelque
chose, de prendre le temps de parler avec eux, de les écouter,
d’encourager les enfants dans ce qu’ils font.

Ceprogrammed’ al phabétisation dont je parl e depuis six mois
aura tout naturellement, a mon avis, un résultat positif.
(1755)

Jepensequelerésultat positif seralapréventionducrime. J ai
abordé cette question avec tous les groupes auxquels je me suis
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adressée au cours des derniers six mois, de laColombie-Britan-
nique aux Maritimes.

J appuievigoureusement |’ al phabétisation et laprévention du
crime ainsi que le programme dont |e gouvernement adonné les
grandes lignes. Toutefois, je n’ approuve pas une des brochures,
celle que j’a en main. Je sais que les grands—parents seront
d’accord avec moi pour dire que le langage utilisé dans cette
brochureest inacceptabl e. Je saisquelesgrands—parents qui sont
dans la tribune et ceux qui regardent a la maison conviendront
avec moi qu’il faut réexaminer cette brochure. Nous sommes a
cent pour cent d’ accord en ce qui concernel’ alphabétisation et la
prévention du crime. Mais nous savons que nos enfants doivent
apprendre une langue correcte dans les livres.

Je voudrais aussi dire quelques mots au sujet du projet de loi
C-259, Loi concernant une journée nationale des grands—pa
rents. Je tiens a souligner qu'il est important de reconnaitre,
méme defagon symbolique, lacontribution de nosaieux. On peut
le faire si la Chambre est d’accord pour déclarer le deuxieme
dimanche de septembre journée nationale des grands—parents.
Ce serait formidable.

C’ est par les grands—parents et, si I’on alachanced en avoir,
les arriére—grands—parents, que se transmet la tradition orale et
I" histoire de lafamille. Combien de fois avons—nous écouté nos
grands—parents nous raconter leur vie?

Cestraditionsqui remontent anos origines sont nécessairesen
cette époque de grands changements. |l est toujours encoura
geant d’ avoir des reperes et il est important que ces repéres ne
changent jamais.

Que font pour nous les grands—parents? Ils sont pour nos
enfants une base solide d’ appui et de conseils. Combien de fois
avons—nous demandé a nos grands—parents de nous aider quand
nous étions jeunes?

Reconnaitre les grands—parents, c’est en fait reconnaitre les
petits—enfants et leur importance pour I’ avenir de notre pays. Je
ne saurais trop le souligner. Quand nous parlons des grands—pa-
rents, nous renforgons les droits de nos petits—enfants. Rehaus-
ser le rdle des grands—parents, c’est reconnaitre les intéréts de
nos petits—enfants. C’ est rapprocher jeuneset vieux. C' est dréle,
mai s quand nous voyons des personnes agées travailler avec de
jeunesenfants, nousnousrendonscomptequ’il n'y apasd’ écarts
entre les générations. Ils conversent trés bien ensemble et se
comprennent trés bien mutuellement.

Nous sommes tous conscients du phénomene de |’ éclatement
delafamille et de ladisparition des valeurs familiales qui aura
marqué cette derniére décennie du XX siécle. C’ est notre occa-
sion, du moins en tant que parlementaires, d’indiquer que nous
ne voulons pas que cela continue, nous voulons appuyer nos
grands—parents.

Les ruptures sont attribuables a de nombreuses causes: le
stress de la vie moderne, les difficultés financiéres et |’ absence
de possibilités d’ emploi. Dans bien des cas, ce stress conduit a
I’ éclatement des ménages. Lorsqu’il y a rupture, la plupart des
enfants s’ estiment, au moins partiellement, responsables du di-
vorce de leurs parents. Seuls les grands—parents, qui ne sont pas
directement en cause, peuvent consol er les enfants du divorce et
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les rassurer en leur prouvant que ce n’est pas leur faute. Les
grands—parents peuvent préter main—forte lorsque les choses
vont bien, maisaussi lorsquevont mal. lIscontribuent aredonner
confiance aux petits—enfants.

Comme je |I'ai mentionné plus tot, ceux qui avancent en age
ont beaucoup contribué au développement de ce pays. Ce sont
eux qui sesont battuslorsde laderniére guerremondiale; ce sont
eux qui ont essayéde prévenir de nouvelles guerres depuis 1945.

En tant que pays, nous ne consacrons pas suffisamment de
temps a réfléchir a notre passé. Nous sommes pris dans la lutte
quotidienne du succés personnel. Les grands—parents peuvent
apporter aux enfants qui grandissent cette assurance tranquille
gue les parents ne peuvent leur donner en raison des pressions
auxquellesils sont soumis au travail et ailleurs.

Leprojet deloi C-232 qui traite du droit d' acces des grands—
parents aleurs petits enfants et de leur participation aux audien-
ces de divorce a fait I’ objet d'un débat a trois occasions a la
Chambre des communes et il a été renvoyé au Comité de la
justice pour étude. Comme jel’ai mentionnéplustét, j’aimerais
bien qu'il revienne ala Chambre.

Suite a cette sensibilisation aux droits des grands—parents il
me paraitrait normal qu’ une journée par année soit réservée ales
honorer. J espére que nous pourrons nous entendre | a—dessus.

Enfin, jevoudrais mentionner un article quej’ ai vu par hasard
et qui rapporte des propos du pape Jean—Paul. Quelle que soit
notre religion, et méme si nous n’ en avons pas, NoUs Ne pouvons
nier que ¢’ est un des leaders mondiaux gque nous devrions écou-
ter. Il parlait du probléme de lavieillesse:

...aveclesannées, leursforcesdiminuent, et lamaladie leshandicape encore, ils
se sentent de plus en plus conscients de leur fragilité physique et surtout du fait
que lavie devient un fardeau.

Laseulefacon derésoudrece problémeest deconvaincrelasociétéquechacun
doit s'intéresser aux ainés, I humanité entiere doit se préoccuper deleur sort, car
nous sommes tous appelés aleur apporter I’ appui dont ils ont besoin.

L’ expérience de nos ainés est un trésor dans lequel doivent puiser lesjeunes
mariés qui connaissent les difficultés du début de la vie a deux; ils trouveront
probablement, chez lesparents agés, d’ agréables conseillerset confidents, tandis
quelesenfants profiteront de |’ exemple et dessoins affectueux de leursgrands—
parents, ce qui compenserapour |’ absence des parents, si fréquente de nosjours,
pour diverses raisons.

En fait, lesmodéles culturels modernes, ot I’ on met trop souvent I’ accent sur
la productivité économique, I'efficacité, la force physique, la beauté et le
confort, peuvent nous donner I'impression que les ainés sont encombrants,
superflus et inutiles et nous inciter ales laisser en marge de la vie familiale et
sociale. . .

Les ainés savent souvent comment régler les conflits de génération avant
qu’ils ne surviennent. Combien d’enfants ont trouvé la compréhension et
I"amour dansleregard, laparole ou lacaresse d’ un ainé? Combien de personnes
agéesont fait leur levieil adage qui dit quelagloire desainés setrouve chez les
enfants de leurs enfants?

(1800)

J espere aujourd’hui que les députés encore présents a la
Chambrealafindelapérioderéservéeau débat sur mon projet de
loi d'initiative parlementaire se joindront a moi pour convenir

que le deuxiéme dimanche de septembre serait une excellente
journée a consacrer a nos grands—parents.

Le président suppléant (M. Kilger): Je veux rappeler a la
Chambre que nous devrions interrompre nos travaux sous peu
pour gu’ on puisse donner la sanction royal e a certains projets de
loi.

MmeHedy Fry (secrétaireparlementairedelaministrede
laSanté, Lib.): Monsieur le Président, j’interviens aujourd’ hui
pour appuyer lacréation d’ une journée national e des grands—pa-
rents afin d’honorer les grands—parents pour leur contribution
importante dans nos vies individuelles et collectives. Il y ala
Féte des meres, la Féte des péres, et, en fait, une journée de
I’ enfant. Pourtant, nous hésitons a honorer de laméme facon les
grands—parentsqui influencent tellement, enfait, nosattitudeset
nos valeurs en tant que citoyens.

On aurait inventé les grands—parents si la nature ne les avait
pas déja créés dans la structure hiérarchique. Lataille, le poids,
etc. des grands—parents, sans parler de leur age, varient beau-
coup. En fait, traditionnellement, seules les personnes agées
pouvaient étre des grands—parents. Denosjours, ils peuvent étre
dans la quarantaine ou la cinquantaine et une de mes amies est
grand—meére a 35 ans. Méme si je ne suis plus aussi jeune, je
reconnais que je commence a m'imaginer grand—mere et que
I’idée me séduit beaucoup. Malheureusement, mes fils n’ont
aucune intention, pour le moment, de satisfaire mes souhaits.

Le seul grand—parent dont je puisse me rappeler, c’'est ma
grand-mere, car tous |es autres sont morts avant ma naissance.
Elle a été mon mentor et mon héroine. Elle m’ aenseigné treés tot
I’importancede!’ action sociale, du féminismeet de lapolitique.
En fait, elle a plus influencé ma vie que mes parents. Elle m'a
enseignéaétreforte et ane pas macher mes mots, a étreindépen-
dante, amebattre contreles moulinsavent. Elle asu précher par
I’exemple. C'est grace a elle si je suis la femme que je suis
aujourd’ hui.

Les grands—parents ne jouent pas que le réle de mentor. Ils
éléevent aussi les enfants. Ils viennent a la rescousse de leurs
petits—enfants. llsles gétent. Ils font pour eux des choses qu’ils
n’ont jamaisfaitespour leurs propresenfants, et ¢’ est bienainsi.
Legrand—parent est | e plus grand défenseur des petits—enfants et
c’est aussi quelqu’un qui prend soin d eux, qui les garde au
besoin, qui leur prétedel’ argent, qui lesconduit laou ilsveulent
aller et qui leur fait de bons biscuits. Les grands—parents sont si
importants pour notresociétéqu’ enfait, lorsquelanaturenelesa
pas créés, les étres humains les inventent.

En Colombie-Britannique, il y aun organi sme appel € Grands—
parentsbénévoles, dont lesmembresjouent lerdle degrands—pa-
rents, surtout en milieu urbain. Cette association adopte des
enfants tout comme les Grandes Soeurs et |es Grands Fréres, en
apportant une nouvellerelation importante dans lavie de jeunes
enfantset dejeunesseuls. Cespersonnesfinissent par fairepartie
intégrante de la famille élargie et par tisser ainsi des liens mu-
tuellement profitables pour toujours.
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(1805)

Mes propres fils, qui sont nés sur une terre fort éloignée de
leurs grands—parents biol ogiques, ont été privésde cesrelations
spéciales que I’ on peut nouer avec un grand—parent, et ilsrecon-
naissent encore cette perte méme une fois devenus adultes.

Alors méme que les tendances familialesde cettefin desiécle
se maintiennent et que les déplacements a |’ échelle planétaire
créent des distances entre les familles naturelles, les grands—pa-
rents vont vivre loin de leurs familles biologiques, & cause du
divorce ou deladistance, tout comme leurs petits—enfants d’ ail-
leurs. 1l se peut que, pour de nombreux enfants, |es grands—pa-
rents soient la seule source de stabilité.

Certes, lanouvelle famille reconstituée peut créer de nouvel-
les possibilités pour les grands—parents multiples, et il faut
savoir les saisir. Mais, quels que soient les scénarios, ceux
d’entre nous qui se souviennent de leurs grands—parents ou les
ont encore savent que leur role est incontestable, leur sagesse
précieuse et | eur expérience de raconteursd’ histoires une source
inépuisable d’ enseignements. IIslient le passé au futur et procu-
rent a notre monde fragmenté un sentiment de continuité, de
tradition et d’ appartenance.

Les grands—parents ont bati et faconnéle monde d’ aujour’ hui
et si nous, les parlementaires, manifestons la gratitude et la
volontévoulues, nouspouvonsfaireensortequ’ ilsparticipent au
monde de demain. Je propose donc que nous reconnaissions
I" apport incommensurabl e des grands—parents dans nos existen-
ces en créant une journée national e des grands—parents.

[Francais]

M. Maurice Dumas (Argenteuil—Papineau, BQ): Mon-
sieur le Président, je m' adresse a cette Chambre pour la deuxié-
me fois sur un projet de loi déclarant une journée nationale des
grands—parents pour I’ensemble du Canada. A I'instar de ma
collégue de Mission—Coquitlam, je me permets également de
saluer les personnes agées, les grands—parents qui sont dans la
galerie en haut.

Le projet de loi C-259, présenté par ma collégue, est le sui-
vant:

qu’il est de notoriété quelesgrands—parentssont I’ assisedel’ organisation des
familles et les architectes de notre bien—étre futur;

qu’il sied d’encourager tous les Canadiens, mais surtout les enfants et les
petits—enfants, a se souvenir deleurs grands—parentset aleur rendre hommage;

que la population canadienne souhaite honorer tous les grands—parents et
reconnaitre leur contribution alavie canadienne;

Il est proposé que le deuxiéme dimanche de septembre de
chague année soit déclaré journée national e des grands—parents
pour I"ensemble du Canada.

En tant que représentant pour | es organi smes du troisieme age
pour I’ opposition officielle, j’ai constaté que mon intervention
précédente, appuyant un projet de loi presque similaire, décla
rant une journée nationale des grands—parents, a sensibilisé
plusieurs ainés de mon comté d’ Argenteuil—Papineau ainsi que
plusieurs ainés a travers le Canada, dont le groupe des ainés de
Colombie-Britannique dont fait partie ma collégue.

Il est primordial de reconnaitre la place des grands—parents
dans notre société, car nous constatons que plusieurs organis-
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mes, personnes ou tout simplement thémes ont eu droit & des
journées de reconnaissance pour souligner la présence de ces
organismes et leur importance. Ce projet de loi C-259 donne
enfin une place déterminante aux personnes agées, car le rble
gu’elles ont a jouer est d’ une trés grande importance pour les
petits—enfants.

Cependant, pour remplir adéquatement ce réle, le gouverne-
ment doit assurer aux personnes agées un minimum de bien—étre
économique. La sécurité financiére des ainés est essentielleala
sauvegarde de leur autonomie. La situation économique des
ainés nous démontre qu’il nefaut pasréduirele déficit sur ledos
des plus démunis. Je vous référe encore une fois au rapport du
Conseil consultatif national sur le troisiéme age, qui nous indi-
gue que lesrevenus disponi bl es des ainés ne sont pas tres él evés.

En tant quereprésentant pour les organismesdu troisiéme age,
j'ai toujours eu a coeur de m’assurer que le gouvernement ne
pénalise pas les personnes agées. D’ailleurs, je suis intervenu
récemment dans le débat entourant le projet de loi C-54, qui
touche particuliérement aux pensions des ainés, soit par |e Régi-
me de pensions du Canadaou par |e programme de la sécurité de
lavieillesse. Nous du Bloc avons proposé une série d’ amende-
ments visant a protéger les personnes agées qui, autrement,
seraient pénalisées par le projet de loi C-54. Mal heureusement,
le gouvernement ne |les a pas retenus.

(1810)

J al proposé entre autres que la Soci été canadienne des postes
Ne puisse avoir acces aux renseignements personnels fournis au
gouvernement par les prestataires. Jai également proposé un
amendement afin que le ministre soit obligé de remettre les
sommesversées en trop lorsqu’il s'agit d’ une erreur administra-
tive.

Deplus, le Bloc québécois a proposé un amendement afin que
soit rétablie la prescription d’un an pour ce qui est des sommes
verséesen trop par le gouvernement au niveau despensionsdela
sécurité de lavieillesse qui n’ont pas une cause fraudul euse.

La prescription actuelle est d’'une durée de cing ans, ce qui
veut dire que le gouvernement peut réclamer dessommesqu’il a
versées en trop dans ce lapsdetemps. D’ ailleurs, je suisinterve-
nu hier en cette Chambre concernant le projet de loi C-54 afin
d’ expliquer la série d’amendements que le Bloc québécois a
proposés. Le projet de loi a été adopté en ne tenant pas compte
des amendements proposeés par le Bloc québécois, I’ opposition
officielle.

J appuieleprojet deloi C-259, car il tient compte de |’ apport
des grands—parents pour notre société. Cependant, il ne faut
jamaisoublier lasituation économique desainéstouslesjoursde
I’annéeafinqu’ilspuissent étre en mesure d’ assumer pleinement
leur role de grands—parents.

Nousdevons reconnaitre lacontribution, méme de fagcon sym-
bolique, de nos ancétres. Par ce projet de loi C-259, nous recon-
nai ssons également les relations qu’ils maintiennent avec leurs
petits—enfants. Nous sommes évidemment tous conscients de
I’ éclatement de lafamille traditionnelle.

Je suis aussi intervenu récemment concernant le projet de loi
C-232, Loi modifiant ledivorce. Ceprojet deloi viseasoustraire
les grands—parents de I’ obligation d’obtenir une autorisation
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spécial e des tribunaux pour pouvoir demander aux tribunaux de
rendre une ordonnance provisoire, permanente ou modificative
relative ala garde des enfants ou au droit de visite.

Cen'’ est pas sansamertume que nous constatons ces nombreux
divorces et je me dois d’intervenir afin que les ainés aient tou-
joursune place respectabl e dans notre soci été. Je suis personnel -
lement trés concerné par la réforme des pensions de vieillesse
annoncée par le gouvernement, qui prendra effet en 1997.

En 1994, le gouvernement annongait laproduction d' un docu-
ment qui devait étre déposé. |l a retardé la production de ce
document en préférant attendre la tenue du référendum au Qué-
bec. Deplus, les personnes &gées au Québec ont eu I’ occasion de
se prononcer sur leur avenir grace aux auditions de la Commis-
sion des ainés sur |’ avenir du Québec. Dans cette consultation,
nous constatons que les ainésont despréoccupationssimilairesa
travers le pays. |ls sont concernés par leur situation sociale et
économique.

A peu prés partout, on plaide pour qu’ une place soit assurée
aux personnes agées qui ne demandent pas mieux que de mettre
leur expérience a profit pour I’ édification de la société qu’ elles
vont léguer aleurs petits—enfants. Le projet de loi C-259 donne
enfin une place déterminante aux ainés et doit étre percu comme
une reconnai ssance du réle des ainés dans notre soci été.

Je termine en disant que |’opposition officielle appuie le
projet de loi C—-259 présenté par ma collegue de Mission—Co-
quitlam. Je laremercie au nom detous les organi smes du troisie-
me age et également dela part de tous|es grands—parents, jeunes
et moins jeunes, du pays pour avoir souligné leur apport dans
notre soci été.

[Traduction]

M. Charlie Penson (Peace River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je suis heureux qu’on m’ ait demandé de prendre la parole
au sujet du projet de loi C-259, Loi concernant une journée
national e des grands—parents.

Je suis sOr que ma collégue de Mission—Coquitlam m’a de-
mandé de prendre laparol e au sujet du projet deloi parcequ’elle
savait que, en dépit de mon allure jeune, je suis un grand—pere.
Aussi, " en profite pour dire bonjour amon petit—filsMarcel, s'il
nous regarde sur la chaine parlementaire. Je suis grand—peére et
fier del’ étre. Mon épouse et moi avons quatre petits—enfants. Iy
ad’abord Marcel, qui est agé de cing ans, maisil alamaturité
d’ un enfant de seize ans, puisAlannah, Carson et Brock, qui sont
sensiblement plus petits.

(1815)

Nous avons une Féte des méres et une Féte desperes. Mémesi
|es grands—parents sont des méres ou des péres, je trouvelogique
de leur consacrer une journée pour reconnaitre I’importance de
leur role.

Les parents sont si souvent accaparés par leur gagne—pain,
I administration de la maison et la bonne éducation des enfants
qgu'il ne leur reste pas suffisamment d’énergie ou de patience
pour jouir de la présence de leurs enfants autant que les grands—
parents peuvent le faire.

Mon épouse, Bernice, dit qu’ elle s'amuse davantage avec nos
petits—enfants qu’elle ne I’a fait avec nos propres enfants. A
I’ époque ou ell e était une jeune maman, on considérait habituel-
lement plusimportant degarder lamaisonenordrequedefairela
lectureaux enfantsou selivrer ad’ autresactivitésavec eux. Mon
épouse passe mai ntenant du temps avec nos petits—enfants et, en
particulier, avec notre petit—filsMarcel et elleaffirmequ’il adit
aimer davantage sa grand—meére que les crépes. Je puis vous
assurer, monsieur le Président, que lescrépes sont le plat préféré
de mon petitfils.

Les grands—parents exercent une grande influence sur leurs
petits—enfants. 11s leur donnent des racines plus profondes et un
lienavec lepassé. |Ispeuvent leur enseigner des chosesdifféren-
tes parce qu’ils ont une autre perspective de lavie. Les grands—
parents peuvent étre plustolérants parcequ’ilsn’ ont plusafaire
dediscipline. Ils peuvent apprécier leurs petits—enfants pour ce
gu'’ils sont vraiment.

Je sais que notre petit—fils Marcel a déja appris certaines
choses en m’ observant jouer mon réle de politicien. Ainsi, |” au-
trejour, atable, il raconté quel que chose que samere savait étre
un pieux mensonge. Ellelui afait des grosyeux, et cet enfant de
cing ans d’ gjouter sans hésiter: «Maman, j’aimerais reformuler
cequejeviensdedire.» Jesaisqu'il nousregarde alatélévision
en ce moment. |l est assez futé pour son age.

Danslasociétéd’ aujourd’ hui, lesgrands—parents peuvent étre
d’une grande aide pour leursenfants. |1 y atellement defamilles
brisées et tellement d’autres qui craignent de ne pas pouvoir
joindre les deux bouts que ¢’ est toujours utile d’avoir une per-
sonne de plus pour donner un coup de main.

Si nous avions unejournée national e des grands—parents, elle
soulignerait e réle des grands—parents et tout ce qu'’ils peuvent
faire. Elle mettrait en valeur la sagesse des grands—parents. Les
grands—parents prendrai ent davantage conscience de leur impor-
tance et de leur valeur. Evidemment, ce serait une maniere
efficace de rappel er aceux qui ne s' occupent pas autant de leurs
petits—enfants qu’ils devraient peut—étre le faire. Apres tout,
plus ils passeront de temps avec leurs petits—enfants, plus leur
mémoire et I'influence qu’ils ont eue vivront longtemps.

LaChambre devrait envisager sérieusement d’ adopter ce pro-
jet deloi. Ce serait, pour la population, un signal important de
notre engagement envers lafamille. Une telle loi pousserait les
intéressés a prendre leur role au sérieux et, ce qu’il y ade plus
remarquable, sans qu’il nous en codte un sou.

MmeKaren Kraft Sloan (York—Simcoe, Lib.): Monsieur le
Président, parfois, je pense que les jeunes ne saisissent pas
I”’importance des grands—parents, car cen’ est que plustard, avec
le recul, que nous pouvons réellement apprécier ce qu'ils nous
ont donné.

Ja eu I'immense joie de trés bien connaitre trois de mes
grands—parents. Unegrand—-mere, qui nousaquittésil y aprésde
40 ans, est toujours vénérée par sa famille comme une femme
forte, ayant des principes, qui atravaillé dur pour offrir unevie
décente a sa famille dans leur nouveau pays.

Mon grand—pérem’ ainculquél’importance de maresponsabi-
lité en tant que nouvelle citoyenne canadienne, et il s'est assuré
gue ses enfants prennent bien soin de participer aladémocratie
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au Canadaet del’ appuyer. C' est gracealui si jesuisalaChambre
aujourd’ hui.
Mon autre grand—mere aégal ement été pour moi un modélede

force, une femme intelligente et tenace, dotée d'un sens de
I”humour peu commun.

Pendant que nous discutons d’ une journée des grands—parents
au Canada, je voudrais introduire la notion de réciprocité. La
structure familial e que nous connaissions autrefois atendance a
changer, car, denosjours, lesdeux parentstravaill ent habituelle-
ment al’ extérieur. Les ménagesont donc di réadapter consi déra-
blement leur mode de vie. Cette tendance a créé desincertitudes
dans les réles qu’ on attend normalement des conjoints, de leurs
enfants et des grands—parents.

Ce sont les membres delafamille ou lesamis qui soutiennent
le plus les personnes agées qui ont besoin de soins. A leur tour,
les ainés contribuent activement & la famille. Ils lui apportent
une aide financiére, s'occupent de leurs petits—enfants, effec-
tuent destravaux ménagers, font des patisseries et entreprennent
destravaux de réparation domestique. Ce qui est plusimportant,
ils offrent un soutien moral et la continuité aux membres plus
jeunes de leur famille.

Les grands—parents font du bénévolat, partagent leur expé-
rience. . .

SANCTION ROYALE

(1820)
[Francais]

L e gentilhomme huissier de laverge noire apporte e message
suivant:

Monsieur le Président, ¢’ est e désir de I’ honorable suppléant de Son Excellence le
Gouverneur général que cette honorable Chambre se rende immédiatement dans la
salle de I"honorable Sénat.

En conséquence, le Président et les membres des Communes
se rendent au Sénat.

(1830)
Et deretour:

Le président suppléant (M. Kilger): Jai I"honneur de faire
savoir alaChambre que lorsque la Chambre s’ est rendue aupres
du suppléant de Son Excellence le gouverneur général, dans la
Chambre du Sénat, |e suppléant de Son Excellence abien voulu
donner, au nom de Sa Majesté, la sanction royale aux projets de
loi suivants:

Projet de loi C-76, Loi portant exécution de certaines dispositions du budget
déposé au Parlement le 27 février 1995—Chapitre n° 17.

Projet de loi C-67, Loi constituant le Tribunal des anciens combattants
(révision en appel), modifiant laL oi sur les pensionset autreslois en conséquen-
ceet abrogeantlaLoi sur le Tribunal d’ appel desancienscombattants—Chapitre
n° 18.

Projet deloi C-37, Loi modifiant laLoi sur lesjeunescontrevenantset leCode
criminel—Chapitre n° 19.

Projet de loi S-7, Loi visant a promouvoir I’utilisation de carburant de
remplacement pour les véhicules automobiles—Chapitre n° 20.

Projet de loi C-70, Loi modifiant la Loi de I'impdt sur le revenu, les régles
concernant |’ application del’imp6t sur lerevenu et des|oisconnexes—Chapitre
ne 21.
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[Traduction]

LOI INSTITUANT UNE JOURNEE NATIONALEDES
GRANDS-PARENTS

LaChambrereprend I’ étude de lamotion: Que le projet deloi
C-259, Loi concernant une journée nationale des grands—pa
rents, soit lu pour la deuxiéme fois et renvoyé a un comité.

MmeKaren Kraft Sloan (York—Simcoe, Lib.): Monsieur le
Président, les grands—parents donnent de leur temps bénévole-
ment. |Is partagent leur expérience de vie, transmettant ainsi des
valeursaune nouvelle génération. Les grands—parents facilitent
le dével oppement de I’ enfant en I aimant inconditionnel lement.

Denosjours, les grands—péres et |es grands—meres se retirent
tét du marché du travail. Ils restent actifs et en santé, de sorte
gu'’ils peuvent se concentrer sur les soinsadonner aleur famille
et lesrelationsavec celle—ci. La participation active des grands—
parentsalaviedespetits—enfantsaide aréduire lestressdeleurs
propres enfants, qui s' efforcent de combiner leurs responsabili-
tés professionnelles et familiales.

Nous sommesfiersau Canadadu soin que nousprenonslesuns
des autres. Nous respectons et célébrons les différences indivi-
duelles. Voici que nous avons |’ occasion de rendre hommage au
réle que les personnes plus agées, | es grands—parents en particu-
lier, jouent dans la relation d’interdépendance de nos diverses
générations. Nous avons |’ occasion de le faire en désignant une
journéenational e desgrands—parents que nous pourrons cél ébrer
chagque année et qui nous rappellera, a nous et aux générations a
venir, cette interdépendance et cette réciprocité. Nous pourrons
rendre hommage a nos personnes agées pour leur importante
contribution.

(1835)

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je suisheureux d’intervenir alaChambre au sujet del’idée
d'instituer une journée nationale des grands—parents a célébrer
chague année dans tout le Canada.

Du point de vue d’ un enfant, un grand—parent est la personne
qui aime inconditionnellement. Les experts du dével oppement
de I’enfant vous diront que I’amour inconditionnel est le genre
d’amour que I’ on regoit du seul fait qu'on existe, et il est essen-
tiel danslavie d’'un enfant.

Il n’y apaslongtemps ala Chambre, un député a parlé de son
petit—fils en disant qu'il était le garcon le plus beau, le plus
intelligent, le plus talentueux et le plus habile du monde entier.
Les autres grands—parents qui étaient présents ne partageai ent
peut—étre pas son avis, car Nous savons tous que nos petits—en-
fants sont vraiment |es meilleurs enfants, |es plus admirables et
les plus formidables de tout I’ univers.

Les enfants apprennent a se connaitre de plusieurs fagons.
L’ une d'elles consiste a se voir a travers les yeux d’ autrui. Ils
voient dans les yeux de leurs grands—parents un reflet de leur
propre caractére unique. L’ amour—propre se développe a partir
de ces miroirs aimants, et les enfants, jeunes et moins jeunes,
tirent de cet amour des bienfaits incommensurables.
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Les grands—parents sont des historiens et des conteurs. |ls
tissent des récits des jours anciens en prodiguant d'aimables
conseils tandis que les enfants prennent conscience des valeurs
familiales et sociales et de lamoralité. Les enfants apprennent a
partir des histoires a propos de leurs parents que tout e monde,
méme ceux qui semblent infaillibles, peuvent commettre des
erreurs. |ls apprennent que tout le monde a fait le difficile
apprentissage de lavie et ils apprennent que leurs parents sont
humains.

Lesenfants apprennent égal ement & connaitre leur patrimoine
aupreés de leurs grands—parents. Les ainés sont les gardiens de
touslestrésorsdenotre culture, denotreidentité spirituelle et de
nosvaleurssocial es. Au Canada, ou nous accueillonsdesgensde
toutes les cultures, les grands—parents sont souvent les gardiens
delalangue et du patrimoine culturel d’ origine delafamille. La
conservation de ces cultures d origine enrichit le Canada d’ une
diversité culturelle. Nos enfants et leurs enfants gagnent a une
soci été multiculturelle ou chague culture est appréci ée pour son
caractére singulier.

Ja surtout parlé des tout jeunes enfants et des bienfaits
extraordinaires qu'ils retirent de relations étroites avec leurs
grands—parents. Du point de vue des enfants moins jeunes, la
relation, bien que différente, peut étre tout aussi précieuse.
Beaucoup d’ entre nous nous rappel ons comme nous avons souf-
fert pendant I’ adol escence, partagés que nous étions entre notre
désir d'indépendance a I’ égard de nos parents et le besoin de
trouver des conseils et d’ étre protégés contre les durs coups que
I’ existence peut parfois nous infliger. Ceux d entre nous qui
avons pu nous tourner vers un grand—parent avons eu le bonheur
de recevoir les conseils d’ un adulte sans avoir a compromettre
cette indépendance qui nous paraissait tellement importante et a
propos de laguelle nous nous sentions tellement ambivalents.

Les enfants d’ aujourd hui qui n’ont pas de grands—parents
bien a eux ont la chance de pouvoir adopter des substituts.
Plusieurs provinces possedent des programmes dans le cadre
desquels des ainés se portent bénévoles pour jouer un role de
grand—parent. Les enfants et les ainés ont tous a gagner dans ces
relations.

L es grands—parents sont une source d’ appui constant pour les
petits—enfants de tous les ages. Ils offrent un répit aux parents
fatigués en s’ occupant des enfants. C'est avec amour qu'ils
partagent leur énergie avec leurs petits—enfants, leur fournissant
un autre point de vue. Les grands—parents constituent le lien
entrelepassé et I’ avenir. 11snous permettent d’ apprendre de nos
erreurs et de planifier en fonction de I’avenir. Ils sont e pont
entre le connu et I’inconnu.

Danslesfamillesen stress, les grands—parents peuvent étre le
havre offrant aux enfants de brefs moments de paix loin des
tensions du foyer. En réduisant |’ angoisse et en étant de solides
piliersde calmedansun monde confus, lesgrands—parentsaident
leurs petits—enfants a tenir le coup.

Les enfants ne s’ en rendent peut—&tre compte que plus tard
danslavie, maislesgrands—parents peuvent exercer sur eux une
influence stabilisante et puissante. |Is peuvent les aider a déve-
lopper leur personnalité et aavoir uneimage positiveduvieillis-
sement.

L’idée d’ une journée national e des grands—parents a été pro-
posée pour lapremiére fois alaChambre, il y a quelques semai-

nes a peine, par le député de Don Valley—Nord. Je sais qu'il a
travaillédur acetteinitiative et qu’il est ravi quela Chambre ait
décidédelareconsidérer alafaveur deceprojet deloi. J exhorte
le gouvernement et tous les députés, en fait, a contribuer a
célébrer le réle des grands—parents au Canada en appuyant ce
projet de loi visant a créer une journée national e des grands—pa-
rents.

(1840)

Mme Jennings: Monsieur le Président, je remercie tous ceux
qui ont participé a ce débat aujourd’ hui. Jai remarqué qu'ils
étaient tous en faveur de cette mesure.

Méme si je sais que ce projet de loi ne doit pas faire I’ objet
d’'un vote, j’aimerais demander e consentement unanime de la

Chambre pour que le deuxiéme dimanche de septembre soit
désigné comme étant la journée des grands—parents.

Le président suppléant (M. Kilger): Y a-t—il consentement
unanime?

Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): Il n'y a pas consente-
ment unanime.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LE CODE CRIMINEL

LaChambrereprend I’ étude de lamotion: Que le projet deloi
C-72, Loi modifiant le Code criminel (intoxication volontaire),
soit lu pour latroisiéme fois et adopté.

M. Philip Mayfield (Cariboo—Chilcotin, Réf.): Monsieur
lePrésident, jesuisheureux d’intervenir sur le projet deloi C-72
concernant I’intoxication volontaire.

Comme tous les Canadiens, j'ai été choqué par la décision
rendue par la Cour supréme du Canada dans I’ affaire Daviault.
Pour rafraichir la mémoire des députés, il s'agissait dans cette
affaire d' une vieille dame qui avait été sexuellement agressée
par un homme ivre. Dans un jugement majoritaire a six contre
trois, la Cour supréme a conclu que I’homme en question était
tellement ivre qu’il était pratiquement fou au moment du crime
et I’adéclaré innocent de tous les chefs d’ accusation parce qu’il
ne savait pas ce qu'il faisait, je présume.

Le gouvernement a alors assuré a plusieurs reprises |le pays
que cette défense était une des rares exceptions alareégle. Pour-
tant, dans les semaines qui ont suivi, au moins troisincul pations
au criminel ont fait I’ objet d'un non-lieu, I'intoxication volon-
taire ayant été invoquée comme défense, comme dans |’ affaire
Daviault.

De nombreux réformistes sont intervenus ala Chambre pour
demander que des mesures soient prises a ce sujet alors que le
ministre de la Justice essayait d’ apai ser | es préoccupations cau-
séespar cesaffaires. Desdéputéset |e Sénat se sont débattus pour
essayer de trouver des solutions a ce probléme. N’ est—ce pas un
triste témoignage que deux projets de loi d'initiative parlemen-
taire et une proposition du Sénat puissent traiter d une crise
comme celle—ci plus vite que le ministre?
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Quand le projet de loi C-72 a finalement été présenté a la
Chambre, les réformistes ont été soulagés. Le ministre prenait
enfin le taureau par les cornes et interdisait qu’ on invoque la
défense établie dans I’ affaire Daviault.

Les réformistes avaient promis de collaborer avec le ministre
pour que ce projet de loi soit adopté | e plus rapidement possible,
de faire tout ce qu'il fallait pour y parvenir. C'était il y a plu-
sieursmois. Aujourd’ hui, le projet deloi C—72n’ est qu’ un parmi
tant d' autres figurant sur laliste des projets de loi a adopter et a
expédier al’ autre endroit. Les choses auraient pu étre trés diffé-
rentes. Onaurait puenfaireun projet deloi prioritaireet lui faire
passer toutes les étapes a toute vitesse pour montrer aux Cana-
diens que nous, leurs représentants, nous partageons leur souci
delajustice et de la sécurité publique.

Qu’ est—ce qui aretardé les choses? Pourquoi e ministre dela
Justice n'a-t—il pas accordé a ce projet de loi la priorité qu'il
méritait? Pourquoi en sommes—nous saisis aujourd’ hui, le der-
nier jour avant lafin de la session?

Une meilleure question serait peut—étre celle—ci: Qu'y avait—
il de plus important que de proscrire la défense Daviault? Tout
d’abord, leprojet deloi C—41 était plusimportant qued’ interdire
gu’'on invoque I’ivresse comme défense. Aprés tout, c’'est le
projet de loi que poussaient des groupes d' intéréts spéciaux et
qui devait étre adopté pour leur démontrer que le Parti libéral
voulait faire la guerre a la criminalité. En outre, le nouveau
projet deloi sur le contrdle des armes a feu était plusimportant
puisqu’il était senséfaire échec au crimeet, selon le ministre de
la Justice, sauver des milliers de vies grace a la création d’ un
systéme d’ enregistrement des armes a feu. N’ oublions pas les
modifications apportées alaLoi sur les jeunes contrevenants.

End’ autrestermes, avant des' attaquer aladéfensed’ ivressse,
le ministrede laJustice estimait qu’il devait expédier lesprojets
de loi C41, C-68 et les modifications a la Loi sur les jeunes
contrevenants. L es décisionsdu ministrede laJustice prouvent a
quel point les priorités des libéraux sont en contradiction avec
celles des députés de cette Chambre, mais aussi avec celles des
victimes dont les agresseurs sont maintenant libres grace a la
défense Daviault.

Les libéraux font passer les questions politiques avant les
causes chéres au public avec I'espoir que les Canadiens n'y
verront que du feu.

(1845)

Leprojet deloi C—41, I'une des priorités du ministre, nevise
pas a punir plus sévérement les crimes haineux. Il est rempli de
mesures portant sur des prétendues peines de rechange qui don-
nent aux criminels plusieurs fagons d’' échapper al’ emprisonne-
ment. Les inquiétudes valables exprimées au sujet de |'article
718 ont été rejetées et traitées d'alarmistes. Les inquiétudes
quant a la véritable justice ont aussi été rejetées au profit des
droits des criminels et des groupes de pression.

Il faut aussi parler du projet de loi C—68. Le ministre lui—
méme aadmisqueleregistredesarmesafeucréé par ce projet de
loi colteradesmillionsdedollarset neferapasbaisser lenombre
de crimes violents. Les propriétaires d’ armes a feu respectueux
des lois devront enregistrer leurs armes. Ainsi, des milliers
d’armes afeu deviendront illégales a cause d’ un simple coup de
téte du ministre. Pendant ce temps, les contrebandiersd’ armes
continueront d’ envahir |’ économie souterraine et de faire entrer
chez nous des armes américaines.

Initiatives ministérielles

LesCanadiensseront—ilsplusen sécuritégrace au projet deloi
C—-68?L escriminelsauront—ilsmoinsd’ armes?Vont—ils sehéter
de serendre au poste de police le plus pres pour enregistrer leurs
armes avant ladate limite? La réponse atoutes ces questions est
non.

Il'y aaussi les modifications alaloi sur les jeunes contreve-
nants, mais les jeunes ne recevront encore que des peines d en-
fants pour leurs crimes d’ adultes.

On parle beaucoup, mais on ne fait rien. Je pense que le
ministre de la Justice ne s'intéresse pas du tout alajustice. Il a
trahi ses idées de gauche a plusieurs reprises en présentant des
projets de loi qui ne renferment rien qui puisse dissuader les
criminels, mais, au contraire, lestraitent en victimes. Les socia
listes au coeur tendre seraient fiers de ce ministre si charitable
envers les criminels. Cependant, je ne suis pas du tout fier.

Les Canadiens se sentent beaucoup moins en sécurité
gu’avant. La criminalité violente nous entoure. Chaque nuit, la
tranquillité de nos villes est perturbée par des coups de feu tirés
devoituresen marche, desvoies de faitsinsensées, desvols, des
agressions sexuelles. Les Canadiens se tournent vers leurs diri-
geants politiques pour trouver de I’ aide, mais le gouvernement
n’en offre pas. Lapreuve, c’est le projet de loi C-72.

Aprés la décision Daviault, les députés réformistes ont de-
mandé que |’ on prenne des mesures pour faire de I’ intoxication
extréme un délit criminel. Pendant que le ministre hésitait, le
Parti réformiste a présenté non pas un, mais deux projets de loi
d’initiative parlementaire pour empécher que I’on invoque
I’ ébriété comme défense. Pendant ce temps un des sénateurs
présentait lui aussi son propre projet de loi a ce sujet.

Il'y avaitdonctroisprojetsdeloi sur latableet leministredela
Justice aurait pu en prendre un, y apporter les amendements
nécessaires et le faire adopter rapidement par les deux Cham-
bres. Au lieu de cela, il a gaspillé des jours et des semaines a
préparer un quatrieme projet de loi. Au total, les Canadiens ont
attendu cing mois avant que le ministre ne présente ce projet de
loi C-72.

En dépit du retard, et de I’indifférence du ministre, e Parti
réformiste a continué a promettre de collaborer. Nous alions
limiter le débat, réduire le temps d étude en comité, méme
supprimer compl étement le recours au comité, tout celapour que
ce projet devienne loi.

Le ministre a présenté sa réponse en février, mais depuis ce
temps—ales Canadiens attendaient qu’il agisse. Ils ont attendu
et attendu encore. Les retards ne sont pas imputables au Parti
réformiste. Nousavonspromisdefairetout ce que nouspouvions
pour obtenir I" adoption du projet deloi. Lafaute est imputable a
I"autre cOté, en particulier au ministredelaJustice. Son retard de
presque six mois a mis la sécurité des Canadiens en péril, alors
qu’il poursuit son propre programme, lequel n"arien avoir avec
lajustice.

Pour terminer, jedirai quelesCanadiens sont mal servispar ce
ministre. Ils demandent des|ois qui soient bonnes et efficaces et
non des loisqui servent desintéréts particuliers, deslobbies. En
poursuivant son propre programme, le ministre de la Justice a
laissé mijoter la question de la défense fondée sur |’ ébriété.

Le Parti réformiste appuie le projet de loi C—72 et veut qu’il
soit adopté. Je suis soulagé que ce projet de loi soit finalement
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présenté en troisiéme lecture et qu’il mette fin, du moins partiel-
lement, & la possibilité d'invoquer I’ ébriété comme défense.
J espeére simplement que la prochaine foisle ministre mettra ses
propres intéréts de c6té et travaillera pour le bien de tous les
Canadiens.

Le président suppléant (M. Kilger): La Chambre est—lle
préte a se prononcer?

Desvoix: Levote
(1850)

Le président suppléant (M. Kilger): Plait—il ala Chambre
d’ adopter la motion?

Des voix: D’ accord.

(Lamotion est adoptée et le projet, lu pour la troisieme fois,
est adopté.)

LA LOI SURLA COMMISSION CANADIENNE DUBLE

La Chambre passe a |’ étude du projet de loi C-92, Loi modi-
fiant laLoi sur laCommission canadiennedu blé, dont lecomité
afait rapport sans propositions d’ amendement.

L’ hon. Christine Stewart (secrétaired’ Etat (Amériquela-
tine et Afrique), Lib.) propose: Que le projet de loi C-92, Loi
modifiant la Loi sur la Commission canadienne du blé, soit
agréé.

(Lamotion est adoptée.)

Le président suppléant (M. Kilger): Quand lirons—nous ce
projet de loi pour latroisiéme fois? Maintenant?

Des voix: D’ accord.

L’hon. Christine Stewart (secrétaired’ Etat (Amériquela-
tineet Afrique), Lib.) propose: Que le projet de loi soit lu pour
latroisieme fois et adopté.

M. Lyle Vanclief (secrétaire parlementairedu ministrede
I’Agricultureet del’ Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, ces derniéres semaines, un certain nombre de députés ont
traité de ce projet deloi. Je voudrais encore une foisaujourd’ hui
parler en faveur du projet de loi C-92. Cette mesure |égislative
modifielaLoi sur laCommission canadiennedublé. Ellechange
les points de mise en commun du blé et de I’ orge vendus par
I’ entremi se de laCommission canadienne du bl é, afin d’ amélio-
rer I’ équité du systéme.

Nous traversons une période de changement énorme et pres-
gue révolutionnaire dans le secteur du transport du grain de
I’Ouest. Apres de nombreuses et longues années de débat, le
gouvernement fédéral a enfin pris des mesures pour laisser les
régles du commerce régir le transport du grain de I’ Ouest. La
force d’impulsion de ce changement est venue en partie de la
nécessité derespecter lesobligationsinternati onal escontractées
dansle cadre du GATT, en partie de celled’ alléger ladette et le
déficit du gouvernement fédéral, mais surtout, parce que c’ était
dans|’intérét de |’ économie de |’ ouest du Canada, y comprisdu
secteur des céréales et des ol éagineux.

Aux termes du nouvel accord du GATT qui est intervenu a
Genéve en décembre 1993, |e Canada, de concert avec 120 autres
pays, s est engagé a réduire les subventions aux exportations.
Ainsi, le Canada devait supprimer graduellement les disposi-
tions de la Loi sur le transport du grain de |’ Ouest qui concer-
naient les subventions aux exportations, ou bien, nuire aux ex-
portations d’ ol éagineux et de récoltes spécial es des cette année,
au cours de la campagne agricole de 1995-1996.

Lorsque le ministre des Finances a déposé son budget, le 27
février 1995, il aannoncé deschangementsimportantsen vuede
moderniser le systéme detransport et de manutention du grainde
I’ Ouest. Ces changements comprenaient |’ abrogation de la L oi
sur le transport du grain de I’ Ouest a compter du 18" aolt 1995.

Au lieu de laisser la subvention disparaitre graduellement,
commelerecommande le GATT, nousavonsdécidéde prendrele
total des montants qui auraient été versés au cours des sept
prochaines années, soit 1,6 milliard de dollars, et de I’investir
dans|’ économiedel’ Ouest. En plusde ce paiement unique versé
atitre gracieux, le gouvernement a annonceé la constitution d’ un
fonds de 300 millions de dollars pour aider les agriculteurs des
Prairies & s adapter au nouvel environnement, y compris au
changement dans le systéme de mise en commun aux fins du
transport de la Commission canadienne du blé.

La modification de ce systéme a longtemps été considérée
comme étant indispensable a une plus grand équité. Selon le
systéme actuel, les producteurs de grain de la partie ouest des
Prairies subventionnent |e transport du grain des producteurs de
la partie est des Prairies sur lavoie maritime du Saint—L aurent.

Voici comment cela fonctionne. Quand des agriculteurs li-
vrent du grain aux élévateurs locaux, ils regoivent un acompte a
la livraison en plus du montant couvrant les frais de transport
jusqu’ au point d’'exportation. A I"heure actuelle, ces frais sont
cal cul és enfonction dedeux pointsde miseen commun, Thunder
Bay et Vancouver. L’industrie reconnait généralement que ces
deux points, mémes'ils ont longtemps été équival ents au niveau
des prix, ne conviennent plus pour la mise en commun des
ventes. Il enest ainsi en raisondel’ évolution du marchéinterna-
tional du grain et du systéeme des transports.

(1855)

De nos jours, on exporte de Thunder Bay tres peu de grain. |l
est habituellement transféré des élévateurs de Thunder Bay
jusqu’ aux terminaux du Saint—Laurent. Cela signifie que ladif-
férence de colt pour exporter du grain de |’ est du Canada et du
grain de |’ ouest du Canada est maintenant beaucoup plus forte.
En méme temps, il y aplus de grain qui est exporté par la cote
ouest, en raison des marchés auxquel s nous avons acces.

Selon |e systéme de mise en commun actuel, un producteur de
Brandon, au Manitoba, par exemple, qui est plusprésde Thunder
Bay, bénéficierait d’ une déduction pour le transport d’ environ
20,34 $ la tonne, dés le 1 ao(t prochain. Un producteur de
Calgary, en Alberta, qui est plus présde Vancouver, aurait droit a
une déduction pour le transport de 22,19 $ la tonne.

Il en colte 20 $ de pluslatonne environ pour expédier legrain
de Thunder Bay vers |’ Est, jusqu’a un port d’ exportation, quel-
que part le long du Saint—Laurent. Ces codts sont répartis éga

14484



22 juin 1995

DEBATS DES COMMUNES

lement entre tous les producteurs grace au compte de mise en
commun de la Commission canadienne du blé. Pour le blé, cela
représente a peu pres sept dollars latonne pour chaque agricul-
teur qui livre du blé et de I’ orge ala Commi ssion canadienne du
blé, ou qu'il soit installé dans les Prairies, somme qui est puisée
dans le compte a cette fin.

Laplupart des grains de laCommission canadienne du bl é qui
sont produitsdans|esPrairies sont exportésapartir deportsdela
cote ouest. Par suite du systéme actuel de mise en commun, des
revenussont transférésde |’ ouest vers|’ est desPrairies. L’ amen-
dement proposé reconnait trés clairement les avantages que
présentent les diverses régions des Prairies sur le marché des
grains produits dans les Prairies.

Cette proposition constitue une nette amélioration par rapport
au systéme actuel de mise en commun. Mieux que le systéme
actuel de mise en commun, elle tient compte des avantages
comparatifs des différentes régions des Prairies et elle réduira
considérablement letransfert derevenusdel’ ouest vers|’ est des
Prairies acompter du moisd’ ao(t 1995. Tout cela, pourvu quele
projet de loi soit adopté avant le congé d’été, a savoir cette
semaine. Nous comptons sur lacollaboration delaChambre acet
égard.

Aucun des frais associés a la Voie maritime ne seront mis en
commun au bout detroisans, ou apres 1997-1998, ce qui suppri-
merales transferts de revenus dans les Prairies qui sont liés aux
frais detransport. Lesfrais detransport que devront assumer les
céréaliculteurs du Manitoba et, dans une moindre mesure, ceux
de la Saskatchewan, seront plus élevés qu’ avant. Toutefois, le
systéme de mise en commun est modifié a la demande des
représentants de I’industrie céréaliere de I’ Ouest. Méme les
associations agricoles et le gouvernement du Manitoba sont
d’accord sur cet amendement, en autant qu’il y ait indemnisa
tion, et il y auraindemnisation.

L’ aide financiére qui est offerte compenseraune bonne partie
de I’augmentation des frais de transport intérieur des céréales
dans |’ est des Prairies. Grace al’ adoption du projet de loi C-92,
une méthode juste de répartition des frais de transport entre les
producteursdebléet d’ orge desPrairies, qui vendent leur récolte
par |” entremise de la Commission canadienne du blé, sera mise
sur pied en vue de la prochaine campagne agricole et introduite
progressivement au cours des trois prochaines années.

Encore une fois, je demande a tous les députés d’ appuyer le
projet deloi C-92, avant quelaChambren’ gjournepour I’ été. I1s
agiraient ainsi dans I’intérét de I’industrie et respecteraient les
souhaits de I’industrie céréaliére de I’ ouest du Canada.

M.Leon E. Benoit (Végréville, Réf.): Monsieur lePrésident,
je suis heureux de prendre la parole aujourd’ hui pour parler du
projet deloi C—92 et pour exprimer | appui du Parti réformiste a
I’ égard de ce projet de loi.

Lebut de cette mesure |égislative est de modifier laLoi sur la
Commission canadienne du blé pour remplacer les points de
mise en commun, sur lesguels les acomptes a la livraison sont
fondés, de Thunder Bay et Vancouver par des points déterminés
ailleurs dans |es provinces des Prairies et pour établir une rete-
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nue sur I’acompte alalivraison qui reflete I’ avantage relatif du
codt du transport pour chaque producteur.

Gréace a ce projet de loi, le gouvernement fédéral prévoit de
changer, acompter du 1¥ ao(t, lafagon dont le colt du transport
versl’ est est payé. Celaveut direquelesagriculteursde lapartie
est des Prairies qui expédient leursproduits par [aVoie maritime
du Saint-Laurent devront assumer le colt total du transport, ou

presque.
(1900)

A I'origine, le gouvernement prévoyait de faire ce change-
ment en ao(t 1996 et le ministre a dit avoir fait |I’objet de
lobbying de la part de groupes du Manitoba pour que le change-
ment entre en vigueur un an plus tét, soit en aolt 1995.

J appuie énergiquement cette initiative parce qu’ elle permet-
tra aux forces du marché d’'exercer un contréle beaucoup plus
important sur le commerce des céréales dans |’ ouest du Canada.
Ce que ce changement signifie, c’est que les agriculteurs du
Manitobaet de |’ est de |a Saskatchewan assumeront eux—mémes
une part beaucoup plus grande du co(t du transport, alors queles
agriculteurs de I’ ouest de la Saskatchewan et de I’ Alberta assu-
meront une part relativement moins grande de ce codt. Ainsi, les
frais de transport payés se rapprocheront davantage du codt réel
du transport, ce qui éliminera presque complétement le systéme
de mise en commun.

Nous devons reconnaitre qu'il sera difficile pour les agricul-
teursduManitobaet del’ est delaSaskatchewan de s’ adapter ace
changement. C’ est un autre changement qui vient s'gjouter ala
perte de lasubvention du Nid—-de—-Corbeau, qui était prévuedans
laLoi sur letransport du grain de I’ Ouest. Ensemble, ces deux
changements auront un impact incroyable sur cette industrie.

Au cours des trois prochai nes années, on prélévera probabl e-
ment 100 millions de dollars sous le fonds de transition de 300
millions pour aider les agriculteurs du Manitoba et de la Saskat-
chewan a s' adapter a ce changement.

Il aura certains effets positifs, méme du point de vue des
agriculteurs du Manitoba et de I'est de la Saskatchewan. 1l
devrait encourager I’expansion de la production animale dans
cette région.

On adésespérément besoin de ce genredediversificationdans
cette région du pays ainsi que dans tout |’ ouest du Canada. Cela
permettrad’ établir rapidement uneindustriede |’ élevage bovin,
porcin et laitier au Manitobaet dans|’ est dela Saskatchewan, ce
qui ne seserait pas produit autrement. A mesure que ces change-
ments se produiront, |"industrie serabeaucoup plus équilibréeau
Manitoba et en Saskatchewan, car I’ intervention dans e marché
seraréduite. C est un bon projet de loi et je |’ appuie. Les réfor-
mistes appuient ce projet de loi.

Cequi nouspréoccupe, ¢’ est qu' il nevapasassez loin. Depuis
un certain temps, les réformistes préconisent d’apporter des
changements au sein de la Commission canadienne du blé, et
plus particuliérement d’ en donner le contrdl e aux agriculteursen
leur permettant d’ élire un conseil d’ administration qui rempla
cerait les commissaires actuellement nommés par le gouverne-
ment.
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Il ne serajamaistrop tot pour lefaire. Il est trésimportant de
nepastarder. Lesagriculteurscommencent aétretrésactifsetils
se plaignent beaucoup plus qu’ avant du fait que laCommission
canadienne du blé soit |a pour le bon plaisir du gouvernement
fédéral au lieu d’ étre au service des agriculteurs.

C'est ce que I’on dit dans le projet de loi sur la Commission
canadienne du blé et les agriculteurs commencent a prendre
consciencedu fait qu’ elle netravaille pas pour eux commeilsle
voudraient; lasolution, ¢’ est d' élireun conseil d’ administration.

Quand on me demande quelles sont les chances des agricul-
teursd’ arriver bient6t aremplacer | escommissairesnommeés par
le gouvernement par un conseil d’administration élu, je réponds
que c’'est peu probable, a en juger d'aprés la fagcon dont le
gouvernement se comporte et d’ aprés e manque total de respect
gu’il manifeste al’ égard de la démocratie.

Je vais vous citer quelques exemples qui me poussent a faire
cette affirmation. On peut commencer par le projet deloi sur les
pensions. A propos de ce projet de loi, dont nous avons discuté
plustét danslajournée, nous avons pu constater que legouverne-
ment a eu recours a plusieurs moyens de procédure douteux qui
prouvent que les libéraux font fi de la démocratie.

(1905)

Ilsont prisladirection desopérationset ilsont refuséd’ enten-
dre le témoignage des simples citoyens sur lateneur de ce projet
deloi, d’' entendre le témoignage desCanadiens, ¢’ est—a—diredes
gensqui payent lerégime de pension. C' est inadmissible et ¢’ est
antidémocratique.

Le fait que le gouvernement ne nous ait pas avertis de son
intention de débattre ce projet de loi article par article aprésune
journéed’ audiences seulement n’ est pas |e genre de changement
démaocratique qui me porteacroirequ’il est disposé adémocrati-
ser la Commission canadienne du blé.

Malgré les nombreuses lacunes signal ées par les témoins, il
n'a fallu que 12 petites minutes aux libéraux pour terminer
I’ étude de cet horrible projet de loi sur les pensions.

Je suppose que ces agissements ne devraient pas m’ étonner.
Ils me portent a croire en tout cas qu'il y a bien peu de chances
gue le gouvernement permette la démocratisation de lacommis-
sion. Il y atoute une série d’ autres éléments qui me font penser
gue ¢’ est fort peu probable.

Voici toute une liste de cas ou les libéraux ont utilisé des
moyens douteux pour montrer qu’ils ne respectent pas vrai ment
ladémacratie. Il s'agit danstouslescasd’ attribution detempsou
d’imposition de la cléture a la Chambre: pour le projet de loi
C-18, suspendant I'application de la Loi sur la révision des
limites des circonscriptions électorales, le 24 mars 1994; le 21
juin 1994, pour le projet de loi C-34, Loi relative al’ autonomie
gouvernemental e des premi éres nations du Yukon; pour le projet
deloi C-33, laLoi sur leréglement desrevendicationsterritoria-
les des premiéres nations du Yukon; pour le projet de loi C-32,
Loi modifiant la Loi sur lataxe d’accise; pour le projet de loi
C-35, la Lai constituant le ministére de la Citoyenneté et de
I”Immigration; le 22 mars 1995, pour leprojet deloi C-77, laLoi
sur lemaintiendesservicesferroviaires, al’ étapede ladeuxieme
lecture; pour leprojet deloi C—77, al’ étapedu rapport; le 5 avril
1995, pour leprojet deloi C—68, laL oi sur lecontréledesarmesa
feu, aladeuxiéme lecture et pour les amendements motivés des

réformistesvisant ascinder leprojetdeloi; le26 avril 1995, pour
leprojetdeloi C-76, laLoi d’ exécution du budget, aladeuxiéme
lecture; le 5 juin 1995, pour le projet de loi C-76 a |’ étape du
rapport, etc., etc. C'est ce qui m’'incite adouter que legouverne-
ment permette un jour ala Commission canadienne du blé de se
démocratiser et aux agriculteurs d'en prendre le contréle.

Les pires exemples de recours a ce genre de moyens concer-
nent leprojet deloi C—41, laL oi sur ladétermination de lapeine,
en ce qui concerne les crimes haineux, a |’ étape du rapport; le
projetdeloi C—68, laLoi sur lecontréledesarmesafeu, al’ étape
de la troisieme lecture et aujourd’hui, le projet de loi C-85
concernant | es pensions de députés, d’ abord al’ étape du rapport
et de nouveau, attribution d’ une période de temps.

Cette ingérence dans la procédure normale qu’il convient de
suivrealaChambreouil y existe desregles qui régissent ladurée
d’un débat est inadmissible.

Tant que j'y suis, je signalerai quelques autres agissements
antidémocratiques dont nous avons été témoins ces derniers
temps.

Remontons ala période qui a précédé les derniéres élections.
Plusieurs candidats libéraux ont é&té nommés au lieu d’ étre choi-
sis selon le processus démocratique de mise en candidature, ce
qui est inadmissible.

Il'y aquelquesjours apeine, le premier ministre amenacé les
députés de son parti en disant qu’il ne signerait pas |leurs docu-
ments de mise en candidature s'ilsvotaient contre les projets de
loi d’initiative gouvernementale. Il adit celadeux fois. Dansun
article paru dans le Globe and Mail, M. Doug Fisher dit ceci:
«Appelez—nous sinon vous aurez des ennuis, a-t—on dit aux
députés. Les députés libéraux qui votent contre d’importants
projets de loi d’initiative gouvernementale risquent de ne pas
avoir |’autorisation de se porter candidats pour le parti aux
prochaines élections, adit samedi |e premier ministre Jean Chré-
tien.»

M. Chrétien atenu les propos suivants. . .
(1910)

Le président suppléant (M. Kilger): Selon le Reglement,
nous devons nous adresser aun collégue en utilisant lenom de sa
circonscription ou de son portefeuille. Méme lorsqu'il lit une
citation, le députédoit sembl er prononcer lui-mémeles motsqui
sont lus.

Je demande la coopération des députés afin que les ministres
ou lepremier ministresoit désignéspar lenomdeleur portefeuil-
le et non par leur nom.

M. Benoit: Monsieur le Président, la citation est la suivante:
«Jesignelesdocumentsde nominationlorsqu’il y auneélection.
C’est mon privilége et les députés dissidents le savent.» Ces
mots ont été prononcé par le premier ministre et font clairement
la démonstration d’un manque de respect pour la démocratie.
C'est intolérable, et je pense queleslibéraux del’ arriere-ban ne
I” accepteront pas beaucoup plus longtemps, du moins je |’ espé-
re.

Le premier ministre a rabroué trois députés qui ont eu le
couragedevoter avec leurs électeurscontre le projet deloi sur le
contréle des armes afeu, al’ extérieur de leur comité. Le prési-
dent du comité de la justice, qui a décidé, avec raison, que le
projet deloi d’ exécution du budget allait tout afait a I’ encontre
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du livre rouge, aeu le courage de voter contre et, naturellement,
s’est vu imposer des mesures disciplinaires.

Ja jugé important de démontrer, a la lumiére des mesures
antidémocratiques prises ala Chambre, que le gouvernement ne
permettra jamais. . .

MmeBarnes: Monsieur le Président, j’invoque le Réglement.
J aimerais savoir de quel projet deloi nousdiscutons. Jepensais
que nous parlions de la Commission canadienne du blé.

Je mets en doute la pertinence des remarques prononcees.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Commeonledisait plus
tot, les régles relatives & la pertinence sont trés élastiques. Les
députés se donnent beaucoup de latitude, maisje leur demande-
ra d’en étre conscients.

M. Benoit: Monsieur le Président, je comprends pourquoi la
députée veut garder ¢a caché. Néanmoins, cela a un lien direct
avec cequej’ avance au suj et deschances quelesagriculteursont
que le gouvernement leur accorde le droit de diriger leur propre
organisation et que la commission du blé se démocratise.

Je dois évoquer le bilan du gouvernement en la matiére quand
j’évalue ces chances. Je comprends pourquoi la députée veut
m’imposer le silence, maisje ne vais pas me taire.

Auvudecebilan, il y apeu dechances quecaseproduiseet je
ne voudrais pas donner trop d’'espoir aux agriculteurs quant a
leurs chances de tenir les rénes de la commission.

Cette mesure |égislative est un pas dans la bonne direction.
C'est le meilleur texte de loi du gouvernement que j’aie vu au
coursde lasession. Cen’est pas une mauvaise mesure | égisl ati-
ve. Je voudrais féliciter le gouvernement a cet égard. Avec le
temps ce sera bon pour les agriculteurs de I’ Ouest. Ce sera dur
maintenant pour certains agriculteurs et nous |e reconnai ssons.
On aprévu un dédommagement pour lesaider pendant lapériode
de transition.

Jefélicite certesle ministre de I’ Agriculture et son secrétaire
parlementaire pour cette mesure |égislative, mais il nous faut
faire encore bien davantage, nous devons permettre trés rapide-
ment aux agriculteursd’ exercer uneinfluencesur lacommission
par le truchement d’un conseil d’ administration élu.

M. Elwin Hermanson (Kindersley—Lloydminster, Réf.):
Monsieur le Président, je sais que nous sommes impatients de
mettre un terme au débat, mai s cette question touche de prés ma
circonscription, située dans le centre—ouest de |a Saskatchewan.
Je me permets donc de prendre quel ques minutes du temps dela
Chambre pour parler du projet de loi C-92, Loi modifiant laLoi
sur la Commission canadienne du blé. Ce projet de loi contient
les premiéres modifications apportées au systeme de transport
du grain, qui commenceront a étre mises en oeuvre apres la
disparition de la subvention du Nid—de—Corbeau.

Leprojet deloi apour objet de déplacer des points de mise en
commun, sur lesguelsles acomptes alalivraison sont fondés, de
Thunder Bay et Vancouver vers des points au Canada désignés
par le gouverneur en conseil. Les nouveaux points de livraison
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refléteront exactement, ou du moins plus fidelement, les colts
réels de transport de chaque producteur.

(1915)

Il convient de signaler que les changements apportés aux
points de mise en commun et |’ abandon du tarif du Nid—de—cor-
beau étaient depuis longtemps a |’ état embryonnaire. Les agri-
culteurs des Prairies savaient depuis un certain temps que le
systéme de transport était appel € a changer et que la subvention
du Nid-de—corbeau allait disparaitre. En fait, je crois que cer-
tains politiciens ont été les derniers a s'en rendre compte, en
particulier ceux de I autre c6té de la Chambre.

On a peine a croire que le projet de loi sur la Commission
canadienne du blé remonte & 1985, soit il y a dix ans. Comme
nous avons pu le voir ces deux derniéres semaines, |e gouverne-
ment fonctionne alavitesse d’ une tortue, puis lorsqu’il devient
nécessaire d' adopter certainsprojetsdeloi, il lesfait adopter de
force en ayant recours a |’ attribution de temps et a la cléture.

Heureusement, ce projet de loi jouit d’un appui assez ferme
pour que le gouvernement n'ait pas jugé bon de béillonner les
députés et de les empécher d’ en discuter.

La proposition de 1985 sur la Commi ssion canadienne du bl é,
compte tenu du rendement a peu prés équivalent des ports de la
cOte ouest et du Saint—Laurent, recommandait que le point de
mise en commun de |’ est soit déplacé de Thunder Bay au Saint—
Laurent. Toutefois, les conditions actuelles du marché font que
|a demande est beaucoup plus grande dans les pays du Pacifique
gu’ en Europe. Il en coltera donc plus cher aux agriculteurs du
Manitoba et de I’ est de la Saskatchewan pour acheminer leur
grain a destination.

La proposition formul ée par la Direction générale de lacom-
mercialisation des céréales en 1990 est alabase du projet deloi
C-92. Jinsiste sur le fait qu'il ne s'agit pas d’ une initiative du
ministredel’ Agriculture. Envertu de laproposition de ladirec-
tion générale, les producteurs paieraient les colts de transport
selon laproximité de certains marchés. Par exemple, un agricul-
teur cultivant des terres situées pres de la cbte ouest paierait
moins de frais de transport qu’un autre dont |’ exploitation est
pluséloignée, pour acheminer sescéréal es sur lacéteouest. |1 | ui
faudrait pour cela, bien sr, faire parvenir ses céréales par I'in-
termédiaire de |la Commission canadienne du bl é.

Cesystémeaurait pour but demettreuntermeal’interfinance-
ment des agriculteurs de |'Est et de I’ Ouest. Avec le tarif du
Nid—de—Corbeau, |epartage descoltsdetransport signifiequ’ un
agriculteur de L ethbridge paiele méme prix gu’ un agriculteur de
Brandon, pour envoyer ses céréales sur la cOte ouest. LaDirec-
tion général e de lacommercialisation des céréal es a g outé deux
autres zones d’ attraction commerciale, Churchill et les Etats—
Unis, aux points de I’ Ouest et de I’ Est.

Les changements adoptés dans cette mesure sont sans nul
doute un pas dans la bonne direction. Je ne crois pas que les
agriculteurs aient beaucoup de craintes a mettre un terme a
I’interfinancement. Ce ne serait pas juste de demander aux agri-
culteurs de I’ ouest des Prairies de continuer a subventionner
ceux de I’ Est a cause de leur emplacement. Inversement, je ne
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crois pas que les agriculteurs de I’ Est veuillent étre subvention-
neés.

On parle d’un fonds de transition de 300 millions de dollars,
étal é sur les six prochai nes années, pour lesagriculteursdel’ Est,
mais on n’ a pas donné beaucoup de précisions |a—dessus. L’ all o-
cation de ces fonds pose certains problemes. || reste a décider
comment se ferait la répartition exactement, mais on a entendu
dire qu’ environ 100 millions de ces 300 millions seraient réser-
vés aux agriculteurs. Celaleur permettrait de mettre au point de
nouvelles stratégies de mise en marché pour leur grain et favori-
serait une plus grande diversification. Ainsi les cultures de pois,
de lentilles et de haricots seraient plus répandues, parce que les
agriculteurs n’ osent pas cultiver des céréal es quand | es prix sont
alabaisse.

Il est probable qu’' on voie aussi des produits a valeur gjoutée
sortir del’industrie delatransformation. Nous aimerions certai-
nement obtenir de tels résultats. Nous avons essayé de ne regar-
der que les améliorations pour I’ industrie, et nous sommes heu-
reux devoir les agriculteurs s’ adapter aux conditions du marché
et cesser de choisir leurs cultures en fonction des profits artifi-
cielsou élusifs qu'ils peuvent en tirer.

Les réformistes ont exprimé leurs préoccupations face aux
modifications proposées. Méme si le projet de loi ne traite pas
des aires de chalandise, il est fort probable que ce sera la cote
ouest, la cote est, les Etats—-Unis et Churchill.

L’ utilisation du port de Churchill en tant que partie de lazone
d’ attraction commercial e peut soulever un probléme. En 1994, le
port a fait état d’'une perte de 6 millions de dollars. Le trafic a
augmenté de 11 p. 100, compte tenu de |’ expédition de 322 000
tonnes, volume qui ne correspond toutefois qu’ aux deux tiers de
celui dont Churchill abesoin pour atteindre le seuil derentabili-
té.

Nous avonsbesoin deprécisionsdelapart du gouvernement et
duministredel’ Agriculturequant alasolution qu’ il senvisagent
au probléme de Churchill.

Commejel’ai déjadit, les modifications au systéme de mise
en commun marquent seulement le début de nombreux change-
ments qui devraient étre effectués ala Commission canadienne
du blé. Mon collégue de V égréville aévidemment précisé que la
premiére étape a franchir devrait étre la démocratisation de la
commission. Le gouvernement n’a pas tenu compte de cette
proposition et, en fait, il se penche sur d’autres aspects; nous
I’ appuyons dans certains cas, mais pas toujours.

Cependant, en parlant avec |es agriculteurs, nous avonsenten-
du leurs préoccupations face aux pratiques de commercialisa-
tion.

CommeledéputédeVégrévillel' afait remarquer, lacommis-
sion du blé exerce un monopole sur |’ achat, mais certainement
passur lavente. Lesagriculteursdoivent s’ adresser alacommis-
sion pour vendre leur blé ou leur orge destiné a I’ exportation
ainsi qu’ alaconsommationintérieure. Lesagriculteursn’ ont pas
le choix de vendre leur blé directement a des points situés aux
Etats-Unis sans passer par la commission et ceux qui le font
enfreignent la loi et s’ exposent a des poursuites criminelles, a

moins, évidemment, qu’ils s adressent aux bureaux de la Com-
mission canadienne du blé.

(1920)

Tout ce que veulent les agriculteurs, ¢’ est un systéme ouvert,
libre de la surréglementation et des restrictions de I’ Etat. Il est
clair que ce ne sont pas |les bureaucrates qui veulent améliorer le
systéme, mais ceux qui fonctionnent directement al’intérieur du
systéme et qui ont un intérét économique a ce qu’ on apporte des
améliorations.

LaCommission canadienne du bl é peut bien prétendre que son
comité consultatif composé de 11 organismes élus par les agri-
culteurssert delienentrelesCanadienset lacommission, maisje
prétends que ce n'est rien d' autre qu’un réle symbolique. Le
comité consultatif n’a pas I'influence ni le pouvoir nécessaires
pour faire apporter les changements nécessairespour faireentrer
lacommission dansle XXI|€ siécle. Lesagriculteurs savent com-
ment s'y prendre pour larendre efficace. Ce qui S'impose pour
servir lesintérétsdesagriculteurs, ¢’ est une commission dont les
membres sont €lus par ces derniers, non un comité consultatif.

Il vaut la peine de noter que nous commencgons également a
observer des signesde mécontentement delapart des provincesa
I’endroit de la Commission canadienne du blé. Tout d’abord,
nous avons appris que le ministre de I’ Agriculture de I’ Alberta
songe atenir un référendum sur un doubl e régime decommercia
lisation des céréales. Puis, la semaine derniére, le ministre de
I’ Agriculture du Manitoba, M. Harry Enns, a laissé entendre
gu’il ne s’ opposerait pas a une modification du réle de la Com-
mission canadienne du blési celaaméliorait |es possibilités pour
les agriculteurs de vendre du blé aux Etats-Unis.

Je crois vraiment que la Commission canadienne du blé est
d’ accord pour examiner des projets de réforme afin d' en accroi-
trel’ efficacité dansles années 1990. L egouvernement actuel n’a
d’autre choix que de répondre a ces préoccupations. Dés le
premier jour ou les réformistes sont arrivés ala Chambre, nous
avons suggéré des modificationsimportantesalacommissionen
cequi atrait alacommercialisation des céréales. Leprojet deloi
C—92 remani e plus ou moinslacommission, maisil s' agit certes
d’un pas dans la bonne voie.

Jetiensaassurer alaChambre que | es réformistes appuieront
le projet de loi C-92. Nous I'avons déja dit et nous le dirons
encore. A I’ éredelamondialisation desmarchés et de lasuppres-
sion des barriéres commerciales et des subventions, il est impé-
rieux que lesagriculteurs canadiens, qu’ ils soient dans |e secteur
assujetti alagestion de |’ offre ou dans la production céréaliéere,
soient prétsas’ adapter adenouvellesconditions. Leprojet deloi
C-92 aidera dans une faible mesure les agriculteurs a faire la
transition vers les réalités de I’ ALENA et de la mondialisation
des marchés.

Legouvernement libéral est souvent myope, essayant de répa-
rer des pneus crevés alors qu'’il devrait acheter des pneus neufs
ou peut—&tre méme concevoir une nouvelle automobile. L’ avenir
est prometteur pour les céréaliers si le gouvernement peut se
mettre au diapason et se montrer aussi progressiste que les
agriculteurs.

Je dirai en terminant que la Commission canadienne du blé
devrait offrir plus de choix aux agriculteurs. Elle devrait étre
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branchée sur les années 1990. La commission e souhaite, et les
agriculteurs aussi. Le seul obstacle, ¢'est le ministre de |’ Agri-
culture et le gouvernement libéral.

Le président suppléant (M. Kilger): La Chambre est—lle
préte a se prononcer?

Desvoix: Le vote.

Le président suppléant (M. Kilger): Plait—il ala Chambre
d’ adopter la motion?

Des voix: D’ accord.

(Lamotion est adoptée et le projet deloi, lu pour latroisieme
fois, est adopté.)

LE CODE CRIMINEL

L'hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.) propose: Que le projet de loi C-104,
Loi modifiant le Code criminel et laLoi sur les jeunes contreve-
nants (analyse génétique a des fins médicol égal es), soit lu pour
la deuxiéme fois et renvoyé a un comité plénier.

—Monsieur le Président, je suisheureux deprésenter le projet
de loi C-104, Loi modifiant le Code criminel et laLoi sur les
jeunes contrevenants (anal yse génétique a des fins médicol éga-
les). Cette mesure législative prévoit le prélévement et I’ utilisa-
tion d’ empreintes génétiques aux fins du systeme canadien de
justice pénale.

Jeveux d' abord remercier les députésde tous|espartisdeleur
collaboration. Leur appui nous permettrad’ étudier et d' adopter
rapidement aujourd’ hui cette importante mesure qui vise a amé-
liorer le systéme de justice au Canada.

Le recours a |’ analyse génétique n’ est pas quelque chose de
nouveau dansle systéme pénal canadien. Depuis 1988, I’ analyse
génétique a été utilisée avec succes dans plus de 100 proces.
Celle—ci a aussi permis de faire du marchandage de plaidoyers
dans un bon nombre d’ autres cas. Il y a aussi eu des cas haute-
ment médiatisés ou |’ analyse génétique a permis d’innocenter
des suspects. Au total, I’analyse génétique a été utilisée dans
plusde 1 000 causes au Canada.

(1925)
[Francais]

Nonobstant I'importance et |’ usage de ce moyen de preuve, le
Code criminel n’autorise pas spécifiquement le prélévement de
substances corporell es de suspect adesfinsd’ analyse génétique.
Différentes cours, incluant la Cour supréme du Canada dans
I" arrét Borden rendu récemment, ont fait remarquer qu'il n’ exis-
te actuellement pas de loi au Canada permettant spécifiquement
le préléevement d’ échantillons de sang pour analyse génétique a
des fins médico— égales.

[Traduction]

L'identification de I’ADN est un moyen d’ enquéte puissant
qui peut aider aidentifier avec plus de certitude les auteurs de
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crimes graves. Ce projet de loi est un nouvel élément du pro-
gramme du gouvernement visant a rendre nos foyers et nos
quartiers plus sirs.

Cette initiative fait partie d'un train de mesures que nous
avons prises pour accroitre la sécurité dans notre société et en
préserver le caractére paisible.

Permettez—moi de résumer les dispositions du projet de loi.
Mémesi, commejel’ai dit, les preuves fondées sur I’ ADN sont
admises dans les tribunaux canadiens depuis un certain temps,
aucun cadrelégislatif n’enrégissait I’ utilisation. Le projet deloi
précise donc dans quelles circonstances le tribunal peut délivrer
un mandat autorisant un prélévement pour identification de
I”ADN. Il clarifie aussi les circonstances dans lesquelles les
suspects sont obligés de consentir a des prélévements de tissus
pour analyse de I’ ADN. Il réglemente les modalités de préléve-
ment, précise les utilisations qu’ on peut faire des tissus et com-
ment il faut en disposer ensuite.

[Francais]

Laloi que nous avons déposée aujourd’ hui prévoit troistypes
de prélévements permettant |’ obtention d’ échantillons de sub-
stances corporelles: tout d’abord, le prélévement de cheveux;
deuxiémement, laprisede cellules alasurfacedes muqueusesde
la bouche; et troisiemement, le retrait d’ une petite quantité de
sang gréace a une piqdre.

[Traduction]

Pour déterminer ce qu’ accomplirace projet deloai, il convient
debienanalyser I’ état actuel delalégislation canadienne. Ceque
nous proposons n’a rien de révolutionnaire; ce n’est pas une
mesure mal congue que nous prenons a |’ aveugl ette.

L’ article 487.1 du Code criminel, unedisposition général e sur
les mandats, autorise actuellement ce genre de procédure. Les
échantillons d’ADN sont réguliérement examinés devant les
tribunaux. Je le répéte, on estime que des échantillons de ce
genre ont été présentés dans plus de 1 000 causes au Canada.

Le probléme tient a1’ absence d' un fondement explicite dans
laloi pénale, fondement nécessaire pour dissiper tout doute au
sujet de la légitimité de la pratique, ce qui laisse place aux
contestationset al’incertitude en ce qui concerne les circonstan-
ces dans lesquelles les échantillons peuvent étre prélevés et la
facon dont ces preuves peuvent étre présentées.

L es changements apportés aux termes du projet de loi C-104
clarifieront la loi. Ils rendront la pratique utilisée au Canada
conforme a celle actuellement en vigueur dans bien d autres
pays. L'identification par empreintesgénétiquessefait danshbien
des pays du monde, y compris les Etats-Unis, laGrande-Breta-
gne, laFrance, I’ Allemagne, I’ Australie, laNouvelle-Zélande et
la Suéede.

Leprojet deloi vise a supprimer tous les doutes au sujet dela
procédure au Canada, a créer un mécanismeveillant al’ applica-
tion uniformedelaprocédure partout au Canada et aaméliorer le
systeme de justice pénale, ce qui rendra possible un plus grand
degré de certitude dans les preuves.
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Celaétant dit, je me permetsde signal er en outre alaChambre
que, dans larédaction du projet de loi, nous nous sommes effor-
cés de respecter les principes qui président au respect de la
dignité humaine et de lavie privée. Le gouvernement reconnait
I’importance des emprei ntes génétiques comme outil d’ enquéte,
mais il reconnait aussi que les droits et libertés prévus par la
Charte a1’ égard de la protection de lavie privée exigent que de
bonnes garanties soient mises en place.

Comme on pourra le constater a I’examen, le projet de loi
C-104 contient des garanties expresses visant & protéger lavie
privée et les droits. D’ abord, il faut un mandat pour obtenir un
échantillon en vue de tests d’ empreintes génétiques.

Ensuite, ce mandat ne peut étre émis que par un juge d'un
tribunal provincial, et non par un juge de paix.

Enfin, le juge peut émettre un mandat seulement si on lui
prouve sous serment qu’ on a de bonnes raisons de croire que la
personne visée aparticipé au délit et, dans ce cas, seulement s'il
y a de bonnes raisons de croire qu’ une analyse des substances
corporellesconfirmeraou infirmerade fagon probante lapartici-
pation de la personne a la perpétration du délit.

Je signale en outre qu’ un tel mandat ne peut étre obtenu que
pour des délitshien précis, qui sont désignésdansle projet deloi
C-104. Unefoisle mandat émis, e résultat des tests ne peut étre
utilisé que pour I'enquéte ou I’ affaire en question. En outre,
méme une fois qu’il est persuadé que les conditionsici décrites
ont été remplies, le juge doit aussi étre persuadé qu'’il est dans
I"intérét de la justice que le mandat de prélever un échantillon
soit émis, comptetenu desfaits et notamment du délinquant et du
délit.

Leprojet deloi prévoit aussi ladestruction de I’ échantillon si
|a personne est trouvée innocente. |l prévoit que, apres|’ obten-
tion du mandat et avant le prélévement de I’ échantillon, I’ agent
de la paix chargé de I’ exécution du mandat doit expliquer ala
personnelebut du prélévement del’ échantillon et les utilisations
gu’on peut en faire. Il renferme aussi une disposition qui dit
expressément que le mandat doit étre exécuté dans des condi-
tions qui respectent autant que faire se peut la vie privée de la
personne. Néanmoins, celle—ci ne peut pas étre détenue pendant
une période plus longue que ce qui est jugé raisonnable pour
obtenir les substances corporelles, ce que le projet de loi dit
clairement.

Jeveux aussi signaler que ce projet deloi est présenté apresde
longues consultations. En septembrede |’ andernier, leministere
delaJustice a publié un document de consultation dans lequel il
exposait les enjeux et demandait des commentaires. Beaucoup
ont répondu, y compris I’ Association du Barreau canadien, les
associations de criminalistes, le commissaire a lavie privée et
bien d’ autres.

L’appui al’égard d’une telle mesure était presque unanime.
Nousavonsintégrédansle projet deloi beaucoup des mesuresde
protection proposées durant les consultations.

[Francais]

Commejel’ai dit, le projet deloi prévoit également ladestruc-
tion des substances corporelles saisies sous | autorité d’ un man-
dat et lerésultat del’ analyse génétique danslecas, par exemple,
ou lerésultat de |’ analyse démontre que |a personne en question
n’a pas laissé la substance sur les lieux du crime ou lorsque la
personne est acquittée.

[Traduction]

Jespére qu'il est évident que le gouvernement a fait de son
mieux pour s' assurer que les procédures prévues sont non seul e-
ment constitutionnelles, mais aussi conformes aux principes
fondamentaux de I’ équité et de I’ application régulierede laloi.

[Francaig]

Je suisd’ accord avec ceux qui recommandent que lesdisposi-
tions promul guées aux termes de ce projet de loi et lesrépercus-
sions de ces di spositions devraient &tre examinées plus tard pour
déterminer si les objectifs de lalégislation ont été atteints.

Nous avons donc I’ intention de demander au Comité perma-
nent de la justice et des questions juridiques d’ examiner ces
modifications au plus tard un an aprés leur mise en application.
Nous demanderons aussi au comité de procéder acet examen en
méme temps que celui des projets de modifications futures a
I"égard du systeme global de tests d’ empreintes génétiques.

(1935)
[Traduction]

En terminant, je tiens a dire que je suis convaincu que nous
franchissons aujourd’ hui une étape importante dans|’améliora-
tion denotre systéme de justice pénal e. Je croisque nousameélio-
ronscesystéme en donnant aux policiersun outil précieux qui les
aidera a exercer leurs fonctions, en précisant davantage les
régles régissant les enquétes et les poursuites criminelles, en
accroissant |’ efficacité du systéme de justice pénale et en assu-
rant |’ éguité pour ceux qui seraient touchés par un tel régime.

Je recommande ce projet de loi a mes collégues alaChambre
et je leur demande leur appui.

[Francaisg]

L hon. Lucien Bouchard (chef de I’ opposition, BQ): Mon-
sieur le Président, la question de I’admissibilité en preuve des
tests de I’ADN n’est pas nouvelle. Elle fait partie des débats
judiciaires depuis un assez bon bout de temps. On |’ effleure
parfois, dans I’ actualité publique, mais elle a connu une recru-
descence tout afait spéciale en termes de préoccupations publi-
ques a I’occasion de ce drame qui a frappé la famille de M.
Michael Manning, I’ an dernier, a Pointe—Claire.

S'il setrouve que cette Chambre, aujourd’ hui, se penche avec
une rapidité exceptionnelle, il faut le dire, et une unanimité
rarement vue autour d’ une question débattueici, ¢’ est bien parce
gu'il y aune sortede mise al’ actualité trésintense, du fait dela
gravité des actes qui sont survenus dans la famille de M.

14490



22 juin 1995

DEBATS DES COMMUNES

Manning. Rappelons que, |’ an dernier a Pointe-Claire, M. Man-
ning et son fils, un matin, ont découvert leur fille et soeur de 15
ans, Tara, violée et mortedans sonlit. Enquétejudiciaire, enqué-
te policiere, soupcons qui se portent sur le pere et le fils, parce
que, comment expliquer qu’un pareil crime survienne dans une
maison privée, lanuit, et laseule fagon dont le pére et lefilsont
pu s’ exonérer des soupgons qui pesaient sur eux a été d utiliser
volontairement les tests de I’ ADN.

L’ ADN est lefait que nous nous trouvons tous porteursd’ une
empreinte unique et indélébile de notre identité. Impossibilité
pratique de confondre cette empreinte avec celle des autres et
puisque le pére et e filsManning ont pu recourir acetest, ilsont
pu s'innocenter. Cependant, il y avait des matiéres biologiques
sur le corps de lajeune fille qui n’ étaient pas les siennes et une
enquéte, dans un autre dossier, a révélé qu’ une autre personne
qui, elle, était impliguée dans un assaut du méme genre sur une
autrevictime, avait | ai ssé ces mati éres bi ol ogi ques sur laperson-
ne de la jeune Tara. Impossibilité pour la Couronne, a la suite
d’ unelongue sagajudi ciaire—sembl e—t—il que cen’ est pasenco-
re terminé—mais en tout cas, grande difficulté pour lapoursuite
delaCouronned' utiliser cette substance biol ogique pour fairela
preuve de la commission du crime par cette personne, qui sera
bient6t libéréedel’ autrecrime, si elle n’ est pas condamnée pour
celui de Tara.

Bien sir, pourquoi débattons—nous aujourd’ hui? Ce n’ est pas
pour faire revenir Tara Manning a la vie. Le sacrifice de la
famille a déja été consommé. Cependant, le pere, Michael Man-
ning, samere, MM Manning, et toute lafamille, ont effectué un
grand effort national, ont poursuivi un long périple autour du
Canadaavec despétitionspour convaincrelajustice de sedonner
des moyens de faire arréter ces criminels pour |'avenir. Si Tara
Manning apayépour cettelacunedansleCode criminel, d’ autres
seront exemptés, puisque nous allons maintenant pourvoir les
enquéteurs policiers et lajustice officielle du moyen de faire la
preuve qui importe.

Alors, bien sir, ¢’ est une question complexe, ¢’ est une ques-
tion qui, encore une fois, met en balance les impératifs de la
sécurité publique, mais la nécessité de préserver le caractére
privédelavie. Qu' est—cequ’il y adeplusprivéquelepatrimoine
génétique, qui est une partie de soi-méme, qui fait partie de son
intégrité? Bien sOr, la question est grave et trés importante et je
croisqu’il faut reconnaitrelasagessedu ministrequi, enl’ occur-
rence, a voulu scinder le projet de loi et les questions qui sont
abordées en faisant en sorte qu’on puisse parer au plus presse,
pour notre été, dans ce projet deloi C—104, du strict point devue
de I’admissibilité en preuve de ce genre de tests, réservant pour
plus tard et a un examen plus élaboré, plus approfondi, laques-
tion des banques de données qui seront ainsi constituées avec ce
genre de prélévements.

(1940)

On sait bien que des questions importantes vont se soulever
lorsque ce projet de loi viendra devant la Chambre. Il faudrale
faire avec beaucoup de sérieux parce que, s'il est vrai qu'il est
tout a fait opportun, comme nous en déciderons aujourd’ hui
unanimement, de permettre aux tribunaux de mettreen preuvece
genre de prélévement, et surtout de contraindre une personne
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soupgonnéed’ un crime de se soumettre aun prélévement obliga-
toire, il N’ enrestepas moinsque, par lasuite, il faut faireensorte
qu’ on ne puisse pasinddment constituer d’immenses banquesde
données et qu’ on puisse utiliser cela a toutes sortes de fins.

On sait que I’ utilisation peut étre polyvalente, que ces em-
preintes génétiques vont trés loin, elles peuvent étre utilisées a
toutessortesdefins, desfinssouvent excessives, et qu’'il y adonc
lieud’ encadrer tout celapar desprocédés et descritéresextréme-
ment stricts.

Il faudra donc s'adonner a une étude plus élaborée quand
viendrale temps de la question des banques de données qui fera
I’ objet, d’aprés ce que le ministre nous a annoncé, d’un autre
projet de loi qui lui, bien sir, échappera al’ accélération et ala
précipitation d' aujourd’ hui.

Pourquoi faut—il permettre de le faire? C'est qu'il y a une
bréche, il y aunelacune, et je diraisune disparité entre |’ état ou
nous en sommes au point de vue technol ogi que, notamment dans
e domaine delabiologie, et les moyens dont dispose laCouron-
neet lajustice quand il s agit d’ établir des preuves.

La disparité est trés évidente puisque la biologie a fait des
gains énormes. On sait gqu’ on est méme en train de compl éter la
chaine de tous les génes, une opération qui paraissait impossible
il y aquelques années et qui maintenant, gréce aux ordinateurs,
se réalise. On a fait des pas de géant. On est a la porte de
découvertes immenses de ce coté.

Toutes les grandes maladies inquiétantes qui affectent |I”hu-
manité présentement, du sida aux autres, vont probablement se
voir dénouées, que la clé de ces maladies vapouvoir se détermi-
ner par I’ avancement de |a science biologique. Mais en |’ occur-
rence, elle nous a aussi pourvus de moyens techniques trés
importants qui sont méme beaucoup plus sirs que lesempreintes
digitaleset qui vont faire en sorte que lapolice pourra éviter des
erreursjudiciaires.

Il 'y apasquel’idée de condamner desgensqui doivent I’ étre
et de les empécher d’ échapper alajusticelorsqu’ils ont commis
un crime, déslorsqu’ on ne peut pasle prouver, il y aaussi I’ idée
gu’ avec ce moyen d'investigation, on pourra éviter des erreurs
judiciaires. On sait que des erreurs judiciaires considérables,
déja commises d'ailleurs, ont d0 €tre réparées aprés coup,
lorsqu’ est intervenue la possibilité d’ utiliser ce genre de preuve
dans les procés criminels.

Je crois que nous avons tous eu, j'en suis convaincu, une
premieéreréticence. Bien sir, nous comprenonsbien lalégitimité
du combat de lafamille Manning et nous essayons d’imaginer la
situation horrible dans laguelle se trouve la famille devant
I’ épreuve qui vient d arriver. Songeons a ce que nous ressenti-
rions nous—-mémes si celanous arrivait dans nos familles.

Mais au—dela de cela, comme l|égislateurs, nous avons la
préoccupati on de nous assurer que nousn’irons pastrop loin, que
nous ne poserons pas de gestes inconsi dérés et que, voulant bien
faire, nous n’alons pas créer un préjudice ad’ autres personnes,
et que surtout nousn’ allons pas provoquer une sorte derenforce-
ment du fardeau de la preuve, que nous n’ allons pas changer la
dynamique de notre droit criminel. C'est donc un certain mo-
ment d’ hésitation que nous avons tous eu, j’ en suis convaincu.
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Jem’ensuisd’ailleursouvert aM. Manning quand jel’ai vua
mon bureau. Je crois que ¢'est un homme raisonnable, et il
comprend tresbien qu'il était important qu'il y ait dansleprojet
deloi descontraintes et desencadrements qui évitent lesdérapa-
ges.

Je crois que cette loi est faite d’ une fagon sage, judicieuse,
qu'il y ades critéres et que ce ne sont pas les simples juges de
paix, par exemple, qui pourront émettre les mandats. D’ abord, il
faudra I’émission d’un mandat préalable, mais ce ne sont pas
simplement des juges de paix qui pourront émettre les mandats,
il faudra que ce soit un juge d’ une cour provinciale qui le fasse.
Chaque cas devrait étre un cas d’espece. Le juge devra, dans
chaque cas, peser e pour et le contre. Et de plus, pour délivrer un
mandat, il y atroiscritéres: premiérement, il faut établir qu’ une
infraction désignée a été commise, deuxiémement, il faut établir
que la personne sur laquelle on veut faire des prélévements
obligatoires aassisté alacommission du crime, donc possibilité
ainsi de conjurer les cas de traquenards qui pourraient étre
tendus, et troi siemement, que les prél évements soient de nature a
établir unlien entre lasubstance retrouvée sur leslieux du crime
et lapreuve qu’on veut faire, de fagon telle que ca puisse faire
avancer |’ enquéte.

(1945)

Tout cela étant dit, je crois que toutes les précautions impor-
tantesont étéprises, quelaloi est tressimpleet qu' elles adresse
al’essentiel. Cependant, nous, de |’ opposition officielle, avons
penséquece serait un geste de prudencequed’ inscriredanslaloi
I’obligation d'une révision d’ici a un an, parce que nous ne
savons pas exactement ce que les tribunaux feront et comment
sera administrée cette nouvelle loi. Y a—t—il danger qu’ on fasse
des abus ou qu’on aille trop loin?

Nous n’ avons pas de raison de nous méfier de notre systéme
judiciairequi est undes meilleursau monde, il faut ledire, quand
on sait ce qui se passe dans d’ autres pays. Méme dans des pays
trés démocratiques, on se rend compte que la justice dérape
souvent, maisnousavonslachanced’ avoir un systémejudiciaire
et des juges remarquables. Je crois que le processus de nomina
tions averetrésheureux. Ensuite, lafagon dont les enquétes sont
poursuivies et la rareté des cas de corruption judiciaire dans
notre pays depuis longtemps font en sorte que nous devons nous
enorgueillir de ce systéme.

Jepensequ’ on peut avoir tout afait confiance que cetteloi soit
correctement gérée. Maislelégislateur abien fait, souscrivant a
une proposition du Bloc québécois. Le ministre afort obligeam-
ment accepté d’inscrire cette révision obligatoire. Dans un an,
donc, le Parlement pourra, al’ occasion surtout de I’ étude sur la
deuxiéme partie du projet de loi, celle qui traite des bases en
particulier, procéder a un retour pour voir comment se sont
comportés les tribunaux, les procureurs de la Couronne et les
enguéteurs policiers nantis de ce nouveau moyen de preuve.

Nous vous disons que nous allons voter en faveur du projet de
loi. Nous sommes tres fiers de le faire, de participer a cette

avance dans le progrés judiciaire et |égislatif, et nous sommes
confiants que la gestion qui sera faite par les tribunaux de ce
nouveau pouvoir qui leur est confié s effectuera en équilibre et
en pondération des droits individuels et des impératifs de la
sécurité publique.

Des voix: Bravo!
[Traduction]

Mme Diane Ablonczy (Calgary—Nord, Réf.): Monsieur le
Président, je désire affirmer des le début de ce débat sur le projet
de loi C-104 que le Parti réformiste, en tant qu’ autre parti de
|’ opposition, appuie également cette mesure |égislative.

Je suis certaine que le ministre de la Justice doit beaucoup se
réjouir de quitter sur cette note aprés toutes | es objections véhé-
mentesqu’il aessuyéesrelativement a d’ autres mesures |égisla-
tives.

Nous appuyons ce projet de loi. Nous félicitons le gouverne-
ment de |’ avoir déposé et nous croyons qu’il devrait accorder la
priorité a des lois de ce type. En fait, nous nous demandons
pourquoi il aattendu 18 mois pour déposer une mesure | égisl ati-
veaussi sensée qui facilitele bon fonctionnement delajustice et
contribue a protéger les citoyens.

LaChambresait queledéputédeWild Rose, denotre caucus, a
presséleministredelaJusticede déposer ce projet deloi aussitot
gue possible. Nous nous réjouissons et remercionsle ministrede
la Justice d’ avoir accédé a sa demande.

LeministredelaJusticeet lechef del’ oppositionont treshien
décrit les détails techniques du projet deloi. Jen’ai pas!’inten-
tion de répéter ce qu'ils ont dit. Toutefois, il convient de se
rappeler que les tests d empreintes génétiques sont un moyen
presque infaillible non seulement pour établir la culpabilité,
lorsgqu’ on dispose d’ échantillons convenables sur la scéne d’ un
crime, mais également pour établir I’innocence de quelqu’ un.
C'’est réellement une protection pour les citoyens.

Récemment, en Ontario, il y avait eu erreur judiciaire sur des
preuves circonstancielles. Or, le test d’ empreintes génétiques a
permis d’ exonérer I’ accusé et de proclamer son innocence.

Ja cru comprendre que dans 25 p. 100 des cas, le test d’ em-
preintes génétiques sert a prouver I'innocence de quelqu’ un. Ce
test rendradonc notre systémejudiciaire plus équitable en proté-
geant les innocents qui sont accusés atort.

Mon autre observation atrait ala proposition du Bloc d’ exa
miner laloi aprésun an. Il serait, amon avis, trés raisonnable de
réexaminer une mesure comme celle—ci pour pouvoir en révéler
les faiblesses qui se manifestent quand le systéme est appliqué.

(1950)

Cequejemedemande, ¢’ est si undélai d'unanapartir dujour
ou il aura regu la sanction royale et aura été promulgué sera
suffisant pour en révéler les points faibles. En tout cas, nous
sommes en faveur de réexaminer la loi aprés qu'elle aura été
appliquée pendant une période de temps raisonnable.
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Ceprojet deloi apour objet de modifier le Codecriminel et la
Loi sur lesjeunes contrevenantssi bien que lesdeux loisconcer-
nant les infractions pénales seront couvertes. |l permettra aux
tribunaux d'autoriser |’ obtention d’ échantillons adéquats pour
pouvoir faire des tests d’ empreintes génétiques et de s’ en servir
pour s assurer que la justice suit son cours normal.

Nous avons examiné le projet deloi que le ministre aprésenté
alaChambre. Nous sommes convaincus que ¢’ est un bon projet
deloi, qu'il a été bien rédigé et que, comme I’a dit celle qui a
parléavant moi, il existede bonsmoyensdeprotection desdroits
des citoyens dans le contexte du recours a cette méthode.

Le Parti réformiste appuie ce projet de loi et remercie le
ministre de la Justice de I’avoir présenté rapidement. Nous
I" appuyons sans réserve et nous espérons que cela aidera les
Canadiens.

[Francaig]

Mme Pierrette Venne (Saint—-Hubert, BQ): Monsieur le
Président, O.J. Simpson, Guy Paul Morin et le présumémeurtrier
de Tara Manning ont tous un point en commun: leur destin est
déterminé par un minuscule échantillon d’ ADN.

Dans tous les cas, cette quantité microscopique de substance
organique a décidé, ou décidera, de la culpabilité ou de I’inno-
cence de ces individus. Dans le cas de Guy Paul Morin, il a été
définitivement acquittéd’  uncrimepour lequel il avait déjapurgé
dix ans de détention et subit deux procés. Dans la célébre affaire
Simpson, ressemblant plutdt aun cirque qu’ aun procescriminel,
les procureurs tentent d’ associer plusieurs échantillons d’ ADN
pour réussir a coincer O.J. Simpson.

Plus prés de nous, le sort du présumé meurtrier de Tara Man-
ning sera décidé par la concordance d'un échantillon d’ ADN
prélevé dans la salive de I’ accusé, a |’aide d’un coton-tige, et
I’ échantillon de sperme trouvé sur lafillette assassinée.

L’ aci de désoxyribonucl é que, que nous appel ons plus simple-
ment ADN, se trouve dans le noyau de toutes les cellules du
corps. dans les cheveux, le sang ou tout liquide organique que
secrete le corps humain. L’ ADN contient tout le code génétique
d’unétrehumainetil difféered unindividual’ autre. Enfait, il est
unique a chacun de nous, comme nos empreintes digitales, mais
autrement plus précis.

Le prélevement d échantillons d’ ADN peut étre comparé au
bertillonage classique ol le suspect doit fournir ses empreintes
digitales.

Le drame de Tara Manning a frappé I’ imagination collective
tant par lacruautéde |’ agresseur que par |es circonstances entou-
rant le meurtre. Le dossier étant toujours devant la Cour du
Québec, Chambredelajeunesse, il est délicat d’ en parler ici, ne
serait—ce que pour dire qu’il existe des doutes quant al’ admissi-
bilité en preuve del’ échantillon d’ ADN, parce quele mandat de
saisir I’ échantillon a été obtenu en vertu des di spositions actuel -
les du Code criminel. Le prévenu n’a pas consenti au préléve-
ment de |’ échantillon et un mandat s’ est donc avéré nécessaire.
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Pour en terminer avec cette incertitude, il était urgent qu’un
nouveau chapitre soit inséré au Code criminel, pour s assurer
gue les preuves recueillies puissent étre utilisées contre les
auteursdecescrimesatroces. C’ est pourquoi leBloc québécoisa
revendiqué ces modifications.

Déja aux Etats-Unis, |’ échantillonage génétique a été utilisé
dansplusde 24 000 proces criminels. Bien qu’ au Canada, I’ uti-
lisation d’ empreintes génétiques soit déja commenceée, lalégis-
lation actuelle est déficiente et souvent les criminels se retrou-
vent libres comme I’ air, faute de preuves contre eux.

(1955)

Nousdébattonsaujourd’ hui d’ unprojet deloi fort attendu. Les
dispositionsont pour objet de modifier le Code criminel et laL oi
sur les jeunes contrevenants, afin de permettre a un juge de la
cour provinciale de décerner un mandat autorisant un policier a
procéder au prélévement d’ échantillons génétiques, s'il a des
motifs raisonnables de croire que I'individu a participé a la
perpétration d’'un crime violent.

Lorsqu’on parle de crimes violents, il s'agit des infractions,
notamment d’ ordre sexuel, et desvolsqualifiés. Le projet deloi
C-104 comporte égal ement des dispositions prévoyant |’ utilisa-
tion qui peut étre faite de la substance saisie et des données
génétiques qu’ elle a pu fournir.

L’ ADN ne peut étre détruit que dans certaines circonstances.
On remarquera que nulle part dans le projet de loi sur I’ ADN, il
n'est prévu que les échantillons saisis seront détruits dans
I’ éventualité d' un plaidoyer ou d’ un verdict de cul pabilité.

Enfin, lesadol escents seront égal ement assujettis aux nouvel-
lesdispositionsau mémetitrequelesadultes. Toutefois, leprojet
deloi leur accorde une protection particuliére, notamment en ce
qui concerne la présence d’ un avocat, du parent de |’ adol escent
ou d'un adulte au moment du prélévement de I’ échantillon.

D’entrée de jeu, le projet de loi C-104 vient combler une
lacune importante en droit criminel. Actuellement, lespoliciers
et procureurs de la Couronne ont de la difficulté & pouvoir
prélever des échantillons de substances corporelles chez les
suspects.

Donc, a I’ heure actuelle, les policiers doivent demander au
suspect de donner vol ontairement un échantillon. Actuellement,
un agent de la paix peut demander un mandat en vertu du Code
criminel, maisladisposition habilitanteest toujoursvagueetn’a
pas été congue pour autoriser le prélévement des échantillons
d’ADN. Les risques sont trop grands de voir les meurtriers
acquittés parce qu'il n’existe pas de dispositions spécifiques
pour autoriser le prélévement des échantillons d’ ADN.

Toutefois, nous devons mentionner que le projet de loi ne
comporteaucune disposition prévoyant ladestruction des échan-
tillons saisis dans |’ alternative d' un verdict de cul pabilité. Ceci
signifie que les échantillons saisis seront stockés pour un usage
éventuel dont nous ne connaissons pas la teneur.

Va pour une procédure rendant plus facile I’ obtention d'un
échantillon d’ ADN, maisattention, si nous appuyons|e projet de
loi C-104 soussaformeactuelle, leministrenedevrait pascroire
gue nous signons un chegue en blanc pour stocker des données
génétiques et les utiliser dans un dessein inconnu.
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Le Bloc québécois aura le ministre de la Justice al’ oeil. S'il
prend une tangente du style «big brother», il devra oublier sa
banque dedonnéesparce quenousn’ hésiterons pasaledénoncer.
En terminant, le ministre de la Justice a déposé aujourd’ hui le
projet de loi C-104, alasuite des revendications du Bloc québé-
cois, mais, en particulier et surtout, en raison des démarches de
M. Michael Manning, le pére de Tara Manning.

Nous appuyons le projet de loi sur le fond. Pourtant, nous ne
pouvons nous empécher de penser que le ministre de la Justice
joue les funambules sansfilet. Il alégiféré alapiéce, au cas par
cas. Espérons que cela ne deviendra pas une mauvai se habitude.

Selon ses propres dires, son ministére étudiait le dossier de-
puis septembre 1994. Or, cen'’ est qu’ aujourd’ hui que le ministre
agit. Espéronsqu’al’ avenir, il agiraplustot etinitieralesdébats
au lieu d’ étre obligé de réagir.

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, le projet de loi a |’ étude aujourd hui vient jeter un pont
entre la science et la justice humaine. Ces deux mondes se
rencontrent et se croisent en cette fin de siécle pour améliorer un
tant soit peu lavie en société.

(2000)

Leprojet deloi C-104 acommeobjectif lajustice, tellequ’ on
lacongoit dés|’enfance. Lajustice, ¢’ est la punition des coupa-
bles. C'est aussi |a protection des innocents et des victimes.

L'utilisation de I’empreinte génétique est relativement nou-
velle en droit criminel. Au Canada, elle remonte a |’ automne
1988. Commeleprouve le projet de loi débattu aujourd’ hui, elle
n'est pas encore réglementée au Canada. En matiére de | égisla-
tion, le Canada est en retard sur d’ autres pays tels I’ Angleterre,
I"Australie, les Etats—Unis et la Nouvelle—Zélande.

Le gouvernement tente aujourd’ hui de rattraper ce retard. Je
veux a la fois souligner cette initiative et regretter la fagon
expéditive avec laquelle on procéde. En effet, le ministre de la
Justice avait annoncé, il y a quelques mois, que son ministére
travaillait al’ élaborationd’ un projet deloi sur cesujet. Il y alieu
de sedemander pourquoi on atant tardé adéposer ceprojet deloi,
alors que I’ on savait depuis septembre dernier qu’il existait des
problémes au niveau juridique, en ce qui concernel’ admissibili-
té en preuve des résultats des tests d’ ADN.

C' est en effet dansle cadredu jugement R. ¢. Borden, renduen
septembre 1994, que la Cour supréme du Canadafaisait |e point
sur I’admissibilité en preuve des résultats. Le juge Lacobucci
écrivait: «Aucune disposition |égislative n’autorise la saisie
d’ un échantillon de sang danslecasd’ une agression sexuelle. Le
consentement de |’ intimé était nécessaire pour que la saisie soit
|égaleen|’ espéce.» Ce qui implique quedanslescasou |’ accusé
ne consentait pas, la saisie était illégale et donc susceptible
d’ étre écartée par le tribunal.

C'est la situation qui risque de se présenter dans le cas du
meurtre de Tara Manning, une adolescente assassinée en mai
1994 dans sa propre résidence, au beau milieu de la nuit. La
personne soupgonnée du meurtre a refusé de se plier aux tests.
Lespoliciersont donc obtenu un mandat de perquisition en vertu
de I'article 487.01 du Code criminel. Or, cet article défend

spécifiquement I’ émission d’ un mandat dans le cas ou on porte-
rait atteinteal’ intégritéphysiqued’ une personne. C'est laqu’ est
|e probleme, puisque les tribunaux ont jugé a plusieurs reprises
que la prise d’un échantillon de cheveu, de salive ou de sang
constitue une violation de I’ intégrité physique.

On peut donc voir qu’il fallait agir et agir rapidement, ce qui
nous ameneau projet deloi déposé en cette Chambre aujourd’ hui
portant le numéro C-104.

Plusieurs raisons militent en faveur d’un texte Iégislatif por-
tant sur les tests d’empreinte génétique. Tout d’abord, il faut
déterminer collectivement I’importancerelative d’ uneviolation
de I’intégrité physique inhérente aux tests, face a I’ administra-
tion de lajustice. En d’ autres termes, sommes-nous préts, com-
me collectivité, aaccepter que certai nes personnes soupgonnées
d’un crimevoient leur intégrité physique viol ée dans une certai-
ne mesure, afin de tenter d’établir le degré de culpabilité et,
ultimement, leur imposer une sanction? Dans |’ affirmative, quel
degré de violation sommes—nous préts a tolérer?

Parallélement, nous pouvons nous demander quel ordred’im-
portance nousaccordons aux préjudices subispar lavictime et au
droit del’ accuséal’ intégrité physique. Ensuite, dansune société
régiepar lareglededroit, nous devonsassurer atouslescitoyens
et citoyennes la protection contre les saisies abusives. C'est un
principe reconnu et accepté au Canada et au Québec. Nous ne
voulons tout simplement pas d’un Etat policier, ou tout agent
pourrait exiger dequiconquequ’il ou elle subissedestestscontre
son gré, sans raison valable.

Il faut également déterminer dans quels cas précis les tests
peuvent étre ordonnés. Nous devons décider si nous permettons
qu’ on impose une saisiecorporelle dansle casde crimesmineurs
ou si hous réservons la procédure aux crimes considérés graves.
Enfin, lalégislation doit prévoir toutes les conditions et tousles
mécanismes d' application de laloi.

Il va de soi qu’un mandat de saisie ne peut étre décerné que
dans le cas ou il existe de bonnes raisons de croire qu'une
personne acommis un crime. |l va également de soi que dansle
but de protéger la vie privée de la personne, on ne procede pas
aux tests publiguement, et que la chaine de possession soit bien
établie et protégée.

Enfin, faut—il rappeler que, a cause de la nature méme de
I”ADN, ces tests peuvent contribuer a identifier les auteurs de
crimes, dans certains cas ou la preuve directe peut étre ténue, et
donc permettre de punir les coupables, d’'innocenter les autres et
d’ éviter des récidives sur de nouvelles victimes.

Voila certaines raisons pour lesquelles le Parlement doit se
pencher sur les tests d’ empreintes génétiques. Voyons mainte-
nant comment nous réagi ssons au texte qui nous est présenté.

(2005)

D’entréedejeu, j’ aimerais énoncer mon appui au principe du
projet de loi, c'est—a—dire I’émission de la réglementation de
I’ émission de mandats de perquisition de substances corporelles
danslescasou il existe des motifsraisonnablesde croirequ’ une
personne a commis un crime grave.
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Il'y amaintenant plus de 18 mois quej’ai I’ honneur de porter
pour I’ opposition officielle le dossier de la condition féminine.
Ce rdle m'a permis, entre autres, de saisir pleinement I’impor-
tance et les conséquences du phénomeéne de la violence dans
notre société, ainsi que I’ urgence de prendre tous les moyens
nécessaires pour y mettre un frein.

Je sais que d’'autres |’ ont dit avant moi et je ne suis que leur
porte—parol e en cette Chambre. Lasociété doit mettre envigueur
unepolitiquedetol éranceen matiéredeviolence. Cettepolitique
doit aussi passer par lebiaisdelajudiciarisation et dessanctions.
Ainsi donc, si une loi peut permettre d'identifier et punir les
responsabl es de crimes graves contre lapersonne, si une loi peut
isoler ces gens et les empécher de récidiver, du moins pour un
temps, elle doit étre adoptée.

Cependant, j’émets une réserve, et elle est importante: le
ministre devra s’ engager a présenter des |’ automne prochain un
projet de loi complémentaire pour réglementer |’ utilisation des
données recueillies en vertu des mandats. |l faut absolument
éviter une utilisation abusive de ces données.

Enfin, comme il s'agit d'une toute nouvelle |égislation, et
comme le souhaite le Bloc québécois, j’inciterai fortement le
ministre a prévoir une révision de I’ application de la loi aprés
unepériodeinitialed’ un an. Si des modifications s'imposent, le
Bloc les étudiera sérieusement.

Lesfemmes accueillent favorablement toute mesure qui aide-
raalesprotéger contre laviolence physique ou sexuelle. |l enva
de méme pour tous les citoyens. Dix mille signatures ont été
recueillies pour que ce projet de loi soit adopté. Et comme
|” écrivait M™e Doris Makhoul, directrice du Centre des femmes
deMontréal: «Lesprélévementsde sang pour effectuer letest des
profils génétiques ne causerai ent aucun préjudice alasantéd’ un
accuse.»

Nous appuyons donc ce projet de loi tout en espérant que les
réservesémises par |e Bloc québécoi s soi ent entendues du minis-
tre et respectées.

[Traduction]
L evice—président: LaChambreest—ellepréteaseprononcer?
Desvoix: Levote.

Le vice—président: Plait—il a la Chambre d'adopter la mo-
tion?

Desvoix: D' accord.

(Lamotion est adoptée et le projet deloi est [u pour ladeuxie-
mefois.)

Levice—président: Conformément & |’ article 100 du Régle-
ment, je quitte maintenant le fauteuil pour que la Chambre se
forme en comité plénier.

(LaChambre se formeen comité plénier pour étudier le projet
de loi C-104, Loi modifiant le Code criminel et laLoi sur les
jeunes contrevenants (analyse génétique a des fins médicol éga-
les))

Leprésident: L’ article 1 est—il adopté?
Des voix: D’accord.
(L’ article 1 est adopté.)

Initiatives ministérielles
Article 2
Leprésident: L' article 2 est—il adopté?
[Francaig]

Mme Pierrette Venne (Saint—-Hubert, BQ): Monsieur le
Président, si jecomprendsbien, onvient d’ adopter I’ article 1 qui
comporte |les paragraphes 487.03, 487.04 et suivants. C’ est bien
cequ'onvient de faire?

Le président: C’est exact.
(2010)

MmeVenne: J auraisquand méme aimé pouvoir demander au
ministre de la Justice sur quelle base il afait saliste, al’article
487.04, méme si on a déja adopté I'article 1, mais tellement
rapi dement que vous ne m’ avez pas entendue. Cet article donne
la définition des actes susceptibles de faire en sorte qu’ on sub-
irait destestsd’ ADN.

Alorsj’aimerais savoir tout simplement sur quoi on s’ est basé
pour produire cette liste. Vous savez trés bien que nous donnons
notre consentement et quejen’ai pasl’intention defairedurer le
débat, d’autant plus que nous ne déposerons méme pas notre
amendement, puisque le ministre a déja acquiescé a notre de-
mande. C’est vraiment une question de clarification, dans ce
cas—Ci.

[Traduction]

L'hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): Monsieur le président, ce que nous
avons fait pour assembler laliste, ¢’ est examiner |e Code crimi-
nel afin de déterminer quelles infractions étaient suffisamment
graves, qu'il s'agisse de crimes contre la personne, comme le
meurtre ou |’ agression sexuel le, ou d’ autre crimesqui, apremie-
revue, peuvent sembler étre des crimes contre les biens, comme
I"introduction par effraction qui pourrait avoir a dessein de
commettre un crime contre la personne.

Nous nous sommes concentrés sur les crimes dont le Code
prévoyait une peine de cing ans ou plus. Nous ne nous sommes
paslimités aladéclaration de cul pabilité par mise en accusation
ou par procéduresommaire. Enfait, certainesinfractionsici sont
hybrides. Nous nous sommes concentrés, pour justifier I’ obten-
tion de substances corporelles par prélevement, sur les infrac-
tions suffisamment graves tant du point de vue des blessures
corporellespouvant entrainer lamort quedelapeine prévuedans
le code pour ces infractions.

Je voudrais également souligner que, en ce qui concerne les
infractions désignées, il sera nécessaire qu'un échantillon des
substances corporelles ait été laissé sur la scéne du crime pour
quel’ échantillon prélevé sur lapersonne faisant I’ objet du man-
dat puisse étre analysé et comparé.

Deuxiemement, le simplefait qu’il s agisse d’ une infraction
désignée n’ est pas suffisant. La personne qui fait lademande de
mandat doit convaincre le juge de la cour provinciale que la
délivrance du mandat servirait au mieux I’administration de la
justice, y compris des faits se rapportant au délinquant et a
I’infraction.

Méme si nous avons sélectionnédesinfractionsqui, commeje
I’ai dit, sont suffisamment graves pour pouvoir causer des bles-
surescorporellesou entrainer lamort, lefait qu’'il s agissed’une
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infraction désignée n’ est pas suffisant en soi pour justifier |’ ob-
tention de substances corporelles par prél évement.

[Francaig]

Mme Venne: Monsieur le Président, j’ai une autre clarifica
tion a demander au sujet de |’ article 487.08.

Ondit qu’il s'agiradel’ analyse génétique dansle cadred une
enquéte relative al’infraction désignée. Je croyais qu'il s'agis-
sait d’ une analyse génétique dans le cadre d' une identification.
J aimerais savoir jusqu’ aquel point le ministrefait ladifférence
entre «identification» et «enquéte». Jusqu’ ou va-t—on aler avec
I’ enquéte?

M. Rock: Monsieur le Président, je suis désolé, maisjen’ai
pas saisi tout a fait la question de la députée. Vous désirez
connaitre la distinction entre «identification» et «enquéte»?

Mme Venne: Monsieur le Président, je vais donc répéter ma
question en utilisant d’ autres mots.

Ici, il Sagit de la restriction d'utilisation de I’échantillon
gu’'on va prélever sur une personne. Ma question porte sur le
paragraphe qui traite de cette restriction. On y mentionne que:

487.08(1) Nul ne peut utiliser une substance corporelle obtenue en exécution
du mandat si ce n’ est pour analyse génétique dansle cadre d’ une enquéte . . .]

Et c'est ici qu’est le mot qui me dérange.
[. . ] relative al'infraction désignée.

Alors quand on parle d’'enquéte ici, pourquoi n’a—t—on pas
substitué ce mot par «identification», puisque le test d’ ADN est
censéservir al’identification et non al’ enquéte dans son ensem-
ble?

(2015)
[Traduction]

M. Rock: Monsieur le président, il est peut—étrevrai que, en
bout deligne, lesrésultatsd’ untest d’ échantillond’ ADN servent
a déterminer I’identité d’'une personne, mais le processus qui
consiste aprendre |’ échantillon et al’ utiliser a une fin quelcon-
que seproduit dansle contexted uneenquéte. Il s'agit doncd’ un
mot plus général qui en englobe un plus précis. Le mot avait été
choisi pour décrire |’ activité la plus vaste.

L’ échantillon est généralement utilisé dans le contexte d’ une
enquéte, mémesi, finalement, il peut servir aidentifier le coupa
ble.

Jaurais cru qu'il valait mieux utiliser un mot plus général,
parce que nous voulions décrire toute I’ opération et non lafonc-
tion ultime de I' échantillon. J accepte le point de vue de la
députée, mais je crois qu’'on limiterait indiment I’ objectif du
test en parlant simplement d’identification.

Je lirai donc cette partie du projet de loi avec cette idée a
I"esprit. Si nous disions que nul ne peut utiliser une substance
corporelle obtenue en exécution du mandat si ce n’est pour une
analysegénétiquedanslecadred’ uneidentification delaperson-
ne qui pourrait étre responsable, d abord il se pourrait que
I” échantillon soit employéad’ autres étapesdel’ enquéteou dela
poursuite et, en utilisant un tel libell€, nous exclurions invol on-
tairement ces étapes. En outre, lorsque viendront s’ gjouter au
projet deloi tous |es amendements subséquents, qui créeront une

banque de données, les tests pourraient alors avoir d’ autres
objectifsqui neseraient pas, astrictement parler, I’ identification
d’ une personne ayant commis une infraction précise. Le champ
pourrait étre beaucoup plus vaste que cela.

Je crois qu'il vaut mieux utiliser le terme le plus général,
¢’ est—a—dire «enquéte». C’ est certainement ceque jerecomman-
de.

Mme Diane Ablonczy (Calgary—Nord, Réf.): Monsieur le
président, j’ aurais une question rapide pour le ministre.

Il 'y a une longue liste d'infractions désignées. Cette liste
devra peut—étre étre allongée al’ avenir. Peut—étre faudra—t—il y
ajouter une ou deux infractions supplémentaires. Je me deman-
daisqu’ elleserait laprocédureasuivre si celadevenait nécessai-
re.

M. Rock: Monsieur le président, il serait nécessaire de modi-
fier laloi.

J gjouterais qu’au cours de la préparation du projet de loi,
nous avons considéré certaines des recommandations des gens
qui ont participé au processus de consultation. Certains d entre
eux auraient voulu que pour tout acte criminel, on puisse obtenir
un mandat sur demande.

Ce projet de loi est une innovation dans le domaine du droit
criminel, danslamesureou il reconnait expressément |’ échantil-
lonnage pour obtenir les empreintes génétiques. Nous sommes
parfaitement conscients desdispositionsdelaCharte et decelles
concernant le respect de la vie privée, et nous avons préféré
donner une liste des infractions qui, aprés examen du code,
paraissent les plus graves pour les raisons que j’ai mentionnées
plustot. Il est certain que |’ on pourrait ajouter a cette liste; elle
pourrait méme étreremplacée par une simpleréférence aux actes
criminels mais, naturellement, de telles modifications exige-
raient la présentation d’un projet deloi.

Je me suis engagé, ce soir, a la Chambre, a procéder a un
réexamen dans un an, car peut—étre qu’ aprés que nous aurons
obtenu une certaine expérience nous voudrions voir allonger la
liste ou utiliser une approche différente. Pour I’instant, nous
avons errédu coté de laprudence. On amentionnéles crimes qui
sont, de toute évidence, les plus graves dans |’ opinion du public
et pour les autorités. Celanous donnera une bonne expérience et
nous permettrade mieux servir le public en améliorant le syste-
me de justice.

[Francais]
Leprésident: L’ article 2 est—il adopté?
Desvoix: D’accord.
(L’ article est adopté.)
Le président: L’ article 3 est—il adopté?
Desvoix: D’accord.
(L’ article est adopté.)
Le président: Letitre est—il adopté?
Desvoix: D’accord.
(Letitre est adopté.)
Le président: Le projet de loi est—il adopté?
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Des voix: D’ accord.

Leprésident: Dois—jelever laséanceet fairerapport du projet
deloi?

Des voix: D' accord.
(Rapport est fait du projet deloi.)
(2020)

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): propose: Que le projet de loi soit
agréé al’ étape du rapport.

Le vice-président: Plait—il & la Chambre d’adopter cette
motion?

Desvoix: D’accord.
(Lamotion est adoptée.)

Le vice-président: Quand le projet de loi sera—t—il lu une
troisieme fois? Avec la permission de la Chambre, maintenant?

Des voix: D’accord.
[Traduction]

M. Rock propose: Queleprojet deloi soit lu pour latroisieme
fois et adopté.

(Lamotion est adoptée et le projet deloi, lu pour latroisiéme
fois, est adopté.)

Le vice—président: Je suis slr, chers collégues, que nous
remercionstouslafamille Manning d’ é&tre avec nousce soir pour
cette occasion trés spéciale.

Des voix: Bravo!

M. Rock: Monsieur le Président, j'invoque le Réglement au
sujet d'une réponse que j’ai donnée le 1¢" juin 1995 a une ques-
tion qu'avait posée le député de Kootenay—Est concernant des
avocats retenus par le gouvernement dans des affaires criminel-
les.

Dans ma réponse, j'ai dit que le gouvernement consacrait
beaucoup moinsd’ argent aceposte. J ai préciséque, en 1994, les
dépenses a cet égard étaient environ 25 p. 100 moins élevées
gu’ en 1993. On m’ ainformé depuis que ce taux n’ est pas exact et
que le calcul était fondé sur une partie de I’année, et non sur
I”année en entier.

Bien que certaines économies aient été réalisées, elles ne
s'élévent pas a 25 p. 100. Au cours de I exercice 19941995,
nous prévoyons une réduction des dépenses dans les services
d’ agents permanents affectés aux affaires de droit pénal, mais
cette réduction ne sera pas de 25 p. 100.

Nous fournironsdesdétails sur | es économieslorsque nousles
connaitrons.

LOI SUR L’ORGANISATION DU GOUVERNEMENT
(ORGANISMESFEDERAUX)

L"hon. Allan Rock (au nom du président du Conseil privé dela
Reine pour le Canada, ministre des Affaires inter gouver nementa-
les et ministre chargé du Renouveau de la fonction publique, Lib.)

Initiatives ministérielles

propose: Que le projet deloi C—65, Loi portant réorganisation et
dissolution de certains organismes fédéraux, soit lu pour la
troisieme fois et adopté.

M. John English (secrétaireparlementairedu président du
Conseil privé de la Reine pour le Canada et ministre des
Affairesintergouver nementales, Lib.): Monsieur le Président,
jesuis heureux de participer a ce débat sur le projet de loi C-65.

Il apour objectif de réorganiser et de dissoudre certains orga-
nismes fédéraux. J ai parlé du projet de loi a plusieurs reprises
auparavant. Je n’entends pas répéter ce que j’ai déja dit a ce
stade—ci, mais je voudrais signaler son importance historique.

Il s’ agit de mettre un terme aux dédoublements et aux chevau-
chements, de simplifier |’appareil gouvernemental, de réduire
les colts. Sousladirection du ministrechargédurenouveau dela
fonction publique, on a examiné 350 commissions et organis-
mes.

Leprojet deloi C—65 représente |apremiére phase législative
de cet examen et il touche 22 organismes et six ministéres. On
supprime sept organismes et on en restructure 15. En tout, pas
moins de 150 personnes nommeées par décret voient leur poste
éliminé.

Une autre phase de cet examen auralieu al’ automne et entrai-
nera la suppression de 314 postes dotés par favoritisme. On va
alorséliminer 51 organismes et épargner ainsi au total 5 millions
de dollars environ.

Touscesfacteurssont importants: I’ élimination desdédoubl e-
ments et des chevauchements, la simplification de I’ appareil
gouvernemental et laréduction des colts. Ce qui importedansle
casdeceprojet deloi, ¢’ est que, pour lapremiérefoisen 40 ans,
on supprime des postes dotés par favoritisme au sein du gouver-
nement fédéral. Nous avonsréussi cela et nous allons poursuivre
cet examen al’ avenir.

Je suis sOr que tous les députés vont se joindre a moi pour
appuyer ceprojet deloi important et historique pour ce qui est de
simplifier et d’améliorer I’ appareil gouvernemental.

Levice—preésident: LaChambreest—ellepréteaseprononcer?
[Francais]
Desvoix: Levote.

Le vice—président: Plait—-il a la Chambre d’ adopter cette
motion?

Desvoix: D’accord.
Des voix: Avec dissidence.

Le vice—président: Je déclare la motion adoptée avec dissi-
dence.

(Leprojet deloi, lu pour latroisieme fois, est adopté.)
[Traduction]

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
lePrésident, nousavons abattu delabonne besogne, aujourd’ hui.
Jeremercielesdéputésde Kindersley—L|oydminster, de Rober-
val, de Laurier—Sainte-Marie et de Calgary—Centre, ainsi que
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tous mes collégues et les ministres qui ont participé aux travaux
aujourd’ hui afin que nos délibérations avancent rondement.

Nous avons maintenant terminé les travaux que nous avions

convenu d’' achever avant I’ gjournement. C’ est donc avec plaisir
gue je proposerai la motion suivante.

Mais, auparavant, je veux remercier les pages, comme d’ au-
tres I’ont déja fait, de leur contribution et leur adresser mes
meilleurs voeux pour les années avenir.

Avec |le consentement unanime, je propose donc:

QuelaChambre ne siége pasle 23 juin 1995, pourvu que, aux finsdel’ article
28 du Reglement, elle soit réputée avoir siégé et ajourné sestravaux cejour—la.

Levice—président: Y a—t—il consentement unanime?

Desvoix: D’accord.
(Lamotion est adoptée.)

Levice—président: Aunom detouslesdéputés, jeremerciele
personnel qui nous reviendra I’an prochain, mais surtout les
pages qui, mal heureusement, ne seront plus parmi nous. Comme
le secrétaire parlementaire |’ afait, je leur adresse mesmeilleurs
voeux de succes pour les années a venir. Tous les députés esti-
ment que vous avez fait un excellent travail cette année.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Commeil est 20h 30, la
Chambre s'ajourne au lundi, 18 septembre 1995.

(Laséance est levée 220 h 27.)
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