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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lelundi 15 avril 1996

La séance est ouverte a 11 heures.

Priere

[Traduction]
LEBUDGET

EXPOSE FINANCIER DU MINISTRE DES FINANCES

La Chambre reprend I'étude, interrompue le 18 mars, de la
motion: Que la Chambre approuve la politique budgétaire générale
du gouvernement, ainsi que la proposition d’amendement.

M. Julian Reed (Halton—Peel, Lib.): Monsieur le Président, je
vais partager mon temps de parole avec le député de L anark—Car-
leton. C’ est uninsigne honneur pour moi que de parler du budget de
I’exercice 1996-1997. Si je peux apporter ma petite contribution au
débat. . .

Unevoix: Elle sera petite.

M. Reed: Mon collégue du Parti réformiste dit que ma contribu-
tion sera petite, et je suis d’'accord, mais ce sera une contribution
utile.

Jaimerais exposer brievement la situation actuelle, expliquer
comment nous sommes devenus ce que Nous sommes et oU Nous
alons. Il importe de replacer ce budget et les budgets qui I'ont
précédé dans leur contexte si I'on veut S attaquer a la situation
financiéere actuelle de notre pays.

Lorsque je siégeais a |'assemblée légidative de I'Ontario, on
commengait a établir des budgets comportant un déficit. Toutes les
provinces avaient des budgets déficitaires, le gouvernement natio-
nal aussi et presque touts les gouvernements occidentaux.

Un de nos sénateurs a dit que ¢’ était |’ époque de la séduction
mutuelle, car d’ aucuns croyaient aors que I’ argent venait du gou-
vernement. On s'imaginait que les ressources étaient inépuisables
et que I’ on pouvait presque tout se permettre.

L' allégeance politique des gouvernements d'alors n'avait pas
vraiment d’importance. Comme on I’a dit, ¢’ était simplement une
affaire de séduction mutuelle.

® (1105)

Lorsque le gouvernement a changé en 1984, la dette nationale
avait fini par atteindre 166 milliards de dollars sur une période de 14
ou 15 ans. Ensuite, dansles huit années qui ont suivi, elle est passée
de 166 milliards environ a 400 milliards de dollars.

On a compris a cette époque qu’'on ne pouvait poursuivre sur
cette voie indéfiniment et qu'il fallait mettre un frein a tout cela,
mais, malgré tout, il semble qu’on n’ait pas eu le courage politique
nécessaire pour agir tant que nous N’ avons pas été confrontés a une
situation financiére extrémement difficile, pas simplement au Ca-
nada, mais dans chaque province. Comme mes collegues s'en
rappellent sirement, toutes les provinces ont connu la méme expé-
rience.

En 1993, lorsque les libéraux ont été portés au pouvoir, les
électeurs canadiens étaient exaspérés, ils étaient en colére et ils
éprouvaient le sentiment que le gouvernement était incapable de
bien administrer les deniers publics. s n’ espéraient pasgrand-cho-
se du gouvernement. |l s'agissait de savoir si le gouvernement était
capable de sortir le pays de la crise financiére.

Nous avons été extrémement chanceux de pouvoir compter sur
I’ actuel ministre des Finances qu’ on a nommé aors a ce poste. Je
pense qu'il se serait bien passeé de cette nomination, car elle détruit
bien souvent la carriére politique du titulaire de ce poste.

Il S'est lancé dans une voie et, dés le départ, il a précisé claire-
ment ses objectifs. || s'agissait d' établir des objectifsa court terme,
sur deux ans, pour parvenir en fin de compte asupprimer le déficit et
a rembourser la dette en commencant certes par la partie détenue
par des intéréts étrangers.

Certains jugeaient qu'on ne pourrait réaliser tout cela, car les
ministres des Finances précédents n'avaient jamais réussi a attein-
dre les objectifs qu'ils s étaient fixés. Mes honorables collégues se
rappellent sans doute les ministres des Finances qui pouvaient se
tromper de 10 milliards de dollars dans leurs prévisions.

Lorsque notre ministre des Finances a entrepris la réalisation de
ses objectifs, je pense que beaucoup de gens doutaient qu’il soit en
mesure d'y parvenir, mais il a réuss et il a méme dépassé ses
objectifs. Il afait de méme dans le budget suivant.

Aujourd’ hui, nous sommes bel et bien engagés sur lavoie de la
réduction du déficit. Jevaisvousciter un article paru dansle Ottawa
Citizen du 13 avril et qui mérite d' étre souligné, mémesi je ne suis
pas porté aciter les écrits d’ autres personnes lorsgue je m' adresse a
laChambre: «L e gouvernement fédéral semble avoir réussi aattein-
dre son objectif en matiere de réduction du déficit pour I’ exercice
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qui vient de se terminer.» Vendredi, le ministére des Finances a
signalé que le déficit, pour les 11 premiers mois de I'année, s éle-
vait a 23,2 milliards de dollars, soit 4,6 milliards de dollars de
moins que |’ année précédente, durant laméme période. Le ministre
des Finances s est fixé pour objectif un déficit de 32,7 milliards de
dollars pour I’ exercice se terminant le 31 mars 1996.

® (1110)

Je sais que certains de mes collégues du Parti réformiste croient
que ce but ou cet objectif vatrop loin. Je peux leur dire que si nous
n'avions pas agi ainsi, S nous avions opté pour la politique deterre
brllée que préconise le Parti réformiste, nous aurions risqué de
précipiter une récession monstre. |l s agit de parvenir a équilibrer
les choses, de progresser dans labonne direction, sansfaire d’ exces
de zéle.

Queélles sont nos réalisations? On a renouvel é la confiance de la
communauté internationale envers le Canada, qui est maintenant
sur le point d’ enregistrer la plus forte croissance de tous les pays du
G-7. Il arrive parfois qu’'on s examine de trop prés et qu'on ne
prenne pas le recul nécessaire pour se voir comme les autres pays
nous voient. C'est bon de le faire de temps en temps. C'est ains
qu’ on obtient une perspective général e des relations que nous avons
avec nos partenaires, avec nos concurrents et avec tous ceux qui
paient de I'imp6t dans leur propre pays.

Sur le plan fiscal, je sais que nous avons tous I'impression de
payer trop d'impdt, au Canada. Si nous nous comparons aux autres
paysdu G-7, nous constatons que ce n' est pastout afait lecas. Il y a
d autres pays ou les niveaux d'imposition, surtout I'impdt sur le
revenu, sont encore plus éevés.

Je serais le dernier a prétendre que nous devons conserver un
régime d’'imposition élevée. Je serai plutét le premier arecomman-
der au ministre des Finances de faire en sorte que tout le monde
bénéficie du fruit de notre effort collectif, une fois que nous aurons
atteint le déficit zéro et commencé a rembourser la dette nationale,
en réduisant les impdts. Le fait d augmenter la circulation de
I’argent sera I'un des facteurs fondamentaux de notre réussite
future.

Maintenant que le produit intérieur brut n'accuse plus qu'un
déficit de 3 p. 100, contre 5,7 p. 100 a |’ origine, nous savons que
nous approchons du point ou notre taux de croissance sera plus
important que le déficit. Autrement dit, le déficit peut maintenant
étre payé plus rapidement que nous ne pouvionslefaire au début de
notre entreprise. Ce ratio est trés important. Cependant, il importe
aussi de se souvenir que nous essayons de parvenir anosfinsd’ une
facon juste et équilibre, et je suis sOr que nous y sommes parvenus
dans I’ esprit de la plupart des Canadiens, méme si ce n'est pas tout
le monde qui le croit.

Nous avons délibérément fait en sorte de demander & tous les
Canadiens d'assumer leur part de responsabilité en tachant de ne
laisser personne de coté. Aprés tout, nous avons tous contribué a
créer cette dette. Pour ceux de mes collégues qui sont probablement
assez jeunes pour bénéficier de certains types de largesses du
gouvernement, nous devons maintenant rectifier les choses.

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Monsieur le Président,
j"apprécie lafagon dont mon collégue a présenté ses remarques. Je
pense que c’'est quelqu’un de trés bien, mais je ne partage pas
complétement son avis.

® (1115)

Le député a parlé de la seduction mutuelle des gouvernements
qui était al’ origine de ladette. A mon avis, ¢ est tout afait insensél
Chaque famille, chague organisation, qu'elle soit religieuse ou
communautaire, et chagque entreprise savent pertinemment que nous
devons vivre selon nos moyens. C'est ce qu'elles ont fait ces 25
derniéres années, aors que le gouvernement et les gouvernements
qui I’ ont précédé ont plongé notre pays dans les dettes.

Pour en revenir alaséduction, je pensequ'il est clair dans|’ esprit
de millions de Canadiens qu'il s agissait seulement d’acheter le
vote des Canadiens a chaque élection. C'est ce qui explique la
difficulté & mettre fin a ce type de dépenses excessives et de
gaspillage de la part du gouvernement.

Nous essayons de voir si le gouvernement aurait pu arriver a
équilibrer son budget bien plustét, maisil n'améme jamaisfixéde
date a cet égard. Tout ce que nous pouvons faire, ¢’ est examiner la
situation des provinces auxquelles le député afait référence. Elles
sont toutes en voie d’ équilibrer leur budget. Les provinces comme
I’ Alberta, la Saskatchewan et le Manitoba sont rendues a un stade
ou elles peuvent maintenant examiner ce qu’'elles vont faire de
|’excédent. Elles sont en train de voir, entre autres, si elles vont
réduire lesimpbts ou injecter d’ autres fonds dans|eurs programmes
pour combler des lacunes.

La dette approche maintenant les 600 milliards de dollars. Au
taux d'intérét actuel, le service de la dette va atteindre environ 50
milliards de dollars par an.

Le député pourrait-il nous dire s nous pouvons absorber un
paiement d'intérét de 50 milliards de dollars par an et préserver
malgré cela nos programmes sociaux, y compris les paiements de
transfert aux autres provinces?

M. Reed: Monsieur le Président, je vais d’abord répondre a la
question de la séduction, étant donné que nous sommes tous les
deux ici pour essayer de séduire |’ autre. Je veux répéter que nous
€étions a une époque de s&duction mutuelle. Cela fonctionnait dans
les deux sens. A titre d’ exemple, je vais raconter une petite histoire
amon honorable collégue.

En 1977, je me suis présenté a des élections en Ontario. Une des
questions que mon parti a soulevées vigoureusement était celle du
déficit que réalisait, a cette époque, le gouvernement conservateur
en Ontario. Avant les élections, nous avons fait des discours a la
Chambre sur la question du gaspillage gouvernemental, des dépen-
ses gouvernementales excessives et des largesses distribuées a
droite et a gauche en accumulant des dettes.

Lorsque nous sommes arrivés aux élections, notre chef a répété
ce message pendant les deux premiéres semaines, jusqu’a ce que
I’on demande au premier ministre ce qu'il avait a dire sur les
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commentaires que nous faisions. || arépondu aux journalistes avec
deux mots: «Dr. No». Cette question ne fut plus abordée.

Le vice-président: Je suis désolé d'interrompre mon collégue,
mais son temps de parole est expiré.

[Francais]

Malheureusement, il ne reste plus de temps pour que |’ honorable
député de Bourassa pose sa question. Nous reprenons le débat.

[Traduction]

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
je suis heureux de pouvoir parler du budget que le gouvernement a
présenté le 6 mars.

Tous les jours, lorsque j’ arrive ala Chambre, j’aime bien regar-
der les Canadiens qui nous rendent visite en cet endroit. Je me
demande toujours a quoi ils pensent lorsqu’ils viennent ici. Je me
demande s'ils sont aussi impressionnés par cet endroit quejenel’ ai
€té moi-mémelapremiérefoisquej’y suisentré. Jevoisdesjeunes,
desenfantsdel’ école primaire, qui nousrendent visite. Je voisaussi
certains enfants plus &gés, des parents, des grands-parents. Ce sont
des Canadiens.

® (1120)

Commetous les autres députés, j’ aimerais avoir la certitude que,
lorsque je prendsla paroleici, quel que soit leur &ge, les Canadiens
qui écoutent les discours ou assistent aux débats alatribune auront
le sentiment que des propos valables, productifs ou constructifs se
tiennent en cet endroit. De temps a autre, certaines déclarations
faitesici sont plus ou moins partiales. Celamefait penser au cliché
selon lequel toute personne qui ne fait pas partie de la solution fait
nécessairement partie du probléme.

Au cours du débat sur le budget, nous avons beaucoup parlédela
dette nationale du Canada, qui s éléve a prés de 600 milliards de
dollars. Ce n'est pas un chiffre qui laisse les gens indifférents.
Personneici n'y est indifférent. Nous avons mis 25 ans a accumuler
cette dette. Elle correspond al’ écart entre ce que les Canadiens ont
retiré du systéme et ce qu'ils ont contribué. Elle représente la
somme que nous avons consacrée a I'améioration du régime de
soins de santé et des programmes sociaux du pays, soit au total
quelque 350 milliards de dollars qui ont vraiment profité aux
Canadiens.

Lesgouvernements n’ont pas d’ argent. |ls gérent celui des Cana-
diens. Ces 350 milliards de dollars se sont décuplés a cause des
intéréts et desintéréts composés. L' écart entre cette somme et notre
dette totale de 600 milliards de dollars correspond auix intéréts.

Il est dans notre intérét—si vous me pardonnez ce jeu de mots—
de trouver des moyens pour mettre de |’ ordre dans nos finances et
non seulement réduire, mais éiminer le déficit, ¢’ est-a-dire |’ insuf-
fisance des recettes par rapport aux dépenses chaque année. Nous
devons parvenir a créer un excédent qui servira a rembourser cette
dette accumulée.

Si on dévoilait le bilan du Canada, soit le total de ses valeurs
actives et passives, Nnous saurions que ses valeurs passives, ou sa

Le Budget

dette accumulée, s élévent a quelque 600 milliards de dollars.
Cependant, I'Institut Fraser et les Nations Unies nous disent que,
par habitant, le Canada se classe au deuxiéme rang parmi les pays
les plusriches. S'ils peuvent dire cela, ¢’ est quele Canadaest riche
en valeurs actives.

Selon I'Institut Fraser, compte tenu de ses ressources, al’ exclu-
sion de ses valeurs fonciéres, le Canada vaut environ 3 billions de
dollars. Notre pays est vraiment richement doté. L’ argent que nous
devons aux étrangers et a d’ autres Canadiens pour rembourser la
dette nationale n’ est pas seulement de I’ argent qui a été donné. Il a
été investi dans notre pays, dans nos ressources humaines, dans nos
jeunes, dans notre régime de santé.

J apercois le ministre de la Santé. Je sais que le régime d' assu-
rance-maladie du Canada constitue |'élément le plus fort de la
société canadienne, celui qui unit le pays et qui le gardera uni. Nous
avons un bon régime d'assurance-maladie auquel nous sommes
attachés. Bon an mal an, nous ne sacrifierons pas les cing principes
qui régissent laLoi canadienne sur la santé.

Laconfiance et la stabilité sont les principes qui doivent transpa-
raitre dans les budgets. J espere que les gens qui viennent ici et qui
écoutent estimeront que, ces derniéres années, le Canada a fait
preuve de stabilité dans I’ exercice de ses activités, que le gouverne-
ment a suscité une certaine confiance, que des choses positives se
produi sent.

Lorsque le gouvernement est entré en fonction, le déficit repré-
sentait environ 6 p. 100 du PIB. Dans son premier budget, le
ministre des Finances |’a porté a5 p. 100 du PIB. Dans le budget
suivant, il I’afait passer a4 p. 100. Au cours de |’ exercice qui se
terminera le 31 mars 1997, le déficit sera ramené a 3 p. 100. La
derniére fois que le ministre des Finances s'est penché sur les
perspectives along terme concernant le déficit, il adit que I’année
suivante, il s établirait a2 p. 100.

Nous sommes tout prés d'atteindre un budget équilibré dans
notre pays. Celanoustient acoeur et, amon avis, personneici n’ est
en désaccord avec cela. Le seul point sur lequel on ne s’ entend pas,
c'est le rythme auquel cela se produira.

® (1125)

Certains vont prétendre que nous devons équilibrer le budget a
tout prix, quelles que soient les répercussions sur les personnes
ageées, les soins de santé, les emplois et les jeunes. Je ne suis pas
d'accord. Notre budget doit étre compatissant. || doit répondre aux
besoins importants des Canadiens, et ce, de facon juste et équitable.
Y at-il dela gabegie ou des problemes dans une entreprise? Bien
sOr que oui. Et dans un gouvernement? C’ est, bien entendu, le cas.
I y atoujours des choses a améliorer. |l faut se pencher sur celles
gue nous avons déja améliorées.

Je voudrais m’ arréter un instant sur notre dette nationale, car ce
N’ est pas une question isolée. 11 y a des biens et des bonnes choses
dans notre pays qui ont échappé anosinvestissements. Tout cela est
pour nous et pour nos enfants a long terme.
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Je veux dire atous les jeunes que le Canada est le meilleur pays
du monde, un des pays les plusriches, et qu'il vale demeurer. Les
Canadiens ont prouvé que nous avons toutes les compétences
nécessaires, que nous sommes en mesure de bien fonctionner dans
une économie mondiale, que nous pouvons agir de fagon responsa-
ble et travailler ensemble dans un pays fier, généreux, tolérant et
prospere. C'est pourquoi les Nations Unies considérent le Canada
comme le meilleur pays du monde.

Les personnes agées sont un remarquable actif pour le Canada.
C'est gréce a elles que nous avons survécu ala grande crise et aux
guerres. Ellesont étélachaquefois que nousavons eu besoin deleur
aide. Le premier ministre a déclaré a de nombreuses reprises que
nous n’ abandonnerions jamais nos ainés.

Dans son discours du 6 mars, le ministre des Finances a déclaré:
«Nous croyons que le droit a une retraite sire appartient a tout le
monde et qu'il ne doit pas devenir le privilege d’' une poignée de
nantis.» C'est un engagement important.

Dans ce budget, |es personnes agées sont touchées par lacréation
de ce qu'on appelle la prestation pour ainés. Elle remplace les
avantages accordés a |’ heure actuelle aux personnes agées, y com-
prislasécurité delavieillesse, le supplément de revenu garanti et le
crédit pour revenu de pension. |l s'agit d’une seule prestation non
imposable qui entrera en vigueur en |I'an 2001.

Certains de mes électeurs me demandent pourquoi on a choisi
cette date. Ce qui importe, c'est qu'il va falloir du temps pour la
mettre progressivement en vigueur et donner la possibilité aux gens
d organiser leurs affaires pour que, lorsqu'’ils prendront leur retrai-
te, ils puissent compter sur suffissmment d’ argent pour répondre a
tous leurs besoins.

Lepremier ministre s’ est engagé ane pasréeduireles pensions des
personnes agées actuelles. Notre plan respecte cet engagement et va
bien plusloin encore. Les Canadiens qui avaient 60 anset plusle 31
décembre 1995, ainsi que leurs conjoints, sont assurés de toucher
des pensions équivalentes au moins aux montants auxquels ils
avaient droit précédemment. Ils pourront soit rester sous le régime
actuel, soit profiter delanouvelle prestation pour ainés. On est donc
sensible aux besoins des personnes &gées. Beaucoup recevront plus
au titre du nouveau régime. Les prestataires du SRG toucheront
120 $ de plus par année et |es personnes &gées seront en mesure de
choisir la prestation qui leur donne la meilleure pension possible.

Laplupart des futures personnes &gées seront dans une meilleure
situation financiére, car le nouveau régime prévoit des prestations
supérieures pour les gens qui touchent des revenus moins élevés.
Ainsi, 75 p. 100 des personnes agées vivant seules ou en couple
recevront autant ou plus et neuf femmes &gées vivant seules sur dix
verront leur situation améliorée par le nouveau systéme.

La prestation pour ainés sera pleinement indexée al’inflation et
traitera les couples de personnes gées de fagon égale, puisqu’on
versera des chéques égaux séparés a chague conjoint.

I'y atant de bonnes choses au sujet du budget dont je voudrais
parler, mais mon temps de parole est sur le point de prendre fin. En
terminant, je voudrais traiter brievement de la famille. Je suis

intervenu au sujet du projet deloi C-10il n'y a pas trés longtemps.
Dansmon discours, j'a déclaré quesi lafamilleétait forte, ledéficit
serait affaire du passé. J exhorte mes collégues a collaborer avec
moi pour étudier des fagons d’améliorer la situation fiscale des
familles qui demeurent unies. Il faut cesser de sinquiéter des
avantages fiscaux accordés a ceux qui décident de se séparer.

[Francais]

M. Osvaldo Nunez (Bourassa, BQ): Monsieur le Président,
mon honorable collégue et celui qui I'a précédé ont mentionné
qu’ une des priorités de ce gouvernement est I’ élimination du défi-
cit. Je suis d'accord avec eux, mais malheureusement, je ne peux
étre d'accord avec la procédure, les mécanismes et les moyens
employés a cet effet.

® (1130)

Je trouve que I'élimination du déficit entraine un colt social
inacceptable: 45 000 fonctionnaires sont licenciés, il y ades coupu-
res aux programmes sociaux, y compris dans le domaine de la santé
et des pensions. Vous avez dit plus tét que vous croyiez que les
personnes ageées représentaient un secteur important de la société;
pourquoi effectuer davantage de coupures?

Le plus inacceptable, ce sont les coupures a |’ assurance-chdma-
ge. On aun excédent de plusde 5 milliards de dollars, et il ne s agit
pas de taxes ou d'impéts, il s agit de contributions des travailleurs
et des employeurs. Ou est la légitimité d'utiliser ces fonds qui
appartiennent aux entreprises et aux employésdans|’ éimination du
déficit? N'y at-il pas un probleme d' éthique, de légitimité? N'y
at-il pas un détournement des fonds prévus dans la loi, et ce, non
pas aux fins de solutionner un probléme de déficit, mais pour
accorder des prestations aux chdmeurs? Voila ma question.

[Traduction]

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
je saisis le sens des observations du député ainsi que de son préam-
bule. 1l fait allusion alaréforme de |’ assurance-emploi.

Le mot «assurance» a été passablement galvaudé. Il s agit d'un
régime d'assurance. Autrement dit, toutes les personnes qui y
participent doivent y cotiser pour que le régime ait des avoirs
suffisants pour couvrir les prestations a verser. Ce n' est pas ce qui
s est produit dans le passé. Cela ne peut plus durer. |l faut que ¢a
change.

Ledéputéfait partie du probléme et non delasolution. J aimerais
qu'il nous dise comment nous pourrions améliorer ce régime afin
qu'il soit réellement un régime d’ assurance au lieu d’ étre un fardeau
pour les Canadiens qui ne touchent pas | es prestations. Ce sont tous
les participants au régime qui le financent. Je souhaite que le
million de chémeurs canadiens trouvent enfin un emploi et n'aient
plus jamais a toucher des prestations d' assurance-emploi.

M. Leon E. Benoit (Végréville, Réf.): Monsieur le Président,
parlons un peu des sentiments que le député et tous les Canadiens
éprouvent a I'égard du Parlement. Cependant, les mesures prises
par les gouvernements et leur irresponsabilité en matiére de gestion
des finances publiques m’ ont amené a meépriser cet endroit.
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Les gouvernements se sont montrés totalement irresponsables.
Depuisledébut desannées 1970, les ministres des Finances répétent
qu'il faut sattaquer au déficit. En 1975, John Turner a déclaré
«J en viens maintenant a des mesures précises. Aucune n’est plus
importante que le contr6le des dépenses publiques.»

En 1978, quand le premier ministre actuel était ministre des
Finances, il aaffirmé: «Lesdéficits peuvent étre nettement réduits.»
Cela ne s'est pas produit. Plusieurs ministres des Finances ont
promis de s attaquer au probléme des dépenses excessives. Rienn'a
été fait. Les Canadiens ne peuvent admirer leurs représentants élus
quand les gouvernements gerent les fonds publics de cette fagon.

Ledéputéaauss parlédeshillionsdedollarsd’ actif que possede
le gouvernement. Ce genre de discours me trouble énormément.
L actif du Mexique ne voulait pasdire grand-chose al’ époque ol ce
pays ne s'occupait pas de ses dépenses excessives. Comme le
Mexique avait besoin d argent, les Etats-Unis ont mis la main sur
ses réserves de pétrole et, avec d autres pays, ils lui ont avancé
I’argent par I'intermédiaire du Fonds monétaire international .

Mémesi lesintérétsapayer sur ladette atteignent aujourd’ hui 50
milliards de dollars et continuent d’augmenter, le ministre des
Finances actuel ne s est pas attagué au probleme.

Le vice-président: Le député a entendu la question. Je le prie
d étre bref. Il a environ une minute.

M. Szabo: Monsieur le Président, je répete qu'il y ades gens qui
participent a la solution et d'autres qui sont parties au probléme.

Nous pouvons passer la journée a discuter du passé. Toutefais,
nous sommes ici pour parler de I'avenir de nos jeunes, de nos
travailleurs actuels et de nos personnes &gées. Nous devons prendre
des mesures positives. C'est aujourd’ hui qu’il faut se mettre a
I’ouvrage et je demande a mon vis-avis de se joindre a tous les
députés pour commencer a se tourner vers I'avenir au lieu de se
lamenter en discutant du passé.

® (1135)
[Francais]

M. Benoit Sauvageau (Terrebonne, BQ): Monsieur le Prési-
dent, j'interviendrai aujourd hui sur le budget si mes collégues
libéraux m’en laissent la chance. |1 existe un endroit pour discuter
respectueusement.

Donc, par I’ occasion qui m'est offerte, j’ aimerais démontrer que
ce budget 1996 ne représente, comme eux se plaisent a le dire,
aucune économie supplémentaire, que ce budget n’ apporte vérita-
blement pas de nouveauté et concrétise un arrét de I’ assainissement
des finances publiques. Dans cet exercice budgétaire, le ministre ne
contribue aucunement a réduire les dépenses et le déficit de cette
année. Bien au contraire, nous pouvons observer dans ce plan
budgétaire une augmentation des dépenses d’ environ 104 millions
de dollars.

Le gouvernement, par le comportement de son ministre des
Finances, démontre une attitude nonchalante. C'est commess'il n'y
avait aucun gaspillage, ¢'est comme s'il n'y avait pas de dédouble-
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ment et c'est comme s'il N'y avait pas d'iniquité fiscale. On oublie
tout cela, on ferme les yeux.

Le gouvernement pellette sept milliards de dollars de son déficit
en 1996-1997 et 1997-1998 aux provinces. De plus, il a diminué
artificiellement le déficit en soutirant le surplusde cing milliards du
compte d’ assurance-chdmage, qui est entierement financé par des
contributions d’ entreprises et de particuliers. || estinacceptable que
lefardeau des programmes soci aux incombe aux provinces et aceux
et acelles qui en font les frais. En matiere d’ emploi, le gouverne-
ment trompe lapopulation et en particulier lesjeunes. Ce gouverne-
ment prétend créer des emplois et relancer I’ économie, maisil est
évident que les mesures en ce sens sont trop faibles et souvent
inexistantes.

Leministredes Finances aréduit | e financement des programmes
d emplois étudiants de 26 millions de dollars au cours des deux
derniéres années. Et puis, tout a coup, année électorale ou horizon
électoral peut-étre, voila une modification de son comportement.
De 60 millions, il passe a 120 millions d'aide aux programmes
d emplois pour étudiants, une augmentation de 60 millions de
dollars. Cependant, le gouvernement frappe les jeunes en réduisant
le financement postsecondaire.

Le gouvernement diminuera le financement de 150 millions, en
1996-1997, et de 400 a 500 millions, en 1997-1998. Cela aménera
inévitablement une hausse des frais de scolarité et ¢’'est pour cela
que les jeunes, les étudiants a I’ université, ont manifesté ces der-
niersmois et ces derniéres années face a ces coupures draconiennes.
Il est évident que ce sont les éudiants qui, en fin de compte, en
feront les frais.

Depuis plus de deux ans, le Bloc québécois réclame un fonds
d'investissement pour favoriser lareconversion del’industrie mili-
taire. Les libéraux promettaient 200 millions de dollars par année
pendant cing ans a compter de 1994, pour un total de un million de
dollars. C'était dans le livre rouge et pendant les discours électo-
raux. Aprés, comme celaarrive trop souvent, on oublie. Le ministre
des Finances propose, lui, 150 millions en 1996-1997 et peut-étre
200 millions en 1997-1998. Ces 200 millions pourraient étre rééva-
lués alabaisse, et celane nous surprendrait pas. C'est trop souvent
ce que |’on voit.

De plus, le Bloc québécois réclamait aussi depuis deux ans une
réforme majeure de la fiscalité des entreprises. Le gouvernement
nous propose un comité d' experts et de fiscalistes dont plusieurs
proviendraient d’ entreprises bénéficiant déja des abrisfiscaux. Ona
ironisé la-dessus, nous du Bloc québécoais, en disant que c était
comme s on mettait des gens appartenant au groupe des Hell’'s
Angels membres de Carcajou parce qu’'eux savent comment le
crime organisé fonctionne.

Il apparait évident quelacréation de ce comitén’ apour objet que
d apaiser les critiques et de faire semblant d’ étudier un probléme.
Nous pouvons déa entrevoir les conclusions de ce comité, qui
N’ apporteront pas grand-chose de nouveau. De toute maniére, les
membres de ce conclave seraient juges et parties. Nous voulons,
nous du Bloc québécois, une révision juste et équitable. Pour cela,
nous demandons depuis que nous sommes ici, a Ottawa, un comité
de parlementaires pour analyser ces politiques fiscales offertes aux
entreprises.
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Concernant ces mémes subventions aux entreprises, |I'année
derniére le gouvernement avait considérablement réduit I'aide a
I'industrie laitiére, principalement concentrée au Québec. Cette
année, il I’abolit tout simplement.
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Le ministre des Finances est-il vraiment conscient—on peut tout
de suite répondre non—de I'impact négatif sur les producteurs
agricoles du Québec et sur les producteurs laitiers? Est-il conscient
gue ces compressions sont excessivement dangereuses, et que le
Québec est toujourslavache maigre du gouvernement fédéral ? Plus
récemment, les fonctionnaires qui ne savaient pas quoi faire d autre
que de setourner les pouces, ont trouvé un nouveau truc: lefromage
de lait cru. lls ont inventé quelque chose pendant le congé de
Paques. Ils ont trouvé quelque chose a faire. Ils se sont dit: On va
essayer encore de leur mettre des bétons dans lesroues. Toujoursau
niveau de I’ agriculture, nous sommes plus souvent qu’autrement
pénalisés.

LeBloc québécois réclame du gouvernement qu'il assainisse les
finances publiques en allant chercher des revenus chez ceux qui ne
paient pas leur juste part au Trésor public.

Monsieur le Président, j’ aurais une question a vous poser. Est-ce
gu'on est a la période de questions et commentaires? Sinon, je
demanderais a mon collégue de patienter quelques minutes pour
faire ses judicieux commentaires.

A quel moment le gouvernement fera-t-il preuve d équité et de
responsabilité? Nous attendons ce jour depuis maintenant deux ans
et demi.

L'an passg, il y avait six milliardsde dollars en impdtsimpayés et
par surcroit, le gouvernement est incapable de réduire ce montant
par rapport al’ année précédente. Il y en adesfonds quelegouverne-
ment peut aller chercher. Mais par son incapacité, par son incompé-
tence, trop souvent, il laisse aler les choses.

Les derniéres prévisions du ministére des Finances démontrent
que c'est prés de dix milliards qui échappaient al’impbt en matiere
de fiscalité des entreprises. A quand une révision compléte, par les
parlementaires, de la fiscalité des entreprises? Il faut prioritaire-
ment que le gouvernement mette fin acet évitement, a cetteévasion
fiscale.

Une partie de la réduction du déficit est due a la conjoncture
économique du pays qui n’est pas trop défavorable et pour laquelle
les libéraux n'ont pas une trop grande responsabilité. C'est le G-7
au complet qui en bénéficie.

Le gouvernement utilise cette situation pour se faire du capital
politique, c'est indéniable. Il est a noter que les exportations sont a
un haut niveau, que les taux d'intérét sont bas, que les cotisations a
I’ assurance-chdmage sont supérieures aux déboursés. Cependant, s
le contexte économique se modifiait, soit par une hausse des taux
d'intérét, une forte demande du c6té de I’ assurance-chdmage, I'im-
pact serait immédiat et catastrophique sur les finances publiques.
L&, nous assisterions, j’ en suis convaincu, a un changement majeur
dans le discours du gouvernement libéral.

Jai leplaisir d’ é&re membre du Comité des affaires étrangeres et
du commerce international. A ce titre, je voudrais souligner que
nous devrons nous pencher sur ce qui me semble la problématique
majeure des nouveaux exportateurs, ¢’ est-a-dire le financement, la
facilité d’ obtenir du financement. Nous devrons en priorité établir
des paramétres permettant de faciliter aux PME |’ accessibilité aux
marchés étrangers.

Le ministre des Finances, dans son plan budgétaire, ala page 85,
semble assez conscient de cette problématique. J aimerais savair,
des 50 millions de dollars injectés dans la Banque de développe-
ment du Canada et des 50 millionsde dollars gjoutés au capital dela
SEE, combien ira directement et par des mesures concretes favori-
ser les PME dans leurs démarches d’ exportation?

Il est primordial que le gouvernement reconnaisse que le Canada
est segmenté en marchés régionaux, Atlantique, Québec, Ontario,
les Prairies et |a Colombie-Britannique, qui s'intégrent chacun dans
des sous-ensembles commerciaux et économiques continentaux.
Tant pour le marché de la Colombie-Britannique, e marché nord-
ouest américain et I’ Asie-Pacifique constituent des marchés natu-
rels.

Pour le Québec, ¢’ est unetoute autre affaire, puisque ses marchés
de prédilection sont I’ Amérique du Nord, 80 p. 100, et I' Europe, 12
p. 100. Il est a noter que les marchés européens sont trois fois plus
importants que les marchés asiatiques pour le Québec. Ce sont aux
entreprises elles-mémes de déterminer en fonction de leur force et
deleurs débouchésleurs cibles d’ exportation, et non pas au gouver-
nement fédéral.

Legouvernement fédéral doit uniquement les accompagner et les
soutenir dans leurs démarches. Encore unefois, lapriorité del’aide
aux PME exportatrices doit étre I’ obtention plus facile du finance-
ment.

Permettez-moi de souligner que, selon nous, le Québec et le
Canadaont perdu en renégociant I’ entente sur le bois d’ oeuvre avec
les Etats-Unis. Lefait de rouvrir une entente déja conclue permettra
sans doute aux Etats-Unis d’ utiliser ce dossier dans o’ autres litiges
I’ opposant au Canada.

En conclusion, j’aimerais citer un article de M. Jean-Robert
Sansfagon paru dans Le Devoir du jeudi 7 mars dernier: «Alors
qu’ Ottawa continue d’ affirmer que ¢’ est en sabrant dans ses dépen-
ses qu'il sera parvenu a les ramener de 120 milliards de dollars a
106 milliards de dollars entre 1993-1994 et 1997-1998, une analyse
plus poussée nous apprend qu’ au moins 5 des 14 milliards de baisse
proviennent de la réduction normale du nombre de prestataires a
cause de la croissance économique, et une autre tranche de
6 milliards des compressions dans les transferts financiers aux
provinces pour lasanté, |’ aide sociale et I éducation postsecondaire.
Onsait qu'il suffirait d’ une nouvelle récession pour que le surplusa
la Caisse de I'assurance-chdmage fonde comme neige au soleil,
faisant grimper dollar pour dollar le déficit budgétaire du gouverne-
ment. Comme |’ an dernier, les victimes certaines de ce budget sont
les provinces, surtout les provinces comme le Québec.»



15 avril 1996

DEBATS DES COMMUNES

1439

® (1145)

Voila la rédlité: le gouvernement fédéral n’assume pas ses res-
ponsahilités, il laisse aux provinces le soin d' assumer le gros des
coupures que I’ on retrouve dans ce budget.

M. Ronald J. Duhamel (Saint-Boniface, Lib.): Monsieur le
Président, j’ai écouté attentivement le discours de mon collegue. Je
voulais faire deux ou trois brefs commentaires et poser une ques-
tion.

A la suite de ce budget, j’ai regardé attentivement les commen-
taires qu’'ont faits les personnes influentes a I'intérieur du pays,
¢’ est-a-dire hommes ou femmes d’ affaires, hommes et femmes qui
travaillent au sein desgrands syndicats et lesjournalistes. Lagrande
majorité aeu des commentaires positifs afaire. Je suis énormément
surpris que mon collégue n'ait pas été capable, sauf s j'ai mal
compris ce qu'il adit, de souligner davantage un certain nombre de
choses qui sont bien acceptées, qui sont bien vues, qui aident. J ai
cru comprendre qu'il avait surtout accentué davantage ce qu'il
croyait qui était négatif.

Peut-étre que mon honorable collégue serait prét a réagir a mes
propres propos. Pourquoi n'y avait-il pas de positif al’intérieur de
son discours lorsqu’ on considére tous les commentaires de nature
positive qui ont été faits?

M. Sauvageau: Monsieur le Président, c'est avec plaisir que
j'interviendrai a la suite des propos de mon honorable collegue.
C' est tout simplement parce quec’ est difficile. Si on fait abstraction
delaqualité du francais qui est présentée dans e budget ou on nous
cache derriére de belles phrases |es coupures draconiennes faites a
la population du Québec et du Canada, oui, |a-dessus, je pourrais
avoir des beaux mots. Oui, c'est bien écrit. C'est écrit de fagcon a
permettre des coupures de 7 milliards de dollars dans les transferts
aux provinces. Et en lelisant d'un premier coup, il apresguel’air a
étre bien écrit et il apresquel’air a étrejoli.

Mais quand on I’ analyse, comme Jean-Robert Sansfacon I’ afait
dans Le Devoir du 7 mars dernier et comme plusieurs analystes et
éditoriaistes I'ont fait aussi, quand on analyse les chiffres et non
paslaqualité delalangue francaise danslagquelle est écrit le budget,
quand on analyse les chiffres, comment pourrais-je faire |’ éoge de
coupures de 7 milliards de dollars sur deux ans dans les provinces?
Comment pourrais-je faire |I'éloge de I'augmentation potentielle
desfrais de scolarité des étudiants du Québec et de ceux du reste du
Canada? Comment pourrais-je faire I’ éloge de coupures de trans-
fert, tout en maintenant les normes nationales? Comment pourrais-
je faire I’ éloge de coupures de transferts dans les soins de santé?
Comment pourrais-je faire I’ éoge d' un quasi-vol de 5 milliards de
dollars dans la Caisse de I’ assurance-chdmage?

C'est pour cela que mes propos ont été plutét de commenter les
coupures, de commenter |'inaction du gouvernement et non pas
faire |’ éoge d une belle qualité de frangais ol on nous présente des
coupures sous une forme qu’on essaie de cacher a la population
canadienne et a la population québécoise.

[Traduction]
M. Leon E. Benoit (Végréville, Réf.): Monsieur le Président, je

voudrais féliciter le député pour ses observations sur le fait que le
gouvernement libéral réduit ses dépenses sur le dos des provinces.

Le Budget

Toutes les coupes que |e ministre des Finances effectue sur ledos
des provinces ne suffisent pas. Le député pourrait-il expliquer
pourquoi il serait porté a croire que les libéraux n’ont pas fait leur
travail pour réduire les dépenses?

® (1150)
[Francais]

M. Sauvageau: Monsieur le Président, il me fait plaisir de
répondre a cette question de mon collégue du Parti réformiste. Je
crois que les libéraux n'ont pas fait leur travail concernant les
coupures et qu’ils ont plutdt pelleté cela chez les provinces, pour la
simple raison que ¢a parait toujours beaucoup mieux quand c'est le
voisin qui coupe que lorsque c'est nous qui le faisons.

Les libéraux n'ont pas fait leur travail par insouciance, aussi,
parce qu'on leur a offert et, i je ne m'abuse, vous leur avez offert
aussi la création d' un comité composé de parlementaires pour voir
la ou on pourrait couper prioritairement dans la fiscalité des entre-
prises.

Mais ce qu'on a eu pour réponse, c'est non, parce que c est
beaucoup plusfacile dedire: «<Moi jevaisconserver mon portefeuil -
le, mais pour le faire diminuer, je vais diminuer ce que je remets a
ceux et acellesqui permettent d’ emplir mon portefeuille, et qui sont
les provinces, par I'impdt, par les taxes.» Pourquoi les libéraux
n'ont-ils pas fait leur travail? Tout simplement pour donner la
responsabilité et pour donner la mauvai se image au gouvernement
des provinces. Ce n'est pas plus compliqué que cela.

Le vice-président: Je reconnais maintenant |’ honorable député
de Lac-Saint-Jean.

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ): Monsieur le Président,
C'est Saint-Jean. Le député de L ac-Saint-Jean fera son entrée parmi
nous cet aprés-midi & 14 heures. On en est bien fiers d'ailleurs.

Je voudrais commencer mon expose en rassurant les collégues
d'en face a savoir que, Siil n'y a pas beaucoup de positif dans le
budget, d'une part, et a notre avis, il est certain qu'il n'y en a
effectivement pas beaucoup, d' autre part, je pense qu'ils doivent
savoir quelerdledel’ opposition est vraiment de critiquer un budget
du gouvernement.

C'est trésrare qu’ on puisse critiquer un budget du gouvernement
endisant qu’ on félicite cedernier pour son travail extraordinaire sur
le budget. Je pense que ce ne serait pas tout a fait le role de
I’ opposition. On est ici en démocratie justement pour pointer les
parties du budget qui ne nous conviennent pas du tout et on est la
d'ailleurs pour proposer des amendements et faire en sorte que la
démocratie vive.

Je pense que s I’ensemble de cette Chambre devient libéral, ce
seradifficilement vivable au Canada. || m’ apparaissait important de
ledire. D'ailleurs, je vais vous soumettre des points qui ne sont pas
tout a fait positifs non plus. Je pense que d amener des points
négatifs en critiquant un budget est positif pour la démocratie et
c’'est important de le faire.
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Il'y aaussi deux fagons de le voir. Il y ala macroéconomie, que
j'appelle, et la microéconomie. Je regarde souvent quel impact le
budget aura sur les gens de mon comté. Ce sont les choses que je
veux révéler aujourd’ hui. Je ne vous apprendrai rien en vous disant
que le comté de Saint-Jean a toujours été, selon moi, une zone
sinistrée. On serappelle le premier budget de ce gouvernement, qui
est venu fermer le Collége militaire de Saint-Jean. Cela continue.
Mon honorable collégue de Terrebonne a soulevé quelques points
qui sont des similitudes chez nous.

Entre autres, je veux aborder la question des subventions au lait.
Chez nous, la subvention au lait est extrémement importante. On a
beaucoup de producteurslaitierset on feraface auneréduction dela
subvention de 15 p. 100. C'est une perte seche pour le comté de
Saint-Jean d'environ un million de dollars par année. C'est un
million de dollars par année qui va en moins dans I’ économie de
Saint-Jean, 32 millions de dollars en moins qui vont dans I’ écono-
mie de Saint-Jean avec la coupure du College militaire. Et tout cela
se poursuit, parce que la coupure aux subsides laitiers annoncée
N’ est pas uniquement pour cette année. C’ est une coupure graduelle,
année aprés année, jusqu’'a la fin de la subvention.

Donc, ce n’est pas un million que nous perdons cette année dans
|le comté de Saint-Jean, ¢’ est un million cette année, un million I'an
prochain, un million I'année suivante, et ce, jusqu'a la fin de la
coupure. On pourrait résumer en disant qu’on aura une coupure
d environ quatre a cinq millions de dollars dans le comté de Saint-
Jean, sans compensation. Encore une fois, deux poids, deux mesu-
res.

On dit par exemple qu’ on mettra fin ala subvention du Nid-de-
Corbeau dans I'Ouest. Naturellement, cela a un impact sur les
producteurs et on compensera ces producteurs en leur disant: «On
vous donneradeux milliards pour fairelatransition, pour diversifier
votre économie, etc.», aors qu'on n'a pas cette mesure dans le
comté de Saint-Jean et au Québec, entre autres, qui est |e producteur
majeur de lait au Canada. Quarante pour cent de la production
laitiere au Canada provient du Québec. Encore une fois, ¢’ est une
attague au Québec et une attaque au comté de Saint-Jean.

Je parleaussi de fermetures, et pas seulement de celle du College
militaire. Cette année, on a annoncé la fermeture du Centre d’ em-
ploi de Saint-Jean. Trente personnes du centre d’ emploi qui sont en
seconde ligne et en troisieme ligne seront disperséesdanslaMonté-
régie, et elles sont actuellement confrontées a un déménagement.
Elles se disent: «Est-ce que nous allons suivre notre emploi? Al-
lons-nous déménager a Saint-Hubert, a Longueuil ?»

Pendant cetemps, lesindustries et les chGmeurs qui se retrouvent
sans emploi se présentent au Centre d’emploi de Saint-Jean et se
font recevoir uniquement par une premiére ligne, qui prend leurs
doléances, leurs récriminations, qui s occupe de leurs préoccupa
tions, mais ensuite, quand vient le temps du suivi du dossier, ces
gens sont partis.
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Les deuxiéme et troisiéme lignes de service sont parties ailleurs
en Montérégie. C'est tout a fait déplorable, surtout qu’on pourrait

comprendre s la Caisse de I’ assurance-chémage était déficitaire.
On pourrait comprendre en plus si |e gouvernement contribuait ala
Caisse de I'assurance-chdmage, mais c'est ni un ni |'autre. Le
gouvernement ne contribue pas a la caisse et, en plus, elle fait un
surplusde 5 milliards par année. Non seulement il y avait un surplus
de5 milliards cette année, maisil y enauraun|’an prochain avec les
nouvelles mesures proposées. On veut toujours avoir plus d’ argent
dans cette caisse, pas pour régler le sort des chémeurs, mais pour
éponger le déficit gouvernemental.

Jetrouve que, du coté de Saint-Jean ou on fait toujours face ades
fermetures, il est difficile d' accepter—et c'est une critique acerbe
qu’ on fait au gouvernement—qu’ on puisse dire: «Ecoutez, fermez
I’ assurance-chdmage. Je sais que vous en avez besoin, je sais que
les chdmeurs recevront de meilleures prestations.» C'est tout le
contraire qui se passe.

Fermeture du bureau de douanes & Saint-Jean. On avait deux
douaniers. Le plus vieux bureau de douanes au Canada al’ intérieur
des terres était celui de Saint-Jean. On vient de le fermer, et on dit
aux industries de Saint-Jean qui ont déja de la difficulté sur le plan
du dédouanement: «Ecoutez, on vafaire ¢a par informatique. Vous
allez également envoyer vos dossiers aux agents du bureau de
douanes de Lacolle, qui viendront s'il y a des problemes, etc.»

A ce sujet, je peux vous dire que ¢’ est I’ ensemble des industries
du comté de Saint-Jean qui dénonce cette mesure. C' est devenu une
véritable passoire, de toute fagon. Dans marégion, lariviere Riche-
lieu passe devant la ville de Saint-Jean. A Notre-Dame-du-Mont-
Carmel, imaginez-vous, il y a un douanier sur un quai. Ce quai
s'avance a 300 ou 400 pieds danslariviere, alorsquelariviéreaun
mille de large. Alors je pense qu'il y a des groupes de contreban-
diers qui doivent passer de I’autre coté de la riviere. Ce que le
douanier doit faire, c'est d' appeler la GRC. Encore une fois, avec
les coupures, ¢a prend quelques heures avant que la GRC mette son
bateau a I'eau pour partir aux trousses des contrebandiers. Alors
c'et devenu une passoire. Le gouvernement renonce par le fait
méme acertains montantsd' argent importants qu'’il pourrait contrd-
ler par des douanes. Mais, encore une fois, Saint-Jean, zone sinis-
trée, on frappe sur Saint-Jean et on ferme le bureau de douanes.

Attaque aussi contre le Fonds de solidarité, contre le Fonds
d'actions CSN qui commence. Le ministre nous dit: «Ecoutez, ces
fonds ont fait leurs preuves. On n’a plus besoin d’ autant d’ encoura-
gement pour eux.» Mais je rappellerais au ministre que le Fonds
d'actions CSN commence a I'instant méme et que le Fonds de
solidarité est une fierté pas juste a Saint-Jean mais au Québec.

Quand on parle du Fonds de solidarité, quand on parle du Fonds
d'action CSN, quand on parle de la Caisse de dépét, c'est un trait
distinct de la société distincte. C'est ¢a, la société distincte. |l ne
s agit pas d essayer de diluer tout le temps le terme en disant, par
exemple, que maintenant ¢’ est un foyer culturel de la langue fran-
caise au Canada. C'est ¢a, le nouveau terme.

Je m'excuse, le terme «société distincte» a toujours été la et il
signifie ce qu’il veut bien signifier. Dans le cas de ces fonds, il me
parait important de dire que ¢’ est un trait de la société distincte, une
facon de conduire I’ économie au Québec qui est nettement distincte
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et différente de ce qui se passe dans le reste du Canada. Il me
paraissait important de le soulever en passant, parce quej’ai trouvé
aberrant qu’en fin de semaine I’ aile québécoise du Parti libéral se
dise: «On ne parlera plus de société distincte.» La, on va parler
d'unefoyer culturel et, I'année prochaine, si ¢ane passe pas encore
au Canadaanglais, on parlerajuste d’ un foyer tout simplement, puis
on vadiluer jusqu'ace qu'il n'y ait plus rien. A ce sujet, le Bloc
québécois sera vigilant et s opposera tout le long |a-dessus.

Sur le dernier point, monsieur le Président, je demanderai votre
indulgence.

[Traduction]

Monsieur le Président, je vais vous adresser la parole en anglais
parce queje suisdes coursal’ école delangue delabase militairede
Saint-Jean. On me dit que mon anglais sest amélioré. Ja un
excellent professeur, Brenda Hunter. Elle m'a dit que, si je voulais
suivre des cours I’an prochain, je ferais bien de dire quelques mots
d'anglais ala Chambre, non pas en lisant un texte, maisen m’ expri-
mant sans notes.

Ja décidé, dans la derniére partie de mon intervention, de
dénoncer les mesures budgétaires concernant |’ école de langue de
Saint-Jean. Autrefois, nous avions prés de 150 professeurs de lan-
guea Saint-Jean. Il n’en reste qu’ environ 75. Leur nombrediminue.
Leministére dela Défense national e essai e de faire disparaitre cette
école, et nous ne savons pas pourquoi.

® (1200)

Pourquoi n’envoie-t-on pas plus de monde suivre des cours de
langue a Saint-Jean? Nous avons e [aboratoire e plus moderne, des
professeurs trés compétents et instruits qui font de |'excellent
travail. Je dois donc dire, une fois de plus, que c'est un scandale
gu'on e de fermer une institution treés importante et tres effica-
ce comme celle de Saint-Jean.

Monsieur le Président, vous conviendrez que mes premiers mots
d' anglais ala Chambre n’ étaient pas si mal.

[Francais]

Finalement, on trouve que ce budget est inacceptable. Je me sens
complétement mandaté par |a population de Saint-Jean pour voter
contre ce budget. Et pour étre constructif, si mes colléguesd’ en face
ont des craintes, on propose aussi des amendements. C'est cela la
démocratie.

Je vais naturellement voter avec grand plaisir en faveur de
I’amendement du Bloc québécois qui va amener des correctifs
nécessaires au budget. J espére que mes collégues vont appuyer cet
amendement treés important. Si cela n’est pas le cas, il faudra que
mes colleégues comprennent que je devrai, étant mandaté par la
population de mon comté, voter contre le budget du gouvernement
libéral de cette année.

Le Budget

[Traduction]

MmeRose-Marie Ur (Lambton—Middlesex, Lib.): Monsieur
le Président, je partagerai mon temps de parole avec mon collegue,
le député de Winnipeg-Nord.

Je suis heureuse de participer au débat sur le troisiéme budget de
notre gouvernement, qui sert bien les trois principaux objectifs de
notre programme d'action depuis que nous avons été portés au
pouvoir: création d’ emplois, croissance économique et réduction du
déficit.

Jevoudraistout d’ abord féliciter le ministre des Finances d’ avoir
respecté la volonté clairement exprimée des éecteurs en ce qui a
trait alafiscalité. Les Canadiens nevoulaient pas de hausses detaxe
ni d’'impbt, car ils estiment payer déja leur juste part a cet égard.

Etant donné |a situation délicate dans laguelle I’ économie cana-
dienne se trouve présentement, le gouvernement fédéral aurait pu
choisir des mesures plus rigoureuses. Certains gouvernements pro-
vinciaux, comme le gouvernement actuel de |’ Ontario, ont d'ail-
leurs choisi cette voie, ce qui, a mon avis, ne fait qu’ exacerber les
problémes économiques auxquels nous faisons face.

Le gouvernement libéral rejette les solutions fondées sur des
idéologies mesquines. Nos principes directeurs pour réaliser les
changements a effectuer reposent plutdt sur le pragmatisme et
I’équité envers tous les niveaux de la société. Par exemple, le
transfert canadien en matiére de santé et de programmes sociaux se
caractérisera pas un financement assuré et stable au cours des cing
prochaines années.

Il importe de se rappeler que le gouvernement imposera dans la
loi un plancher garantissant que les transferts en espéces ne tombe-
ront jamais souslabarre des 11 milliards de dollars au cours de cette
période de cing ans. Cette garantie illustre bien le ferme engage-
ment du gouvernement libéral a protéger le systéme de santé et le
filet de sécurité sociale du Canada et a bétir une union sociale et
économique renouvelée.

L e gouvernement reconnait que le Canada est un paysriche, dont
la richesse réside dans ses ressources naturelles et dans ses habi-
tants. 1| reconnait également qu'il est de sa responsabilité de créer
des possihilités d'emploi pour les Canadiens d'aujourd’ hui et de
demain, et ¢'est ce qu'il afait. Nosjeunesfont face ades défisbien
évidents: le taux de chémage des jeunes est presque deux fois plus
élevé que letaux national. Environ 45 p. 100 des nouveaux emplois
créésentre 1990 et I’ an 2000 exigeront plus de 16 ansd’ études et de
formation.

Lebudget prévoit ladépense de 165 millionsdedollarsde plusen
trois ans pour aider les étudiants et leurs familles a faire face aux
colts de plus en plus élevés des études. Cela se fera grace a des
crédits d'impdt accrus pour études et a une hausse du plafond des
contributions des parents au régime enregistré d’ épargne-études
pour leursenfants. L' admissibilité aladéduction pour frais de garde
d enfants a également été étendue afin d' aider davantage de parents
a entreprendre des études ou des cours de recyclage.

Le financement consacré aux emplois d' été pour étudiants a été
doublé. Un supplément de 315 millions de dollars sera dépensé en
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trois ans, en plus des fonds actuels visant a établir de nouvelles
possibilités d’emploi pour les jeunes. Nous voulons instaurer a
I échelle nationale un nouveau partenariat de type Equipe Canada
entre les entreprises et |es gouvernements afin de créer desemplois
d entrée sur le marché du travail pour les jeunes Canadiens.

® (1205)

L es Canadiens savent que lacréation directe d’ emplois doit venir
du secteur privé, maisil incombe au gouvernement de s’ assurer que
le contexte économique est vraiment propice ala croissance écono-
mique continue qui est nécessaire a la création d’ emplois.

La maitrise du déficit exige notamment un taux d'inflation peu
élevé, qui contribue & empécher que les taux d'intérét et les autres
colts associés aux affaires ne montent et afaire que le Canada soit
vraiment concurrentiel sur les marchés étrangers.

On peut aussi voir lesrésultats que donne lamaitrise du déficit et
de I'inflation. Les taux d'intérét & court terme ont baissé de trois
points de pourcentage depuis le budget de I'an dernier, ce qui
représente une épargnede 2 400 $ par année sur une hypothéque de
100 000 $. Une compétitivité accrue se traduit par une hausse
marquée de nos exportations et un excédent commercia record de
28 milliards de dollars.

Le bilan commercial du Canada est remarquable, ces derniéres
années. Les exportations ont monté en fleche. La démarche de
I Equipe Canadas est révél ée un franc succés puisque trois grandes
missions commercialesquelepremier ministreadirigéesen Asieet
en Amérique latine ont rapporté pour 20 milliards de dollars de
nouveaux contrats. Nous savons tous que les exportations sont
essentielles alacréation d emplois au Canada. Chaguetranche de 1
milliard de dollars d’ exportations représente de 11 000 a 12 000
nouveaux emplois. Des progres continus commencent par |’ amélio-
ration de lasituation financiére et ¢’ est ce que nous assure | e budget
de 1996.

L esmesures proposées dans e budget du 6 mars viennent renfor-
cer et prolonger les deux premiers budgets et contribuent aatteindre
nos objectifs économiques et financiers. L e gouvernement continue
d'insister sur la réduction des dépenses de programmes parce que,
comme le probléme de la dette a été créé par le gouvernement, la
solution doit s’ appliquer avant tout dans nos propres affaires. C'est
pourquoi 87 p. 100 au moins des mesures financiéres prévues entre
1994-1995 et 1998-1999 concernent la réduction des dépenses.
Ensemble, les trois budgets vont faire épargner 26,1 milliards de
dollars d'ici &1997-1998.

Toutefois, lebudget de 1996 ne selimite pasade simplescalculs.
Nous, libéraux, savons que laréforme financiére ne saurait étre une
fin en soi. Lesmesures que nous prenons pour mettre del’ ordredans
nos affaires sont un moyen pour en venir anosfins. Lesquelles? Des
taux d'intérét plus bas, une meilleure création d’ emplois et le
maintien de nos chers programmes sociaux. Ces mesures visent a
assurer la protection du Canada que veulent tous les Canadiens.

Beaucoup de personnes &gées nous ont demandé de répondre &
leurs préoccupations en matiére de sécurité, tant pour leurs petits-
enfants que pour elles-mémes. Je meréjouis de voir qu’ une nouvel-
le prestation non imposable pour les personnes agées va remplacer
les prestations de la Sécurité de la vieillesse et du Supplément de

revenu garanti et assurer la stabilité et la durabilité des pensions de
vielllesse. Les améliorations proposées aux prestations aux ainés
sont conformes a ce que souhaitait lavaste majorité des électeurs de
Lambton—Middlesex, comme en témoigne un sondage que j'ai
mené en novembre dernier.

La prestation pour ainés aidera ceux qui sont le plus dans le
besoin tout en permettant une rationalisation du programme. Elle
rendra le systéme plus juste. Elle garantira que tous les ainés
actuels, ¢’ est-a-dire ceux qui ont au moins 60 ans, et leurs conjoints
recevront au moins leurs prestations de retraite actuelles. La plupart
des ainés recevront le méme montant ou davantage en vertu du
nouveau régime proposé.

Je suistrées heureuse que le ministre des Finances ait décidé de ne
pas autoriser les banques a charte avendre de |’ assurance a partir de
leurs succursales. Cette question préoccupait vivement les électeurs
de ma circonscription. Le maintien du statu quo permet aux Cana-
diens d’avoir encore de nombreux choix, compte tenu de I’ endroit
ou ils vivent et de leurs besoins particuliers.

En tant que députée de Lambton—M iddlesex, je suis impatiente
de travailler avec mes collégues et d'aider le gouvernement a
respecter son engagement d améliorer la vie des Canadiens des
régionsrurales, engagement qu'il aréitéré danslediscoursdu Tréne
du 27 février. Le budget de cette année nous permettra de réaliser
cet engagement grace a de nombreuses mesures assurant la crois-
sance économique et de nouvelles perspectives pour le secteur de
I’ agroalimentaire.

Ainsi, le gouvernement créera une agence unique d’inspection
des aliments qui sera responsable de tous les services d'inspection
et de quarantaine relevant du gouvernement fédéral. Le gouverne-
ment pourra ainsi réduire les chevauchements et les doubles em-
plois en regroupant les ressources dont disposent actuellement les
trois ministeres fédéraux de I’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire,
delaSanté et des Péches et des Océans; il S ensuivrades économies
annuellesd' environ 44 millions de dollars a compter de 1998-1999.

Méme s'il supprimera progressivement ce qui reste des subven-
tions aux producteurs laitiers acompter du 18" ao(it 1997, le gouver-
nement s est dit en faveur delagestion del’ offredansle cadred une
politique laitiére a long terme visant & maintenir une industrie
laitiere canadienne forte et viable. Entre autres, |e gouvernement
défendra vigoureusement la position du Canada dans le processus
de reglement des différends del’ ALENA. Nous nous sommes aussi
engages a mettre la derniére main aux accords avec les provinces
qui ont trait au partage des co(ts concernant des mesures de protec-
tion, dont un programme complet de stabilisation des revenus
agricoles actuellement appelé le CSRN, une assurance-récolte et
des programmes connexes adaptés aux provinces.
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Dans le budget de mars 1996, |e gouvernement a aussi annoncé
une décision importante, celle de vendre son parc de 13 000 wa-
gons-trémies servant au transport du grain. Il est extrémement
important d' établir des modalités et des conditions de vente qui
avantageront au maximum les milieux agricoles du Canada. Tel que
mentionné dans le budget, le gouvernement fédéral considérera
toutes les propositions qui lui seront soumises pour I’ acquisition
des wagons.
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Dansun paysaussi diversifié quelenbtre, nous sommesvraiment
privilégiés de pouvoir faire partie d'une équipe qui se fixe des
objectifs et des buts et qui les atteint. Nous ne faisons pas qu’en
parler. Nous les atteignons. Nous nous sommes donné des défis a
relever pour les années a venir. Grace au ministre des Finances et a
tous ceux qui participent a la démarche, nous continuerons de
relever chacun de ces défis.

M. Elwin Hermanson (Kindersley—Lloydminster, Réf.):
Monsieur le Président, j’ai une courte question a poser. La députée
de Lambton—M iddlesex a parlé de lavente de 13 000 wagons-tré-
mies, ce qui est une question d’'une importance capitale dans ma
circonscription et dans ma région.

La plupart du temps, quand on veut acheter un produit d' occa-
sion, comme une voiture, on se rend chez un vendeur de voitures
d'occasion et on lui demande le prix de la voiture de son choix. Le
vendeur dira que la voiture vaut 5 000 $, 3 000 $ ou 10 000 $.

Dans le cas de la coalition des producteurs qui veut acheter les
13 000 wagons-trémies, le ministre des Finances, le Conseil du
Trésor, le ministre des Transports ou la personne responsable ne dit
pas aux producteurs quel prix est demandé pour les wagons.

Pense-t-elle vraiment qu'il est juste de demander aux produc-
teurs de faire une offre s'ils ne connaissent pas le prix de vente de
ceswagons ni lesdétailsrelatifsalagestion et al’ attribution de ces
wagons apres leur achat?

Mme Ur: Monsieur le Président, je remercie le député de sa
question. C’est certainement une préoccupation qui a été soulevée
dans ma circonscription pendant le congé de Paques.

Le gouvernement a I'intention de rencontrer toutes les parties
intéressées. Il faut comprendre que ces wagons-trémies ont été
achetés avec |’ argent des contribuables en général. 11 est trésimpor-
tant que le processus de consultation se fasse avec les producteurs,
auss bien qu'avec le ministre des Finances et les ministres de
I’ Agriculture. Cela ne concerne pas seulement I’ Ouest, mais aussi
I Est.

Ja vu des évaluations selon lesquelles la valeur des wagons
serait de 300 000 $ ou de 400 000 $. En temps opportun, lorsque
les parties négocieront |es conditions de la vente, lorsgu’ on sauraa
qui et ou seront vendus les wagons, le probléme se réglera de
[ui-méme.

11 est bon que les agriculteurs ou les groupements de producteurs
spécialisés puissent faire des offres a cet égard. Nous devons tra-
vailler ensemble dans cette affaire. Il ne sert a rien d' acheter des
wagons-trémies s'ils ne sont pas compatibles avec le réseau de
chemin de fer.

M. Rey D. Pagtakhan (secrétaire parlementaire du premier
ministre, Lib.): Monsieur le Président, je suis heureux de parler du
budget de 1996, déposé au Parlement le 6 mars dernier.

Cebudget refléte les priorités du gouvernement. Ony voit quela
nécessité d' étre plus économe ne passerajamais devant la nécessité
de faire preuve de plus de compassion et de justice. Le budget
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atteint un équilibre délicat entre laréalité financiére et laresponsa
bilité sociale.

L e gouvernement a atteint ses objectifs de réduction du déficit et
est méme sur le point de les dépasser sans avoir augmente les
imp0ts et en protégeant | es programmes sociaux qui noustiennent a
coeur comme |’ assurance-maladie et les régimes de pensions des
personnes agées.

Nous avons atteint ces deux objectifs en gouvernant bien. La
population canadienne a réagi positivement. Le lendemain de la
présentation du budget, le mois dernier, les journaux de tout le
Canada portaient des titres exprimant leur optimisme et leur appui.

Dans ma propre ville, le Winnipeg Free Press donnait de bons
points au ministre des Finances Martin pour avoir atteint ses prévi-
sions de déficit: «Trop de ministres des finances avant lui avaient
promis de belles choses qui ne se sont jamais réalisées.»

Cette responsabilité et cette stabilité financiéres ont contribué au
bon rendement économique du Canada et, par conséquent, a la
création d’emplois. Depuis 1993, lorsgue les libéraux sont arrivés
au pouvoir, pres de 600 000 emplois ont été créés au Canada.

De plus, I'excédent sur marchandises s'est accru et les taux
d'intérét acourt terme ont diminué, faisant ainsi baisser |e montant
des paiements hypothécaires pour les citoyens. Letaux d'inflation a
chuté. Tout cela a stimulé la confiance des investisseurs dans le
Canada.
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L' objectif d'un déficit a3 p. 100 du PIB pour 1996-1997 et a2 p.
100 pour 1997-1998 sera atteint. En 1997-1998, les besoins finan-
ciers du gouvernement tomberont a six milliards de dollars, soit
environ 0,7 p. 100 du PIB, soit son plus bas niveau depuis 1969 et le
plus bas de tous les gouvernements centraux du G-7.

Toutes ces réalisations se traduiront par la création d' emplois, ce
qui demeure la premiére priorité du gouvernement. Je suis tres
heureux que nous ayons créé plus d’ un demi-million d emplois
depuis 1993. Cependant, nous savons que cela ne suffit pas et ¢’ est
pourquoi nos efforts de création d’ emploi demeurent notre engage-
ment premier.

Etablir un budget, ¢ est plus que mettre nos finances en ordre et
que réduire le déficit. C'est plus qu’équilibrer nos recettes et nos
dépenses. L' administration financiére n'est qu’un outil pour per-
mettre au gouvernement de remplir son réle premier, qui est de
servir les citoyens.

Les Canadiens aiment leurs programmes sociaux hationaux.
Nous nous inquiétons lorsgue nous entendons parler de fermetures
d' hdpitaux, de compressions dans les budgets de I’ éducation et des
services sociaux des plus démunis de notre société. Les Canadiens
se demandent comment I’ assurance-maladie universelle, I’ acceés a
I’ enseignement postsecondaire et I’ aide sociale peuvent étre main-
tenus étant donné toutes les pressions que subit notre systéme.

Par conséguent, pour rassurer les citoyens et pour réaffirmer
I attachement du gouvernement ala santé, al’ éducation et al’aide
sociale, le budget de 1996 assure la stabilité, puis la croissance des
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transferts aux provinces puisgu’ une nouvelleloi seraadoptée sur un
accord de financement quinquennal des programmes de santé et du
transfert socia et qu’ elle sera en vigueur pour 1998-1999.

Les droits aux prestations durant cette période passeront de 25,1
milliards aenviron 27,4 milliards. Ce qui est plusimportant encore,
il y aura une nouvelle limite minimale de 11,1 milliards de dollars
pour les transferts en especes pour toutes les années subséquentes,
ce qui permettraau gouvernement fédéral de maintenir nos précieux
programmes soci aux.

Pour maprovince, le Manitoba, |es principaux transferts, ¢’ est-a-
dire le transfert canadien en matiere de santé et de programmes
sociaux et les paiements de péréquation, qui remplaceront le finan-
cement des programmes établis, dépasseront 2 milliards de dollars
en 1996-1997 et on s'attend a ce qu'ils totalisent environ 1 875 $
par personne en 1995-1996, soit environ 48 p. 100 de la moyenne
nationale. Nous pouvons donc voir que les transferts fédéraux au
Manitoba sont considérables.

A titre de comparaison, le Manitoba recevra moins par habitant
que Terre-Neuve, I'Tle-du-Prince-Edouard, laNouvelle-Ecosse et le
Nouveau-Brunswick, mais plus que le Québec, I’ Ontario, |a Saskat-
chewan, I’ Alberta et |a Colombie-Britannique.

Cela définit bien le caractére de notre pays: les plus favorisés
partagent avec les moins favorisés. Cela définit bien aussi notre
identité canadienne.

L e financement croissant et assuré de nos programmes de trans-
fert permettraau gouvernement fédéral de maintenir les cing princi-
pes de notre régime public d’ assurance-maladie, soit I’ universalité,
latransférabilité, I’ accessibilité, la gestion publique et I intégralité,
ains que le principe selon lequel aucune exigence en matiére de
résidence ne peut étre imposée aux assi stés sociaux qui démeénagent
d'une province a une autre.

Ces mesures permettront au gouvernement d’ atteindre ces objec-
tifs de réduction du déficit tout en protégeant I'avenir de nos
programme sociaux. L e caractére pondéré de cette approche montre
a quel point le gouvernement sait faire preuve de réalisme sur le
plan financier et de responsabilité sur le plan social.
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Le Canada consacre actuellement 10 p. 100 de son PIB a son
régime d assurance-maladie, mais d'autres pays qui consacrent
davantage ne parviennent pas arendre les soins de santé accessibles
atoute leur population. Tous les Canadiens ont la chance de bénéfi-
cier del’universalité de I’ assurance-maladie. Notre régime d’ assu-
rance-maladie figure parmi les plus enviés dans le monde. Nous
sommes cependant conscients qu'il faut faire tout notre possible
pour le protéger, et notamment nous assurer que chaque dollar qui y
est dépenseé le soit de fagon judicieuse.

C’ est pourquoi nous tenons a savoir dans quelles technologies et
techniques il faut investir, lesquelles parmi les anciennes doivent
étre préservées ou abandonnées, et comment organiser les services
de santé de maniére atirer le maximum des ressources disponibles.

Nous en avons pris I’ engagement. C’ est pourquoi |e budget annon-
cait lacréation d’ un Fonds pour larecherche en services de santé de
65 millions de dollars.

L e budget annongait également une augmentation de |’ aide aux
personnes dans | e besoin en modifiant le régime fiscal des pensions
alimentaires, afin d'assurer le bien-étre de nos enfants, qui sont
I’ avenir de notre pays. Nous n’ avons pas oubliéles personnes gées.
Le gouvernement a l’intention de créer un nouveau programme de
prestations pour ainés, dont il assurera la viabilité en ciblant les
personnes qui ont |e plus besoin d'aide sans entrainer une diminu-
tion des prestations actuelles.

Le gouvernement ne pourra cependant pas y arriver tout seul.
C'est pourquoi il afait appel au secteur privé. Nous savons que dans
n'importe quel pays, la réussite est liée au sens de I'initiative
individuelle et ala détermination de chacun de servir son pays.

Imaginez un pays que les Nations Unies ont classé au premier
rang des pays du monde pour saqualité de vie. Imaginez un pays ou
lestaux d'intérét ont diminué de 300 points de base depuis e début
de 1995, un pays dont le déficit budgétaire ne cesse de diminuer,
passant successivement de6 p. 100 a5 p. 100, 3p. 100 et 2 p. 100 du
PIB, jusqu’ a ce que I’ équilibre budgétaire soit atteint. Imaginez un
pays dont les besoins budgétaires passent de 30 milliardsde dollars,
soit 4,2 p. 100 du PIB en 1993-1994, 46 milliards ou 0,7 p. 100 du
PIB; c'est le taux le plus faible depuis 1969 et le plus bas de
n'importe quel gouvernement central d’un pays du G-7. Imaginez
un pays ou les dépenses de programmes aient subi une baisse
sensible, passant de 16,8 p. 100 a12 p. 100. Cepaysest e Canadaet

le budget de 1996 refléete I' @me de notre pays,
[Francaisg]

M. Osvaldo Nunez (Bourassa, BQ): Monsieur le Président,
mon honorable collégue a mentionné que la création d’ emplois est
une priorité de ce gouvernement. Je pense que le pire échec de ce
gouvernement se trouve dans ce domaine, la création d’ emplois.

Ja pu constater, au cours des derniéres semaines, la fermeture
d'une compagnie a Sainte-Thérese, au Québec, Kenworth, une
compagnie américaine. Plus de 800 employés vont perdre leur
emploi alasuite de lafermeture de cette entreprise a Sainte-Thére-
se, plus de 800 familles. C'est un drame humain énorme que celui
des familles qui se retrouvent face a un avenir trés incertain.

Je dis a mon honorable collégue que c'est vrai qu'il y aeu dela
création d emplois, maisil y a eu des dizaines, des centaines de
milliers d emplois perdus. Il y aeu delacréation d’ emplois précai-
res, temporaires, a de bas salaires. Aujourd' hui, les dirigeants des
entreprises se spécialisent dans le licenciement de leur personnel.
Undirigeant d' entreprise est plus efficace s'il trouve le moyen de se
débarrasser de plus d’ employés.

Au ministére fédéral de la Citoyenneté et de I’ lmmigration, les
immigrants se plaignent qu’ils ne peuvent plus rencontrer un fonc-
tionnaire, qu’ils ne peuvent plus parler au téléphone a un fonction-
naire, que c'est toujours des machines. Il n'y a pas de réponse pour
les immigrants aux problémes qu'ils ont.
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Jamerais demander a mon collegue quelles sont les mesures
concretes de création d’ emplois qui sont contenues dans ce budget,
apart la création de quelques emplois d' été pour les étudiants?

[Traduction]

M. Pagtakhan: Monsieur le Président, ¢’ est triste, bien sir, de
devoir procéder a de telles compressions, mais ¢’ est essentiel pour
assurer un bon gouvernement.

C'est triste, bien sOr, de voir que des empl ois ont été perdus, mais
nous avons par contre une économie renouvel ée. Nous devons donc
adapter notre pays et notre population a cette nouvelle économie. |1
faut considérer que, lorsque nous aurons créé plus d'un million
d emplois, on peut espérer—et le député sera d’ accord avec moi—
qu’ une partie de ceux qui auront perdu leur emploi en trouveront un
autre au nombre des nouveaux emplois créés. C'est le monde
moderne.

Pour ce qui est des projets précis, lesjeunes peuvent compter sur
le programme d’ emplois d' été pour étudiants. Je ne voudrais pas le
déprécier en le traitant, comme le député semblait le dire, comme
un projet ayant vu le jour uniquement parce que les jeunes consti-
tuent le groupe d'&ge le plus gravement touché par le chdmage.
Nous devons vraiment nous intéresser aux jeunes.

Nousn' avons pas porté autant d’ attention alacréation d’ emplois
pour les plus &gés, maisil y en ades emplois pour eux. Dans|’ esprit
d’ Equipe Canada, le gouvernement créerades emploisen collabora-
tion avec le secteur privé. En coopérant de bonne foi, nous alons
réussir a créer plus d’ emplois.

Commejel’ai dit durant le débat, |e gouvernement n' est évidem-
ment pas heureux de n'avoir pas pu en créer davantage, mais il
poursuivra ses efforts. Si nous pouvons travailler ensemble, nous
parviendrons a en créer davantage.

M. Jim Abbott (K ootenay-Est, Réf.): Monsieur le Président, je
partagerai le temps qui m'est aloué avec le député d’ Okanagan-
Centre.

Il me semble que quand les gens établissent un budget—et ca
devrait la méme chose pour le gouvernement—c'est en fonction
d'un plan. Si nous examinons les affaires du gouvernement jour
apresjour, nous constatonsqu’il y aun manguetotal d' organisation,
que c'est la confusion totale. La plupart d’ entre nous avons forte-
ment |'impression que les libéraux sont en réalité en train de trahir
laconfiance que leur ont donnée les Canadiens lors des élections de
1993.

Rien n’est plusvrai que dans |e cas de la ministre du Patrimoine
canadien qui afait part de différentes idées qu’ elle aun peu partout
au Canada. Laministre n’ aaucune organisation, aucun plan, aucune
idée de ce qui va suivre. Je vais donner des exemples.

Le ministére du Patrimoine canadien posait un probléme avant
méme I'arrivée de la ministre. L’exemple probablement le plus
classique est sans doute celui de la commission Juneau, comme on
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I’appelle, qui était chargée d’'examiner les affaires de la SRC, de
Tééfilm Canada et de I’ Office national du film.

La commission a entamé ses travaux |'an dernier, en mai, en
prévoyant terminer son rapport en septembre. En septembre, son
rapport n’était pas prét. La commission a alors annoncé qu'il le
serait en novembre. Nous étions curieux de savoir combien d’ argent
elle avait d§a dépensé alafin delapériode alaquelle elle aurait da
initialement terminer son rapport. Elle avait en fait dépensé plus de
900 000 $.

Ayant dépassé la date limite de novembre, la commission a
déclaré qu’ elle présenterait son rapport en janvier. La encore, nous
avons, gréace ala procédure d' accés al’information, découvert que
les 900 000 $ étaient passés a 1,6 million de dollars. Sur ces 1,6
million dedollars, 60 000 $ étaient allés aux trois commissaires. A
mon avis, lefait que sur les900 000 $ dépensésal’ origine, rien ne
soit alé aux commissaires, en tous cas que rien n'ait été déclaré a
cet effet a ce stade, et que tout d’ un coup une somme de 60 000 $
soit imputée aux 1,6 million de dollars, était significatif.

Finalement, en janvier, la commission a présenté son rapport, et
quel rapport! Elle déclarait dans son rapport que les Canadiens qui
étaient abonnés au cable et qui ne voulaient pas regarder les pro-
grammes du réseau SRC devraient payer une redevance supplémen-
taire pour couvrir les colts de la SRC dont ils ne voulaient pas des
programmes au départ. S'ils se refusaient a prendre le céble, on
pourrait peut-étre leur facturer quelque chose sur la location de
leurs films vidéos. En dehors du fait que le rapport n’arien accom-
pli, nous savons qu'il va terminer sur une tablette, et qu'il n'en
résultera jamais rien. Combien nous a-t-il colité? Nous avons payé
2,75 millions de dollars pour ce rapport.

® (1230)

Ce qui est particuliérement intéressant, ¢’ est de voir les avanta-
ges qu’'en ont tiré les amis du ministre du Patrimoine canadien,
I’élite culturelle responsable de ce rapport. Ja mentionné qu’au
début, en septembre, on ne parlait pas d’ honoraires pour les com-
missaires. En novembre, on mentionnait 60 000 $. En janvier,
lorsque le rapport est finalement sorti, ce merveilleux volume, il en
avait coité aux contribuables canadiens 300 000 $ pour letravail a
temps partiel de ces commissaires.

Nous avons creusé un peu et, naturellement, nous avons poussé
les hauts cris en apprenant que I’ on avait versé 100 000 $ a chaque
commissaire pour environ sept ou huit mois de travail a temps
partiel. Un des commissaires s’ est soudainement réveillé et adécla
ré: «Moi, jen’ai rien pris», ce qui aggrave encorelasituation. Il n'y
a donc plus que deux commissaires rémunérés, ce qui leur laisse
150 000 $ chacun pour sept mois de travail. Ce n'est pas un
mauvais travail, je suppose, si on peut en dénicher un comme cela.
Mais ¢a, c'est typique du gouvernement. |l s occupe de ses amis,
fait produire des rapports, mais il n’a pas de plan.

Qu' est-il arrivé au sujet de Radio Canada I nternational lorsquela
nouvelle ministre du Patrimoine canadien a pris son portefeuille?
Radio Canada International joue un réle trés utile pour le Canada. I
aenviron 125 employés et un budget de 16 millionsde dollars. |1 est
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intéressant de remarquer que, pour émettre en ondes courtes, il faut
beaucoup d' énergie et que, sur les 16 millions, lafactured éectrici-
té est d'environ un million. C'est toute une entreprise. Toutefois,
125 de ces loyaux employés ont été informés en novembre de |’ an
dernier que leurs services ne seraient plus requis apres le 1€ avril.

Laministre du Patrimoine canadien aime bien faire des annonces
un peu partout. Elle a déclaré: «Nous alons sauver Radio Canada
International.» C’était une bonne nouvelle sauf que, étant donné
gu'elle a pris ses nouvelles fonctions vers la fin de janvier, il [ui
fallait déterminer ou elle alait prendre I’ argent.

Elle est alée voir Radio-Canada, un organisme dont nous allons
parler dans un moment, et elle lui a pris 8 millions de dollars.
Ensuite, elle a fait la quéte et elle a trouvé 8 autres millions de
dollars pour arriver au total de 16.

Il n'existe aucun plan. La situation de Radio Canada I nternatio-
nal n’a pas changé. Radio Canada International profite d’ une autre
année de sursis, mais personne ne sait comment la société pourra
rester en ondes ou continuer a offrir ce précieux service.

A titre de porte-parole du Parti réformiste en matiére de patri-
moine, j’ ai toujours affirmé que nous devions songer aprivatiser ou
a financer autrement des fonctions importantes comme celles de
Radio Canada International, sans faire appel aux contribuables et
sans endetter le pays. Cependant, il n’existe aucun plan.

Nousdevonsféliciter lesmembresdu personnel et deladirection
de Radio Canada International, qui sont demeurés au travail, ont
accompli leurstéches et ont gardé lafoi, pendant cing mois et demi
apres I’ annonce de leur disparition, alors que la ministre les faisait
attendre. Finalement, deux semaines avant |’ échéance, alors qu'ils
ne savaient pas d’ ou viendrait leur prochain versement hypothécai-
re, elle adéclaré: «Jai gratté les fonds de tiroirs et j'ai finalement
trouvé quelques dollars».

Qu'en est-il dela SRC? Laministre est bien connue notamment
pour ce que j' appelle son sentiment canadien. Elle adore déclarer
gu’elle va nous donner un Canada amélioré. Je dois avouer que,
comme bien d’ autres Canadiens, je suis de plus en plus sceptique et
je doute que le gouvernement soit réellement capable de faire ce
qu'il dit pouvoair faire. Il y a souvent un écart entre ce que le
gouvernement dit et ce qu'il fait.
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Prenons, pas exemple, le casde la SRC. Le Parti réformiste avait
dit qu'il fallait privatiser cette société, mais les libéraux, tout en
affirmant qu'ils vont conserver la SRC a titre de radiodiffuseur
public financé a méme les fonds publics, ont déjaréduit son budget
de 227 millions de dollars. Et ils doivent maintenant trouver 150
millions de plusd’ici 1998. Devant une soci été sansdirection réelle
et sans mandat, il n'est pas surprenant que les syndicats soient
aujourd' hui en position de demander un vote de gréve la semaine
prochaine, ¢’ est-a-dire la semaine du 22 avril.

Dans un article venant de la Presse canadienne aujourd’ hui, on
dit que s aucune entente n’est conclue entre ladirection dela SRC
et lestrois syndicats concernés, il pourrait y avoir une gréve ou un
lock-out touchant 7 000 employés dés le mois de mai. C'est la
cession du travail al’ extérieur qui est au coeur dulitige. En d’ autres
termes, il s'agit de savoir dans quelle proportion les émissions
seront préparées a l'interne par les membres de ces syndicats de la
SRC.

On ne peut régler cette question a cause du manque d'initiatives
de la part de la ministre du Patrimoine canadien et du gouverne-
ment, ce qui explique que votre serviteur et beaucoup de Canadiens
doutent tant dela capacité du gouvernement defairecequ'’il prétend
vouloir faire.

Vendredi dernier, la ministre a annoncé un programme de 10
millions de dollars. Je tiens a expliquer que cet argent vient d' une
caisse noire de 120 millions de dollars que le ministre des Finances
aétablie. Il s'agit d'un programme de 10 millions de dollarsintitulé
«Jeunesse Canada au travail». En théorie, il va donner du travail a
1 900 Canadiens &gésde 16 a30 ans. || s adresse a des étudiants du
secondaire et du collégial. Il est question de 1 900 emplois, alors
qu'on peut supposer que cet été, il y aura environ un million de
Canadiens qui vont se chercher un emploi. Ainsi, un jeune sur 500
sera en mesure de profiter de ce programme. De quelle sorte de
programme s agit-il?

Précisons une chose. Dans le communiqué de presse qu'elle a
émis au cours du week-end également, I’ Association des musées
canadiens s’ est réjoui e dans une certaine mesure delamise en place
de ce programme. Cependant, elle devrait savoir qu'en fait, la
vice-premiére ministre, la ministre du Patrimoine canadien, n'a
aucuneidéed ou lesfondsvont venir pour ces projets. Fondamenta-
lement, elle aplongélamain dans cette caisse noire de 120 millions
de dollars et en atiré 10 millions de dollars.

Cette somme sera partagée avec d’ autres institutions. Cet argent
vaaller & Jeunesse Canada au travail dansles deux langues officiel -
les, a Jeunesse Canada au travail dans les parcs nationaux et aux
sites historiques, & Jeunesse Canada au travail au profit des jeunes
des régions urbaines et des jeunes autochtones, ainsi qu’ a Jeunesse
Canada au travail dans les institutions patrimoniales.

Cequejetiensadire, c'est que le gouvernement n’aaucun plan.
Laministre ne sait pas ou elle s'en va. Ce budget et la fagon dont
elle administre son ministére sont une honte.

M. Jesse Flis (Parkdale—High Park, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, le député de K ootenay-Est adit en premier lieu que le gouver-
nement n’aaucun plan, alors que le budget devrait précisement étre
établi en fonction du plan dont le gouvernement s est doté.

Je lerenvoie donc au discours du Trone qui amarqué le début de
la présente session. Le discours du Tréne réaffirmait I’ engagement
gue nous avons pris envers la création d emplois et la croissance,
envers les jeunes, envers |es sciences, latechnologie et |le commer-
ce. Il sevoulait un gage de sécurité pour les Canadiens. Le maintien
d'un solide filet de sécurité sociae est trés important aux yeux des
Canadiens. Le discours du Trone parlait d'un pays moderne et uni.
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Le fédéralisme est en constante évolution. Le discours du Tréne
annoncait la tenue d’' une réunion des premiers ministres au moins
dejuin.

Je renvoie le député au budget. Le budget vise a préciser le plan
du gouvernement et sesmodalités d’ application. Depuisnotre plate-
forme électorale de 1993, nous avons, a mi-chemin de notre man-
dat, d§a rempli certaines promesses. Nous expliquons maintenant
aux Canadiens comment nous entendons exécuter le reste de nos
engagements au cours de la deuxiéme moitié de notre mandat.

® (1240)

Jinviteledéputéarelire le discoursdu Trone et I’ expose budgé-
taire. Jepense qu'il y trouveramatiére a se rassurer et arassurer ses
électeurs que le gouvernement abel et bien un plan pour laprospéri-
té de ce pays.

M. Abbott: Monsieur le Président, sanstrop s en rendre compte
le député apporte del’ eau amon moulin. En effet, I'argument queje
veux faire valoir, c'est qu'il n'y a aucun lien entre le contenu du
discours du tréne et du budget et les agissements de la ministre.
Ainsi, en ce qui concernele programme de distribution de drapeaux
de laministre du Patrimoine canadien, le Parti réformiste souhaite-
rait quetout le monde achéte son drapeau et |’ arbore. Autrement dit,
que chacun fasse sa part. Sortons un billet de 2 dollars de nos
poches, achetons un petit drapeau et arborons-le. Ou bien, achetons-
en un grand au prix de 30 $ et arborons-le. Que chacun mette du
sien.

Or, la ministre veut nous ramener en 1967 et elle a congu un
projet en ce sens. Son programme de distribution de drapeaux a été
mis en place avant méme que les fonctionnaires de son ministére ne
sachent un tant soit peu a qui ils éaient destinés. |ls recoivent des
appelsetilsn’ont paslamoindreidéede ce qu'il leur faut répondre.
Celavat-il colter 2, 4 ou 6 millions de dollars? Je I'ignore et ses
fonctionnaires aussi. Elle sort d’ on ne sait ou le chiffrede 150 000$
pour favoriser lapratique dela crosse. Et ¢a se poursuit aun rythme
stupéfiant.

Le député libéral amisle doigt sur ce que je veux faire ressortir.
Certes, nous avons bel et bien un discours du Tréne et un budget,
mais celan’arien avoir avec les mesures prises par la ministre au
jour lejour.

M. Ronald J. Duhamel (Saint-Boniface, Lib.): Monsieur le
Président, je suis éonné que le député se soit attaqué ala vice-pre-
miére ministre et ministre du Patrimoine, compte tenu de ses
connaissances et de laperception du Canadaqu’ alaministre, de son
attachement anotre pays, de son énergie débordante et sonimmense
créativité. Je la félicite pour son programme de distribution de
drapeaux. Je ne comprends pas pourquoi il s attague a ce program-
me.

Je suis également décu que le député dise que laministre n’apas
de projet. Elle en a un. Le député ne comprend pas |e projet ou ne
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fait qu'ergoter parce que ce projet n'est pas le sien, d'ou son
mécontentement.

Je demanderais au député de nous dire quels sont ses projets. 1
laisse entendre qu'il sait ce qu'il ferait. Nous voudrions I’ entendre
nous le dire.

M. Abbott: Monsieur le Président, il est plutét ridicule de
demander qu’on présente le projet du Parti réformiste. Nous ne
pouvons pas présenter un projet en 30 secondes.

Chaque fois que nous parlons de la ministre du Patrimoine et du
fait qu'elle agit un peu comme une girouette sur ces questions, on
m’ accuse de mettre en doute son attachement envers le Canada. A
mon avis, de tels propos sont vraiment déplorables. Il est inaccepta-
ble de mettre en doute I'attachement de quiconque dans cette
Chambre, a |’ exception de 53 députés, envers le Canada.

Nous devrions étre en mesure de souligner que la ministre agit
bel et bien sans discernement, faisant toutes sortes d’ annonces que
ses collaborateurs doivent ensuite infirmer, sansqu’ on me demande
si jemets en doute sacrédibilité devant les Canadiens. 11 est évident
quelaministre, lamajorité des députés de la Chambre et moi-méme
sommes fiers d’ ére Canadiens et sommes attachés au Canada.

La ministre manque de crédibilité par rapport aux promesses
gu'elleafaitesal’ égard dela TPS. Elle manque aussi de crédibilité
lorsqu’ elle continuededirequ’il faut faire ceci au sujet desdroitsde
perception pour la SRC, qu'il faut faire cela au sujet du CRTC.
L'idée, c'est qu'il n'y a pas de projet.

Leministére du Patrimoine canadien est en mesure de contribuer
énormément a cimenter le Canada, a en assurer la cohésion, a en
garantir I'unité en permanence. Tant et aussi longtemps que la
ministre continuera de courir dans tous les sens, le ministére du
Patrimoine canadienne ne pourrajamais donner sapleine mesure, et
c' est honteux.
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M. Werner Schmidt (Okanagan-Centre, Réf.): Monsieur le
Président, je voudrais présenter a la Chambre un point de vue
peut-étre un peu différent sur I’ objet de notre débat. Je pense aux
paroles qu'un professeur d’université a prononcées sur le grand
maitre et grand philosophe Aristote, sur la démocratie et sur la
maniére dont elle devrait fonctionner. Ce professeur afait observer
que les membres d’ un gouvernement exercent une fonction pédago-
gique. I| anotamment signal é que la population considérait lafacon
d'agir et de penser des membres du gouvernement comme un
modéle.

Que nous le voulions ou non, les opinions des législateurs au
Canada et dans bien d’ autres pays, ainsi que leur fagon d'agir sont
parfois interprétées comme des modéles par la population.

Si nous examinons ce budget dans ce contexte et le message qu'il
envoie a la population, en particulier aux jeunes, nous aurons bien
peu de raisons d’ étre fiers. Prenons donc quelques moments pour
réfléchir aux messages qu’ envoie e budget.
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Le premier dit que si I’on ne peut se permettre quelque chose, il
faut emprunter. Le deuxieme dit que si |I’on ne veut pas payer pour
quelque chose, on emprunte et on impose les générations avenir ou
on rejette le fardeau sur les autres membres de la société. Voyons
maintenant comment |es Canadiens ont répondu aux messages de ce
budget et des budgets précédents. Ce n'est pas une premiére au
Canada.

Prenons d’ abord |e premier message qui recommande d’ emprun-
ter quand on n’ apasles moyensd’ acheter quelque chose. L’ endette-
ment personnel, y compris |’ endettement au moyen de cartes de
crédit, atteint un sommet au Canada. |l semblerait que les Cana
diens dépensent a leur gré moins de 10 p. 100 de leur revenu
disponible. Autrement dit, ilsont peu de flexibilité pour dépenser la
petite partie du revenu qui leur reste, une fois les imp6ts acquittés.
Faut-il s étonner que nos détaillants déplorent le fait que les Cana-
diens achétent peu? Notre économie dépérit parce qu’ils sont inca-
pables d’ acheter. Comment le pourraient-ils? Ils ont emprunté au
maximum. Etant donné que presque tout leur revenu disponible sert
a acquitter des dettes, ils 0" ont pas d argent a dépenser.

Les détaillants et les gens d affaires demandent comment on
pourrait les convaincre d’ acheter davantage. |ls inventent des mo-
dalités de paiement, comme celle d’'acquitter un achat I'année
suivante ou dans deux ans, ou méme, comme on |’a vu derniére-
ment, dans trois ans. C’ est dangereux.

Le deuxieme message dit que s I'on ve veut pas payer pour
quelque chose, on a qu'a emprunter et a imposer les générations a
venir ou a regjeter le fardeau sur les autres membres de la société.
C'est vraiment ce qui se passe aujourd' hui et on a présenté des
projetsdeloi alaChambre qui permettraient aux étudiants de ne pas
rembourser leurs préts. Est-ce bon? Non, pas du tout. Pouvons-nous
les blamer quand ils disent qu'il ne faut pas se fier ala parole du
gouvernement? Ce dernier emprunte pour acquitter les intéréts sur
la dette. Les étudiants voient cela et se disent qu'il y a deux poids
deux mesures. Le gouvernement oblige les étudiants a acquitter
leurs dettes, mais quand il lui faut payer sa propre dette, il se
contente d’ emprunter encore plus.

Les abus du systéme d assurance-chdmage illustrent bien com-
ment nous répartissons le colt entre les autres membres de la
société. Laisser un emploi ou |’ on peut travailler toute’ année, pour
occuper un emploi ou I’ on pourratravailler pendant 12 semaines et
ensuite étre payé a ne rien faire pendant les 40 autres semaines de
I’année. Qui paie pour cela? Pas celui qui abuse du systéme, mais
quelqu’un d' autre.

L' exemple que le gouvernement fédéral donne aux Canadiens
dans ce budget-ci et dans les budgets antérieurs en est un que
personne ne devrait suivre s'il aspire a avoir son avenir financier
bien en main. Le budget est le principal document politique du
gouvernement et, acetitre, il devrait donner le meilleur exemplede
lavoie a suivre pour les Canadiens. Or, il fait tout le contraire.

Il'y aun autre aspect a considérer. Le budget, tel qu'il nous a été
proposé, montre qu'il n’est pas nécessaire de dire toute la vérité,
mais seulement ce que les gens veulent bien entendre. Si le déficit

est réduit, cela veut dire que nous réussirons bientét a équilibrer le
budget. C’est bon, n’est-ce pas? Jusqu’ici ¢a va, d accord.
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Il ne faut cependant pas dire aux gens que la dette augmente en
réalité, ni que les codts d'intéréts augmentent eux aussi. Il ne faut
pas leur dire que cela continuera encore, car il n'existe aucun plan
en vue d éliminer le déficit, ni aucune date cible pour équilibrer le
budget. 1l ne faut pas leur dire non plus que le contribuable aura
moins de revenu disponible & cause de ce budget parce que les
impbts devront augmenter pour payer toutes ces dépenses.

Il ne faut pas admettre que, pendant lacampagne électorale, on a
promis d’ abandonner et d’ éiminer laTPS. Lelivrerouge, alapage
20, ne propose pas d' éliminer la TPS, mais plutét de I harmoniser.

11 ne faut pas admettre que les promesses que le premier ministre
et la vice-premiére ministre ont faites en paroles vont bien au-dela
decequi est écrit danslelivrerouge. Or, quand on leur demandedes
comptes, ils déclarent qu’ils ne sont pas responsables de ce qu'ils
ont dit, mais uniquement de ce qui est dit dansle livre rouge. Voila
tout un exemple, n’est-ce pas? C' est un bien mauvais exemple pour
Nos jeunes.

Il ne faut pas leur dire non plus que les mesures budgétaires
auront un impact négatif sur les programmes sociaux, notamment
sur |’assurance-maladie, sur I'éducation et sur les pensions de
vielllesse. Autrement dit, il y aura moins d'argent disponible pour
Cces programmes.

En méme temps, le gouvernement dit qu’il se préoccupe vrai-
ment des personnes &gées, en veillant au maintien de leurs pensions
de retraite, et qu’ elles vivront au moins aussi bien qu’'aujourd’ hui.
Comment peut-il faire sérieusement une affirmation comme celle-
14, alors que le budget envoie un message différent?

Un autre probléme se pose a cet égard, celui de la liberté. La
conséquence qui est probablement la plus grave, dans ce budget
commedans ceux qui |’ ont précédé, est que cet important énoncéde
politique netémoigne d  aucune sagesse, d’ aucun sensdes responsa
bilités.

Il n"est pasjudicieux de consacrer aux programmes du gouverne-
ment plus que le montant des recettesfiscales. | n'est pas responsa-
ble qu’ une génération contracte une dette dont une génération future
devra assurer le service et le remboursement.

Quelle différence avec I'attitude des Albertains, a qui on a
demandé dans un sondage récent ce que le gouvernement devrait
faire de I’excédent budgétaire. Ils ont dit au gouvernement qu'il
fallait rembourser une partie de la dette et non abaisser les impdts.
Voilace que dictelasagesse. Les Albertains comprennent que, si on
rembourse une partie de la dette, les frais d’intérét vont diminuer.
C'est direque, s lesimp6ts restent au méme niveau, ils permettront
defaire plus. C'est cela, lasagesse, ¢’ est cela, le sens des responsa-
bilités.

Sur ce plan, donc, c'est la position de I’ Alberta qui est juste. Le
gouvernement fédéral préfere continuer a emprunter. C'est désho-
norant et ¢’ est en tout cas un exemple que les Canadiens doivent se
garder de suivre dans leurs affaires personnelles.
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Le probleme, ¢’ est une dette qui explose. Voilaladifficulté. Elle
atteint aujourd hui 581 milliards de dollars. Les frais d'intérét
s éévent a47 milliards. En quatre ans, commeiil est expliqué dans
le budget de 1996, le gouvernement en place a gjouté a la dette
fédérale plus de 100 millions de dollars.

Pourquoi est-ce si important? Commeil a déja été dit, le colt du
service de la dette augmente, surtout les frais d'intérét. Lorsqu’on
gjoute un dollar ala dette, les frais d'intérét s'en ressentent.

Lafluctuation des taux d'intérét a aussi un effet. Supposons que
les taux augmentent, ce qui semble probable, chague hausse de un
point gjoute immédiatement un milliard de dollars aux fraisd'inté-
rét.

Qu'est-ce que c'est, un milliard de dollars? Il y a des jeux
d arithmétique auxquels quelqu’ un s'est livréil n'y pas longtemps.
Jamerais avoir le temps de faire ces calculs. Quelqu’ un a constaté
que, s on compte au rythme de un nombre par seconde apartir deun
et qu'on soutient ce rythme, il faudrait a peine moins de 32 ans pour
arriver aun milliard. Et un milliard de dollars, c'est ce qui S goute
aux frais d'intérét si les taux augmentent de un point.
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Chaque fois que cela se produit, |a dette des prochaines généra-
tions augmente. Aux niveaux actuels, ¢’ est-a-dire avec environ 30
millions d’ habitants au Canada et une dette fédéral e de quel que 600
milliards de dollars, cela représente une somme de 20 000 $ par
personne. C'est donc dire que chaque enfant nait aujourd’ hui avec
une dette de 20 000 $ qu'il devra rembourser si nous voulons
éliminer la dette.

Voila ce que nous faisons pour I'instant, mais est-ce bien ce que
les Canadiens voulaient? Je ne pense pas. L' objectif premier, le
gouvernement |' abien défini pendant la campagne électorale, ¢’ est
de créer desemplois et encore desemplois. C' est exactement ce que
nous voulions.

Lasemainederniére, plus précisément vendredi aprés-midi, nous
avons appris une nouvelle qui souléve des questionstrésintéressan-
tes a ce sujet. Les lignes aériennes doivent appartenir a 75 p. 100 a
desintéréts canadiens pour pouvoir exercer leurs activités au Cana-
da, mais les services d' autobus qui assurent le transport des passa
gersn’ont pasaseplier adetelles exigences. Ou est lalogique dans
tout cela? Est-ce une question de culture canadienne et d’identité
canadienne ou est-ce une question de concurrence et de traitement
préférentiel accordé a certains, mais pas a d’ autres?

Que voulons-nous préserver au juste? Une économie viable? La
culture canadienne? Nos programmes sociaux? Ces trois éléments,
amon avis. Nous voulons les protéger, tous les trois. Notre objectif
devrait consister a créer et a préserver une culture récompensant
I’ esprit d’entreprise, I'innovation et la recherche et favorisant une
économie et un marché du travail justes, concurrentiels et honnétes.
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Les gouvernements devraient donner |’ exemple. Le premier mi-
nistre devrait insister pour que le gouvernement change d’ attitude,
afin que nous puissions vraiment suivre son exemple et mettre, nous
aussi, I’ accent sur la sagesse et |a responsabilité, contrairement au
dernier budget qui n’arien aavoir avec lasagesse et laresponsabili-
té. Le dernier budget n’'est ni sage ni responsable.

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
toujours & propos du manque de sagesse ou de responsabilité, je
dirai que c'est la une accusation plutét grave.

Plus tét, j'ai dit qu'il fallait faire partie de la solution et non du
probléme. Aprés les dernieres élections, a la fin de I’ exercice se
terminant en mars 1994, le gouvernement accusait un déficit équi-
valant a6 p. 100 du PIB.

Dans son premier budget, le ministre des Finances aintroduit la
notion d’ objectifs repris sur deux ans. Nous avons abaissé le déficit
a5 p. 100 du PIB au cours de la premiére année compl éte, a4 p. 100
la deuxieme année, en ayant 3 p. 100 pour cible pour lafin de mars
1997. Et un engagement du gouvernement, du ministre des Finan-
ces, de ramener le déficit a2 p. 100 du PIB.

Noussommes alaveille de donner un budget équilibré au peuple
canadien. Les objectifs ont été réalisés. |ls ont été fixés. Ils sont
réalistes et équilibrés de fagon ane pas nuire aux personnes ageées, a
notre systéme de soins de santé qui garde notre pays uni, a nos
jeunes, a la situation de I’emploi ni a la croissance économique
actuelle.

L'accusation du député dénote qu'il passe plus de temps a se
lamenter sur le passe qu’aregarder vers |’ avenir.

M. Schmidt: Monsieur |le Président, je trouve plutét intéressant
que le député d’ en face approuve |’ objectif de 2 p. 100 du produit
intérieur brut.

Je me demande si le député se rend compte que cela revient a
perpétuer le déficit. En effet, si le PIB devait augmenter—ce que
j'espere et ce qui semble vouloir se produire—le gouvernement
aura automatiquement une marge de manoeuvre pour accroitre le
déficit, ce qui se traduira au bout du compte par un accroissement
plutét qu’ une réduction de la dette fédérale.

Ce que le député fait valoir se situe exactement al’ opposé de ce
qu'il essaie de prouver. |l est vrai que le déficit est moindre cette
annéequel’andernier et ¢’ est tresbien, maislefait est que mémeun
dollar de déficit est un dollar de trop parce qu'il accroit la dette.
Quand le gouvernement reconnaitra-t-il que pour étre sage et res-
ponsable, il faut dire la vérité? Toute la vérité et pas seulement une
partie. Dites aux Canadiens quelles seront |es répercussions de cette
dette. Dites-leur que lestaux d’intérét vont contribuer a accroitrela
dette. Dites-leur tout.
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Suisjecensédirequ’il n'y arien de bon dans ce budget? Je n' ai
pasdit cela. Jai dit qu'il fallait dire la vérité, toute la vérité et rien
que la vérité. La est la question.
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L e député se targue de ce que son gouvernement est sur labonne
voie et a atteint les objectifs fixés, etc. Ma foi, le gouvernement
S était aussi engagé asupprimer laTPS. Qu’ en est-il aujourd’ hui de
cette promesse? Les libéraux ont fait campagne la-dessus. Ou en est
cette promesse?

M. Jesse Flis (Parkdale—High Park, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je ne peux laisser le député faire des déclarations inexactes.

Jelerenvoie au discours du budget. L e député se plaint de ce que
nous avons dit et de ce que nous n’avons pas dit ala population. Le
ministre des Finances adit que lesnouveaux fonds quele gouverne-
ment doit emprunter sur les marchés financiers chague année seront
ramenés asix milliards de dollars ou 0,7 p. 100 du PIB en 1997, ce
qui constitue le pourcentage le plus bas de tous les gouvernements
centraux des pays du G-7. Le ministre a ajouté que le rapport entre
la dette et le PIB, la taille de la dette par rapport a |I'économie
canadienne commencera finalement & diminuer en 1997-1998.
L’ économie connaitra une croissance plus rapide que la dette. Voila
ce qu'il adit publiquement ala Chambre des communes.

Comment les réformistes peuvent-ils, a tour de role, prétendre
gue nous ne sommes pas ouverts et honnétes envers la population?

M. Schmidt: Monsieur le Président, voila encore une preuve de
ce que j'avance. Je suis tout a fait d'accord pour dire que le
gouvernement s'est fixé un objectif louable. Mais qu'importe le
temps qui s écoule avant que nous arrivions alachute ou que nous
nous acheminions vers celle-ci plus lentement, nous nous en appro-
chons. Mémesi nousral entissons|e canot en pagayant acontre-cou-
rant plus ou moins rapidement de maniére a ralentir la vitesse a
laquelle nous approchons du précipice, nous arriverons tét ou tard a
celui-ci.

Sauf le respect que je dois al’auteur de ces déclarations, il reste
que la dette augmente, tout comme les intéréts que nous devons
payer. A moins d’un changement de cap, Nous ne réussirons pas a
meltriser notre dette.

L"hon. Anne McLellan (ministre des Ressources naturelles,
Lib.): Monsieur le Président, c'est avec plaisir que je prends la
parole pour appuyer le budget que le ministre des Finances a
présenté a la Chambre le 6 mars 1996.

D’entrée dejeu, jedoisdire que ¢’ est un bon budget pour tousles
Canadiens. Ce budget touche anombre de domaines qui me concer-
nent en tant que ministre des Ressources naturelles.

[Francais]

Les décisions difficiles que nous avons prises et les mesures que
nous avons annoncées créent un climat favorable a la croissance
économique et a la création d’emplois.

[Traduction]

La variété des mesures annoncées par |e ministre des Finances et
qui touchent le secteur des ressources naturelles est attribuable a
une série de consultations intensives aupres des provinces, del’in-
dustrie et des intervenants du secteur des ressources naturelles du
Canada. Nous avons écouté les Canadiens et nous avons tenu
compte de leurs points de vue.

L es mesures annonceées par le ministre des Finances sont renfor-
cées par les progres réalisés par le ministére dans le domaine du
développement durable et delacréation d’ emplois et delacroissan-
ce dans les secteurs de I'énergie, des mines, des foréts et des
sciences de laterre. Ce progres est important parce que ces secteurs
apportent une contribution substantielle ala croissance économique
globaledu Canada, alacréation d emplois et al’ excédent commer-
cial.

En outre, letravail de mon ministere est lereflet desresponsabili-
tés fédérales fondamental es dans |es domaines oul la coordination et
les efforts nationaux sont nécessaires.

[Francais]

Jamerais tout d’' abord parler des annonces budgétaires concer-
nant les énergies renouvelables et I'efficacité énergétique. Les
Canadiensqui travaillent dans|e secteur des énergiesrenouvelables
ont une vision de I'avenir. Ils travaillent fort pour voir a ce que le
Canadasoit alafine pointe des dével oppements dans cet important
secteur.
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[Traduction]

Dans I' esprit selon lequel 1a santé écologique et |e développe-
ment économique doivent aller de pair, la politique du gouverne-
ment fédéral en matiére d achats de produits de sources énergéti-
ques propres et |es modifications fiscal es annoncées dans le budget
de 1996 donnent suite a I’ engagement que nous avons pris dans le
livre rouge envers les ressources énergétiques renouvelables et les
industries & haut rendement énergétique.

Les modifications fiscales mettront sur le méme pied les inves-
tissements énergétiques renouvelables et non renouvelables. La
création des dépenses canadiennes de conservation et d' énergie
renouvelable procureront aux investissements dans les énergies
renouvel ables le méme traitement qui est réservé aux énergies non
renouvelables.

Cela attirera des investissements dans le secteur canadien de
I’ énergie renouvel able. Mes collaborateurs rencontreront leurs col-
légues du ministére des Finances pour amorcer les consultations
avec les intervenants afin de déterminer les dépenses qui seront
comprises dans cette catégorie. Je prévois que ce travail seratermi-
né cet automne.

Jetiensasouligner quej’ai recu nombre de lettres de particuliers
et d'associations du secteur de I’ énergie renouvelable qui ont re-
mercié le gouvernement du Canada des mesures progressives an-
noncées danslebudget de 1996. Ces mesures répondent aux besoins
del’industrie canadienne de I’ énergie renouvel able. Nous avons été
a |’ écoute et nous avons donné suite aux demandes.

C'est pourquoi je travaille de concert avec mon collegue, le
ministre des Finances, pour faire avancer les consultations sur les
propositions de mesures fiscal es visant apromouvoir lesinvestisse-
ments dans des industries a haut rendement énergétique. Je m'’ at-
tends a ce que mon collégue et moi rendions trés prochai nement
public I’échéancier des consultations. L' objectif de ce processus
serade recommander des mesures amettre en oeuvre dans|e budget
de 1997.

Entre temps, je veillerai a ce que le gouvernement favorise le
dével oppement des secteurs énergétiques renouvel ables du Canada.



15 avril 1996

DEBATS DES COMMUNES

1451

Par exemple, dans un trés proche avenir, je rendrai publique une
stratégie sur les énergies renouvel ables. Cette stratégie maintiendra
I’ accent sur I'importance de larecherche et du développement et du
renforcement des activités de développement du marché.

La réussite des entreprises canadiennes du secteur de |’ énergie
renouvel able tant au Canada qu’al’ étranger contribuera ala crois-
sance économique et a la création d’emplois. En outre, I’ énergie
renouvelable pourrait aider le Canada a respecter ses engagements
internationaux sur le changement climatique en lui permettant de
ramener les émissions de gaz a effet de serre aux niveaux de 1990
avant I’an 2000.

Je voudrais maintenant parler deformes d’ énergie plus tradition-
nelles, notamment des sables bitumineux de I’ Alberta. Je rappelle
aux députés que les gisements de sable bitumineux de I’ Alberta
contiendraient, dit-on, plus de pétrole que toutes les réserves de
I’ Arabie Saoudite, soit plus de 300 millions de barils. Le groupe de
travail national sur les sables bitumineux a estimé que, au cours des
25 prochaines années, des investissements dans la mise en valeur
des sables bitumineux totalisant environ 25 milliards de dollars
aideront a créer prés de 44 000 emplois permanents.

Le gouvernement fédéral reconnait le potentiel économique de
ces sables. Cependant, pour exploiter ces ressources immenses, il
faut beaucoup d'investissements.

Afind' attirer lesinvestisseurs, le budget fédéral de 1996 prévoit
accorder un traitement fiscal général a tous les projets liés aux
sables bitumineux, ce qui veut dire que le traitement fiscal aupara-
vant accordé uniquement aux projets reposant sur des techniques
minieres a été étendu a tous les projets concernant les sables
bitumineux. Les stimulants fiscaux visant les nouveaux projets et
I’ expansion majeure de projets en cours s appliqueront dorénavant
auss al’amélioration de I’ efficacité énergétique.

Le gouvernement du Canada a fait ces changements pour trois
raisons: ils stimuleront la croi ssance économique danstout le Cana-
da; ils accroitront |’ approvisionnement en pétrole d origine natio-
nale; ils stimuleront la création d’emplois.

Les modifications fiscales prévues dans le budget de 1996, de
méme que les récentes modifications apportées au régime des
redevances en Alberta, rendront le systeme plus cohérent et instau-
reront un climat attrayant pour les investisseurs. Ces changements
les inciteront & investir au Canada plutdt que dans des projets
concurrents a I’ étranger.
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Onn'insisterajamais assez sur |'importance de ce nouveau cadre
pour I'économie de I’ Alberta. On ne trouve rien d'autre dans le
secteur del’industrie ou desressources qui offre autant de possibili-
tés que les sables bitumineux. L' exploitation des sables bitumineux
offre la promesse d’ une croissance importante des investissements
et des recettes qui se poursuivraencore longtemps aprés le début du
prochain siecle.

Je me dois de signaler que ces avantages ne seront pas limités a
I’ Alberta. Des étudesfaites acontrat pour Industrie Canadarévélent
que plusde 50 groupes industriels différents profiteront des avanta-
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ges qu' offriral’ exploitation des sables bitumineux. En termes sim-
ples, des emplois seront créés d' un bout a |’ autre du pays.

Par ailleurs, les changements annoncés dans |e budget fédéral de
1996 en ce qui concerne I’ industrie des sables bitumineux reflétent
beaucoup des recommandations du groupe d’ étude national sur les
stratégies en matiére de sables bitumineux. Encore une fois, nous
avons écouté et nous avons agi.

Passons a d'autres changements annoncés par le ministre des
Finances qui sont avantageux pour |e secteur minier et le secteur des
hydrocarbures au Canada. Pour ce qui est du secteur minier, les
investissements dans |’ exploration minérale sont a la hausse. En
fait, 1996 seraune année record dans ce domaine. Legouvernement
du Canada partage I’ enthousiasme que suscite cette croissance des
activités d’ exploration. Noustravaillonsfort pour assurer au secteur
minier un avenir prometteur en respectant les engagements pris
dans la palitique libérale en matiére d’ exploitation miniére.

[Francaig]

L'industrie miniere, y compris I’ Association canadienne des
prospecteurs et entrepreneurs et I’ Association des prospecteurs du
Queébec, réclamait des changements au systéme d’ actions accréditi-
Ves.

[Traduction]

Elle réclamait que les regles d’ admissibilité relatives a ces ac-
tions accréditives soient resserrées afin que les avantages soient
limités au secteur ou on en a le plus besoin, c'est-a-dire pour
appuyer les nouvelles activités locales d' exploration. C'est ce que
nous avons fait dans le budget de 1996.

De plus, le ministre des Finances a annoncé que la régle des 60
jours relative aux actions accréditives était portée a un an. Par
conséquent, les activités d’ exploration miniere, pétroliére et gaziere
seront plus efficientes. Le risque sera moindre pour les investis-
seurs, et ces importants gains d’ efficience conduiront vraisembla-
blement & de nouvelles découvertes. A leur tour, ces nouvelles
découvertes offriront de nouvelles possibilités de croissance écono-
mique et de création d’ emplois au Canada, possibilités dont bénéfi-
cieront les collectivités miniéres existantes tant dans les régions
rurales que dans les régions urbaines du pays.

Jevoudrais maintenant passer ad’ autres mesures annoncées dans
le budget, en particulier celles qui concernent Energie atomique du
Canada Limitée, ou EACL. Le budget d EACL passera de 174
millions de dollars en 1996-1997 & 100 millions en 1998-1999.
EACL s efforcera de demeurer viable et concurrentielle, dans la
production des réacteurs Candu, tout en colttant moins cher au
gouvernement fédéral. Elle exploitera son potentiel commercial et
poursuivra son importante contribution ala croissance économique
du Canada et alacréation d’ emplois hautement spécialisés dans un
secteur de technologie de pointe.

Le Canada tire pres de 20 p. 100 de son énergie électrique des
réacteurs Candu et les ventes de technologie Candu a |’ étranger lui
rapportent beaucoup. La vente de trois réacteurs Candu a la Corée
du Sud, par exemple, assurera pour plus d’un milliard de dollars de
contrats a des entreprises canadiennes.

L'ampleur des compressions budgétaires a imposé des choix
difficiles, notamment en ce qui concerne le financement des activi-
tés de recherches scientifiques fondamental es qui ne sont pas direc-
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tement liées au programme Candu. Le gouvernement canadien est
cependant déterminé atrouver d’ autres sources de financement et a
prendre d'autres dispositions institutionnelles en ce qui concerne
certaines des activités de recherches scientifiques fondamentales
gérées par EACL jusgqu’ a maintenant.

[Francaig]

Quant au retrait du financement fédéral pour des programmes de
recherche et dével oppement dansle domaine delafusion en Ontario
et au Québec, laissez-moi vous dire que cette décision a été tres
difficile, mais qu’al’ heure actuelle la fusion n'est pas une priorité
du gouvernement fédéral. En fait, on estime que la commercialisa
tion de la technologie de la fusion ne va pas se réaliser avant une
trentaine d' années. Le gouvernement du Canada doit absolument
axer ses ressources sur des priorités a court terme.
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De plus, nous pensons que Ontario Hydro et Hydro-Québec ont
les moyens de soutenir |la recherche et le développement dans le
domaine de la fusion sur des sites ou ce secteur est prioritaire.

[Traduction]

Le gouvernement est déterminé a assurer une bonne gestion a
moindre frais pour les contribuables. Mon ministére continue de
jouer un réle important au niveau des efforts faits en ce sens par les
ministéres et organismes fédéraux. Je voudrais faire certaines re-
marques au sujet de ce qui a été annoncé en ce qui concerne les
opérations de mon ministére. Tous les députés de la Chambre se
rappelleront que, suite a la premiére phase de |’ examen des pro-
grammes fédéraux, la taille et le budget de Ressources naturelles
Canada et de beaucoup d'autres ministéres ont été considérable-
ment réduits.

Suite a la deuxieme phase de I’examen des programmes, le
budget de mon ministére a encore été réduit de 14,6 millions de
dollars, autrement dit de 3,3 p. 100, pour |'exercice 1998-1999.
Cette réduction touchera les programmes et |es effectifs. Des déci-
sions préci ses seront prises au cours des 18 prochains mois. Cepen-
dant, selon les estimations actuelles, entre 75 et 100 postes de-
vraient étre supprimés en 1998-1999. Ces nouvelles réductions
conjuguées aux compressions annoncées |'an dernier devraient
entrainer une réduction d’environ 60 p. 100 des ressources dans
mon ministére.

Elles setraduiront pour Ressources naturelles Canada par unréle
davantage axé sur le secteur des ressources naturelles, un réle ou
I’ accent seramis sur lascience et latechnologie, les politiques et la
réglementation, le commerce international, |’ accés au marché et la
connaissance de la géologie du Canada.

L'examen des programmes découle d’'un engagement a rétablir
une bonne gestion; il aun caractére permanent. Nous continuerons
d' examiner ce que nous faisons et la fagon dont nous procédons.
L’ objectif est de chercher une fagon plus efficiente et plus efficace
de contribuer ala consolidation de notre fédération. C’ est essentiel
si nous voulons relever les défis auxquels va devoir faire face le
Canada, notamment |e maintien de la contribution fédérale al’ em-
ploi, ala croissance et au dével oppement durable dans les secteurs
del’énergie, de laforesterie, de |’ exploitation miniére et des scien-

ces de laterre. Ressources naturelles Canada est en train d’ accom-
plir ce que le gouvernement a promis dans le discours du Trone.
Nous nous retirons des secteurs que d'autres peuvent gérer plus
efficacement.

Ainsi, lestravaux de mon ministére donnent suite aux principales
responsabilités du gouvernement fédéral dans les domaines du
commerce et des investissements extérieurs, de la science et de la
technologie, des affaires autochtones, desterresdel’ Etat fédéral, de
la statistique et des enjeux environnementaux. Ce sont des domai-
nes dans lesquels il faut faire des efforts concertés et assurer une
coordination a |’ échelle nationale.

De plus, mon ministére participe dé§jaade nombreux partenariats
avec différents intéressés, notamment les gouvernements provin-
ciaux et le secteur privé, dans le domaine des ressources naturelles.
Il examine ainsi d’ autres maniéres de s acquitter de ses responsabi-
lités fédérales. En fait, je crois que mon ministére pourrait étre
donné en exemple aux autres ministéres et organismes fédéraux. Le
ministére des Ressources naturelles constitue en effet un excellent
modele par lamaniére dont il aborde les possibilités de partenariat
en vue de réaliser efficacement les activités fédérales conformé-
ment aux objectifs établis dans le discours du Trone.

En conclusion, c’est un budget qui est bon pour tous les Cana-
diens, et particulierement pour les secteurs d' exploitation des res-
sources naturelles. Les annonces du ministre des Finances concer-
nant ces secteurs font suite a des consultations approfondies et
productives avec tous les intéressés.

Les modifications a I'imp6t sur le revenu seront avantageuses
pour ces secteurs dans tout le Canada. Ces changements augmente-
ront les perspectives d'investissement, stimuleront la croissance
économique et créeront de I’emploi pour les Canadiens. En outre,
ils stimuleront les investissements dans des secteurs clés essentiels
au développement du Canada dans une perspective de développe-
ment durable. Laraison en est simple. Le gouvernement du Canada
aécouté et il arépondu aux demandes. Nous continuerons d’ écouter
tous les Canadiens et de répondre aux demandes.

M. Bob Mills (Red Deer, Réf.): Monsieur le Président, j'ai
écouté attentivement les propos de laministre concernant le Canada
et I’ Alberta en particulier.

® (1320)

Nous sommes de plus en plus fiers en Alberta. Nous avons
ramené notre déficit azéro. Nous profitons d’ un excédent budgétai-
re. Nous avons établi un plan pour le remboursement de notre dette
et tout celaest trés salutaire, surtout pour I'industrie des ressources.
Il est trés agréable de sentir que les choses progressent. Je me
demande quand |le gouvernement de la ministre mettra au point un
plan semblable pour au moins maitriser le déficit et nous montrer
que d' autres effets favorables s ensuivront.

Dans un deuxiéme domaine, les nombreuses entreprises de I’ Al-
berta, ma province et celle de la ministre, craignent que les provin-
ces qui ont nationalisé leurs services publics profiteront quand
méme des avantages de |a déduction fiscal e accordée par le gouver-
nement fédéral. Les provinces qui ont privatisé leurs entreprises et
ont maintenant un secteur des services publics libre et efficace
n’ obtiendront pas ce remboursement. Je sais que I'impact de cette
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mesure sur toutes les entreprises inquiete énormément mes élec-
teurs car les provinces seront opposées les unes aux autres et les
regles du jeu ne seront pas équitables; je suis convaincu gque cela
inquiete aussi de nombreux électeurs de laministre, ainsi que bien
d'autres dans certaines provinces semblablesal’ Alberta. J aimerais
entendre la réponse de la ministre a ce sujet.

MmeMcL ellan: Monsieur le Président, je remerciele député de
ses nombreuses questions. Je vais voir s je peux me souvenir de
toutes.

Tout d' abord, le député parle d’ un plan de réduction du déficit et
de la dette. Je pense qu'il est trés clair que si le député avait lu les
trois derniers budgets que mon collégue, le ministre des Finances, a
présentés, il verrait qu'il y aun plan. Je dirais que, pour lapremiére
fois depuis bien longtemps, on voit un plan, un plan trés clair sur la
facon de traiter le déficit et la dette de notre pays.

Je pense que le succés de ce plan et la reconnaissance de la
présence d’'un plan se voient dans la réaction non seulement des
marchés financiers d’ici, mais des marchés financiers dans le mon-
de entier. S mon collégue abesoin d’ étre rassuré, il peut se reporter
aux trois budgets présentés par mon collégue, le ministre des
Finances.

En ce qui concerne la question précise du député au sujet de la
Loi sur letransfert de I’impdt sur le revenu des entreprises d' utilité
publique, c'était une remise qui, a I’ origine, était fournie par la
province de |’ Alberta et e gouvernement du Canada. L e gouverne-
ment de |’ Albertaa aboli cette remise en 1990. Je peux renvoyer le
député a la page exacte du hansard du Parlement de I’ Alberta s'il
veut. L' Alberta |'a abolie pour réduire le déficit et 1a dette de la
province. Si je comprends bien, le gouvernement de I’ Alberta a
ains économisé 90 millions de dollars par année.

Legouvernement fédéral achoisi defairelaméme chose, comme
on peut le voir dans le budget de 1995 du ministre des Finances.
Toutefois, comme |le gouvernement fédéral est tellement conscient
delanécessité d’ avoir une situation identique pour tous, le ministre
des Finances a créé un groupe de travail auquel participeront les
sous-ministres du Revenu de tout le pays. Ce groupe de travail
envisageralaquestion du traitement fiscal des sociétés publiques et
des sociétés priveées.

Comme le député le sait certainement, la différence dans le
traitement fiscal découle de |’ article 125 delaLoi constitutionnelle
de 1867, ce qui impose au ministre des Finances des contraintes
importantes qui rendent difficile |’ application d’ un traitement fiscal
identique.

Toutefois, le ministre des Finances a choisi de créer ce groupe de
travail auquel siégeront non seulement desresponsablesfédéraux et
provinciaux, maisaussi des représentantsdel’industrie. Il y aura, je
pense, des représentants de TransAlta Utilities Corporation, d' Hy-
dro Ontario et de la Nova Scotia Power. Nous étudions cette ques-
tion difficile del’ égalité du traitement et delafagon delacréer dans
le contexte des entreprises publiques et privées. Nous attendons le
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rapport de ce groupe de travail qui devrait étre publié dansles mois
avenir.

® (1325)
[Francais]

Le président suppléant (M. Kilger): Nous reprenons le débat
avec |I"honorable député de Témiscamingue. Celui-ci peut-il indi-
quer ala Présidence s'il partagera son temps?

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): Monsieur le Président,
je partagerai mon temps avec |’ honorable députée de Drummond
qui utiliseraladeuxiéme partie des dix minutes, suivi d' une période
de questions et commentaires de cinq minutes.

A montour, je m’ exprime sur ce qui est le dernier budget fédéral,
celui du 6 mars dernier. 1l y a quelques éléments dont je voudrais
parler durant les dix prochaines minutes, essentiellement centrés
autour du nouveau Transfert social canadien.

On savait depuis|’an passé que le gouvernement fédéral regrou-
perait des anciens programmes de transfert d'argent aux provinces
en un seul nouveau programme qui s appelle maintenant le Trans-
fert social canadien. C'est la combinaison du financement des
programmes établis et du transfert du régime de I’ assistance publi-
que du Canada.

Ce que le gouvernement a fait, ¢'est de regrouper les différents
programmes qui étaient des paiements de transfert en un seul
programme et en coupant |’ enveloppe globale. Le niveau de fonds
consacrés au Transfert social canadien sera de 11 milliards de
dollars. Cette addition de fonds fait en sorte que le gouvernement
essaie, par un emballage, de nousfaire accroire que, dansle domai-
ne des paiements de transfert, il n'a pas fait de coupures réelles. Et
pour arriver a cette conclusion tordue, on additionne les points
d' impbt qui ont été accordés dans le passé, on 'y gjoute la péréqua-
tion si capeut étre utile dans certains cas, bref, pour faire un portrait
qui est une distorsion de laréalité.

Prenons simplement les chiffres, les vrais chiffres. Le gouverne-
ment versait, lorsqu’il est arrivéici, 17 milliards de dollars dans ces
anciens programmes qui étaient les frais partagés pour |’ enseigne-
ment postsecondaire et aussi dans le Régime d’ assistance publique
du Canadaainsi que le programme afrais partagés dansle domaine
delasanté. Il versait 17 milliardsdedollars; il n’en verseraplusque
11 milliards de dollars. Il en a versé méme prés de 18. Dong, il a
coupélaentre6 et 7 milliardsdedollars. Cen’ est pas compliqué: 17
moins 11 donne 6. Donc, on ne peut pas nous faire accroire qu’ on
verse plus d'argent qu'avant. Qu'on additionne n’importe quoi,
gu’ on mette ¢a dans n’'importe quel emballage, c’est laréalité.

Parallélement, on garde les mémes normes et les mémes stan-
dards. J entendais tant6t un député du gouvernement dire: «Et nous
assurons la sécurité social e parce que nous sommes toujours ladans
le domaine de la santé pour assurer un systéme universel atousles
Canadiens et Canadiennes.» Ce que les députés ne disent pas, par
exemple, c'est qu'ils demandent aux provinces de trouver des
facons différentes de donner ces services, avec moins d’ argent pour
rencontrer les mémes standards et les mémes normes. Au moment



1454

DEBATS DES COMMUNES

15 avril 1996

Le Budget

ou ils annongaient, depuis un an ou deux, ces coupures, dans le
quotidien, dans le concret, les provinces, €lles, doivent les gérer.

On voit par exemple, au Québec et en Ontario, que ces provinces
doivent administrer le détail de ces coupures parce qu’ elles leur ont
été refilées. Effectivement, je ne suis pas sir que les Canadiens
percoivent, commeilsledisaient dans |eur discours, quele gouver-
nement fédéral leur assure une sécurité sociale absolue. Mais on
veut récupérer les cotés positifs et laisser les cotés négatifs aux
provinces. C'est classique en politique: prendre les bénéfices et
faire payer le prix a d’'autres. Donc, ¢’ est essentiellement la straté-
gie derriére ce nouveau Transfert social canadien.

Je crois qu’on doit dire la vérité aux gens: ¢'est six milliards de
moins que le gouvernement affecte au niveau des transferts aux
provinces qui servent essentiellement dans le domaine de I'aide
socide, de la santé et de |’ éducation. Donc, trois domaines ou le
gouvernement fédéral s'est désengagé et demande aux provinces
d' effectuer des coupures de fagon plus chirurgicale, si je puis dire.

Jen viens au domaine de I’ enseignement postsecondaire. Pre-
nons le cas du Québec ol il y a prés de 300 millions de dollars de
coupures dans I’ enseignement postsecondaire. Le gouvernement
fédéral dit aux étudiants: «Ce n’est pas nous qui haussons les frais
de scolarité, ce sont les institutions, ¢’ est le gouvernement provin-
cial .» Evidemment, eux, ils se retrouvent avec 250 2300 millionsde
dollars de moins, donc quel choix ont-ils? Faire beaucoup de coupu-
res dans |le systéme ou hausser |es frais de scolarité? Le gouverne-
ment du Québec a choisi, pour I'instant, d’ essayer d'intégrer lui-
méme |es coupures dans son systeme sans refiler de hausse de frais
de scolarité. Mais dans d'autres provinces, et inévitablement un
jour au Québec aussi si on continue dans cette voie-1a, on devra
auss envisager de hausser les frais de scolarité.
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Donc on dit aux étudiants: «Non, non, il n'y apas de coupures.» ||
y a 250 a 300 millions de dollars qui, inévitablement, vont se
refléter un jour en hausses de frais de scolarité ou en coupures de
services. Paralélement & cela on concoit un petit programme,
plusieurs connaissent cela, «Les emplois d'été pour étudiants».
Tous, durant nos études, avons cherché des emplois pendant I’ été
pour nous aider & payer nos études, aussi pour essayer detrouver un
emploi dans un domaine prés de celui de nos études.

Le gouvernement, lorsqu’il est arrivé, la premiére année amain-
tenu les montants alloués dans ce secteur. L’ an passg, il lesa coupés
d a peu prés 40 p. 100. Cette année il les double pratiquement,
double le budget pour faire avaler la coupure de 300 millions de
dollars dans le cas du Québec, en coupure annuelle. On va donner
une année 60 millions de dollars supplémentaires pour le program-
me des emplois d' été. On dit: «On s occupe davantage de vous, en
maximisant les retombées politiques de ces 60 millions.»

Onvavoir quel genre de programme ils vont annoncer autour de
cela pour se donner de lavisibilité, pendant que les coupures on les

fait de fagon un peu indirecte pour que quelqu’ un d autre les gére et
que quelgu’ un d' autre en assume le prix politique.

Faiteslecalcul. Faites-le sur cing ans, sur dix ans, sur quinze ans,
si vousvoulez. Multipliez celapar des coupures de 300 millions par
année et comparez-le a 60 millions de dollars qui est en une seule
fois. Est-ce que celava se répéter? Ce serait surprenant et careste a
voir. On n’'a pas annoncé qu’ on avait augmenté ce budget de fagon
permanente.

C'est donc pour faire avaler la pilule aux éudiants, pour s assu-
rer de ne pas créer trop de mécontentement chez une clientée qui
remet en cause, beaucoup méme, I'existence du gouvernement
fédéral et une clientéle qui, en plus au Québec chez les jeunes, est
trés souverainiste. On e de les mécontenter le moins possible
ou de s'assurer qu'ils ne retrouvent pas de fagon transparente
I’ arrété de la situation.

Ja discuté avec certains représentants et personne ne se fait
prendre. Les associations étudiantes ont bien compris toute la
pratique et tout le scénario. Eux aussi ont des problémesacompren-
dre ou ils sont gagnants dans une telle situation. Cela ne veut pas
dire qu’' on nedoit pasfaired effort financier dans ce secteur. Quand
méme, il faut avoir |I'honnéteté de dire ce qu’ on fait. Il ne faut pas
dans un budget faire seulement des discours avec des mots qui
cachent la réalité.

Le dernier point dont je veux parler dans les deux ou trois
minutes qui me restent concerne les subventions aux producteurs
laitiers. Je suis dans un comté ot aux deux extrémités, al’ extrémité
sud, I'extrémité nord, dans la MRC de Témiscamingue et celle
d' Abitibi-Ouest, il y aun bon nombre de producteurs laitiers. Dans
le dernier budget, on a décidé d'éliminer de fagon graduelle la
subvention aux producteurs laitiers.

La, parallélement a celava se créer une nouvelle réalité, soit que
le prix du lait va augmenter ou qu'ils vont faire face & une crise
majeure en ce qui concerne leursrevenus. L e gouvernement fédéral
essaiedenousfaireaccroirequ’il afait celaen concertation avec les
producteurs. || parledel’industrie. I dit qu’il aparlé aux industriels
maisil nedit jamais qu'il a parlé aux producteurs. C'est difficile a
accepter.

Cequeles gens acceptent encoremoins, ¢’ est devoir que paralle-
lement et historiqguement e gouvernement fédéral atoujours eu une
politique agricole qui soutenait de fagon tres substantielle I'indus-
triedel’ Ouest, legrain. Il y avait laLoi sur letransport du grain, le
Nid-de-Corbeau, que tout le monde connait dans|e monde agricole.
Quand le gouvernement fédéral adécidé d' abolir cela, on amis sur
pied de généreux programmes de compensation.

Pour eux il y aeu une période detransition. Tandis que danslecas
des producteurs du Québec, on va discuter, on va envisager, on va
regarder, maisrien n' aété fait, rien de concret n’ a été annoncé et on
ne s attend pas a ce qu'il y ait des dével oppements majeurs.

Comment se fait-il que quand on aannoncé |’ abolition de la L oi
sur le transport du grain de I’ Ouest, déja |es mécanismes de com-
pensation étaient connus et étaient mis en place? Comment sefait-il
gue dans un cas on est incapable de le faire quand il Sagit du
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Québec ou del’ Est—parce qu'il ne s agit pas seulement du Québec,
il y aégalement une partie de |’ Ontario, maislesrégionsdel’ est du
Canada—alors que quand c'était le cas dans I’ Ouest, c'était une
priorité absolue?

Avec le temps, et depuis toujours, au gouvernement fédéral,
I’ agriculture est essentiellement la production du boeuf, la produc-
tion céréaliere dans |’ Ouest canadien. C' est tres difficile a accepter
pour les payeurs de taxes du comté de Témiscamingue qui sont
producteurs laitiers, ou des voisins de ces gens-1a, des gens qui les
cotoient quotidiennement.

Dans le dernier budget, c'est quelque chose d’ inacceptable pour
les gens du monde rural et pour les producteurs laitiers du Québec,
aussi pour ceux del’ Ontario. Evidemment on sait que’ industrie est
surtout concentrée au Québec.
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Jaurais pu aussi vous parler de I’ assurance-chémage, beaucoup
de mes collégues I'ont fait, de I'utilisation d’un surplus de cinq
milliards qu’ on fait année aprés année, alors qu’ on aurait pu moins
couper les bénéfices aux récipiendaires de prestations ou réduireles
cotisations des employés et des employeurs pour injecter davantage
d argent dans|’ économie, pour essayer d' utiliser cela pour relancer
davantage |I'emploi.

L'emploi, ¢ était un discours de campagne éectorale. Entre ces
campagnes, cadisparait del’ action gouvernementale. Donc 13, il y a
un probléme et ¢'est aussi des ééments dont j’ai souvent entendu
parler par les gens de mon comté. Celalesinquiéte beaucoup devoir
qu’on met une taxe sur I'emploi, parce qu’ on récupére ces surplus
année apres année et ces cing milliards de dollars, ¢’ est beaucoup
d'argent qu’ on pourrait utiliser ou gérer de facon de différente pour
ne pas réduire artificiellement le déficit de cette facon.

Donc, dansle budget, ce sont les éléments qui m’ apparaissent les
plus négatifs, sur lesquels je voulais m’exprimer. 1l y aun certain
nombre de mesures qui ne sont pas mauvaises également, mais je
suis convaincu que les députés d’ en face vont se faire un plaisir de
les énumérer, donc c’est pour cela que je voulais me concentrer
essentiellement sur ces trois mesures.

M. Jean-Paul Marchand (Québec-Est, BQ): Monsieur le Pré-
sident, il me fait plaisir d'intervenir dans ce débat concernant le
dernier budget fédéral, budget qui a toutes les odeurs d'un budget
électoral, parce qu'il ne contient pas de mesures tres lourdes, tres
séveres. On peut mémedire que ce budget aété un peu le bonbon qui
a voulu amadouer les citoyens canadiens, a |’ exception peut-étre
des coupures dans les subsides laitiers, qui sont une injustice fla-
grante envers le Québec et les producteurs de lait.

A I’exception donc de cette injustice envers le Québec, on peut
dire que ce dernier budget en est un essentiellement électoral pour
amadouer tous les Canadiens, préparé pour des €élections possible-
ment cet automne ou au printemps prochain. Toutes les mesures les
plus difficiles ont déja été entamées. Cela a été fait dans les deux
budgets précédents. D’ailleurs, quand le gouvernement libéral fut
€luil y atrois ans, c'est bien connu que le gouvernement avait un
gros probléme, un problémetrés grave qui était la dette et le déficit,
qui sont rendus a un niveau tres élevé au Canada, 550 milliards,
méme que I'on prévoit, selon les statistiques du ministére, du
gouvernement, que cette dette dépasserales 600 milliardsd'ici I’an
2000.
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C'est un tres gros probléme. C'est le probléme canadien avant
tout, que le gouvernement libéral a entrepris de régler. C'est telle-
ment grave que le Canada se trouve a étre le pays le plus endetté au
monde relativement a son produit intérieur brut. Il 'y aquel’ltalie
qui se trouve dans une pire situation. Le Canada a déja eu des
avertissements du Fonds monétaire international concernant la pré-
carité de sa situation financiére. Ca coule de partout. Technique-
ment, on pourrait méme dire que le Canada est enfaillite, pour ainsi
dire.

Tout celapour dire que le probléme du déficit et de ladette en est
un extrémement complexe, extrémement sévere, extrémement sé&-
rieux. Qu' ont fait les députés du gouvernement libéral depuis leur
élection, il y a trois ans? Pas grand-chose. Ils auraient pu faire
beaucoup. |Is auraient pu, par exemple, peut-étre réduire le nombre
de hauts fonctionnaires, parce que vous savez que les hauts fonc-
tionnaires au gouvernement fédéral sont trés nombreux et ont des
salaires trés éleveés, des comptes de dépenses considérables. Il 'y a
beaucoup de gaspillage a ce niveau.
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On a décidé, dans la fonction publique, de réduire le nombre de
fonctionnaires de 45 000, des fonctionnaires qui se trouvent plutot
parmi les moyens et |es petits fonctionnaires. Normalement, il y en
aenviron 15 000 par année qui prennent leur retraite. On ne peut
pas dire que ¢’ est une mesure d’ampleur pour réduire lataille dela
fonction publique. Le gouvernement fédéral aurait pu réduire ses
dépenses ou au moins resserrer les pertes de ses dépenses.

Pour avoir siégé au Comité des travaux publics, je saisqu'il y a
une multitude de trous ou d'endroits ou coulent les fonds publics
fédéraux, par exemple avec les contrats de sous-traitance. A peu
prés 10 milliards de dollars par année sont dépensés pour la sous-
traitance. Il y abeaucoup d’ abus et de gaspillage dans ce secteur. Le
gouvernement, jusqu’ a maintenant, n'a pas beaucoup agi pour res-
Sserrer ces mesures.

Méme les considérations du vérificateur général, qui sont nom-
breuses, n’ ont pas été retenues par e gouvernement dans ses mesu-
res budgétaires antérieures. Onn’apasréduit les dépenses du Sénat.
On aurait peut-étre pu exiger que les sénateurs soient payés un seul
dollar par année plut6t que les milliers de dollars qu'ils ont pour ne
rien faire. Le Sénat colte 50 millions de dollars aux Canadiens.
C'est un gaspillage éhonté des fonds canadiens.

L e gouvernement aurait pu sérieusement réduire ses dépenses en
défense. Le budget de la Défense national e dépasse les 12 milliards
de dollars par année. On peut voir agir la Défense nationale de ce
temps-ci dans le cas de la Somalie et d'autres événements qui
indiquent trés bien que le ministére de la Défense nationale n’est
pas le ministére le plus efficace au sein du gouvernement fédéral.
On aurait certainement pu réduire, et deloin, de plusieurs milliards
de dollars le budget du ministére de la Défense nationae, s le
gouvernement libéral avait eu une volontétres sérieuse deréduirele
déficit et la dette.

On aurait pu resserrer les mesures fiscales pour les corporations.
On sait qu’au Canada, I’ évasion fiscale correspond atrois ou quatre
milliards de dollars. Les corporations prennent leurs profits et les
placent dans des pays comme les Antilles pour éviter de payer de
I"'impét. On estime atrois ou quatre milliards de dollars |e montant
perdu au Canada a cause des évasions fiscales. Le gouvernement
fédéral n'a pas agi dans ce secteur non plus.
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Legouvernement aurait peut-étre pu resserrer lavis aux banques,
une autre option possible. L' année derniére seulement, les banques
ont réalisé des profits de 5,2 milliards de dollars, des profits record,
et ce gouvernement libéral aexigé des six banques a charte quelque
chose comme 100 millions de dollars sur deux ans, ce qui représente
moins de 1 p. 100 de leurs profits nets.

Le gouvernement aurait également pu réduire ou changer les
normes dans les fiducies familiales. La encore, nous avons un cas
particuliérement intéressant, soit le fait que les fiducies familiales
soient en fait réservées aux plusriches, aux famillesrichissimes au
Canada. Le ministre des Finances lui-méme fait partie des plus
riches Canadiens qui sont en mesure de faire en sorte que leurs
profits nets soient, pour des générations a venir, placés dans des
fiducies familiales et ne pas payer d' impbt. Les familles les plus
riches au Canada réussissent, a partir des fiducies familiaes, a ne
pas payer d'impdt.

On estime que dans les fiducies familiales, il y aa peu prés 100
milliards de dollars non taxés. Le gouvernement fédéral aurait pu
aller chercher de I'argent dans les fiducies familiales pour aider a
régler son probléme trés grave de la dette et du déficit.
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Jeviensd' énumérer neuf mesures possibles que le gouvernement
aurait pu adopter pour réduire sa dette et il n'a pas jugé bon d agir
dans ces secteurs. Au contraire, le gouvernement a plutét décidé
d'agir dans deux secteurs bien connus, et ¢a vaut la peine de le
répéter, parce que ¢arévéle I’ esprit fondamental du gouvernement
libéral actuel. Cela démontre tres clairement que I’ on épargne les
riches, on protége les riches, les bien nantis au Canada, et on tape
trés durement sur les personnes plus vulnérables.

Les deux seules mesures de ce gouvernement en matiére de
réduction de son déficit et de sadette ont été de réduire de quelques
milliards de dollars ses transferts aux provinces, a peu pres sept
milliards d'ici I"an 2000. Cestransferts aux provinces, évidemment
comme on le sait, affectent I’ éducation, ¢’ est-a-dire feront en sorte
de réduire les sommes allouées & |’ éducation. Cela veut dire qu’' on
touche trés directement les jeunes au Canada. On réduit les trans-
ferts pour la santé, ¢’ est-a-dire qu’ on touche aux malades.

L"autre mesure que I’ on se prépare a annoncer bientdt concerne
des changements, des réductions dans|es pensionsde vieillesse qui,
comme nous le savons déja, vont surtout affecter les femmes. La
réduction dans les transferts aux provinces a été une des mesures
pour donner I'impression gque ce sont que les provinces écopent et
que ce sont elles qui effectuent les réductions.

L'autre domaine, ¢’ est |’ assurance-chmage et ¢’ est la mesure
qui est peut-étre la plus scandaleuse de I’ histoire de ce gouverne-
ment. On demande aux chdmeurs de contribuer alaréduction de la
dette. C'est tres simple. Depuis 1990, nous savons que le gouverne-
ment fédéral ne fournit plus un seul dollar al’ assurance-chdmage.
L"argent pour |’ assurance-chdmage provient des contributions des
chdmeurs et des employeurs. Le fédéral ne fournit pas un cent a
Cette caisse.

Depuis | année passee, cette année encore et I’ année prochaine,
le gouvernement fédéral retireradela Caisse del’ assurance-chdma-

ge environ cing milliards de dollars. C’ est sur trois ans, ce qui veut
dire que c'est 15 milliards de dollars retirés de la Caisse de ' assu-
rance-chdmage et utilisés pour réduire la dette du gouvernement
fédéral.

C'est scandaleux parce qu'au fond, c’est un détournement des
fonds. Cet argent pour I’ assurance-chémage en bonne et due forme
aurait da étre utilisé pour offrir des programmes de formation pour
les chbmeurs, mais ce n'est pas ce que le gouvernement fait. Le
gouvernement libéral, dans toute samalhonnéteté, réduit le montant
d'argent qu’un chdmeur peut recevoir, augmente les critéres d’ ac-
cessihilité, fait en sorte qu'il y a moins de chdmeurs qui auront
acces al’ assurance-chdmage, mais en plus détourne ces fonds pour
réduire la dette.

C'est malhonnéte, ¢’ est injuste, ¢’ est delafraude pour ainsi dire.
C'est unefraude qu’ on aperpétrée sur les contributeurs, ¢’ est-a-dire
les employeurs et les employés. C'est une fraude ni plus ni moins.
Cet argent était prévu pour étre utilisé pour les chémeurs ou pour de
la formation pour les travailleurs et ce qui est arrivé, ¢'est que ce
gouvernement I’ utilise pour réduire sa dette.
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Donc, de toutes les mesures que le gouvernement aurait pu
utiliser pour réduire sa dette et son déficit, on en a utilisé deux qui
s appliquent surtout a aller chercher I'argent dans les poches des
plusvulnérables delasociété, leschdmeurs, les malades, lesjeunes,
les femmes, et on protege les plus riches, les familles, les fiducies
familiales, les banques, les corporations.

Je conclus mes remarques en disant que cette série de mesures
qui s étalent sur trois ans démontrent tres clairement I’ esprit de ce
gouvernement libéral, cet esprit de vouloir épargner lesriches et de
frapper les plus vulnérables.

M. Ronald J. Duhamel (Saint-Boniface, Lib.): Monsieur le
Président, je veux tout d' abord faire quelques commentaires. Je me
demande comment mon collégue définit «malhonnéte», comment il
définit «fraude». Qu’ est-ce que ¢a veut dire dans son esprit? Est-ce
qu'il est prét asortir de laChambre des communes et faire de telles
accusations a |’ extérieur?

Jaimerais lui poser une seule question. Ces cousins au pouvoir
au Québec, son ancien chef, que coupera-t-il lorsqu’il déposera un
budget chez lui, dans sa province? Est-ce qu'il croit que les groupes
qu'il amentionnés ce matin et qui, supposément, ont été maltraités
par le gouvernement canadien feront partie, oui ou non, de ces
coupures?

M. Marchand: Monsieur le Président, il est bien évident que
I’ utilisation de I’ argent de la Caisse de I’ assurance-chdmage par le
gouvernement fédéral est une fraude. Une fraude, c'est utiliser des
fonds pour un but autre que celui pour lequel ils sont normalement
utilisés. C’ est un détournement de fonds. L’ argent que les employés
et les employeurs fournissent a la Caisse de |’ assurance-chbmage
est supposé étre utilisé pour |’assurance-chdmage. Ce n’est pas
compliqué. Soit que les chémeurs regoivent cet argent directement
par des prestations d’ assurance-chémage ou sous forme de pro-
grammes de formation, par exemple. C'est laraison pour laquellela
Caisse de I" assurance-chdmage a été mise sur pied.
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Mais quand on utilise cesfonds ad’ autres fins plutdt que d' aider
les chomeurs, ¢’ est évidemment de lafraude. C’' est malhonnéte. On
ment aux citoyens canadiens, aux employés et aux employeurs. On
leur demande de contribuer & une caisse qui n’est pas utilisée pour
les besoins de cette caisse, ¢’ est-a-dire que lesfonds sont détournés.
On ne peut pas étre plus clairs par rapport au fait que le gouverne-
ment est frauduleux, étant donné qu'il détourne ces fonds. Au
Québec, nous sommes au moins assez honnétes pour ne pas faire
semblant d’ agir avec ce méme genre d’ hypocrisie dont le gouverne-
ment libéral en place aujourd’ hui fait preuve.

M. Nick Discepola (secrétaire parlementaire du solliciteur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, depuis |’ arrivée
du Bloc québécois sur lacolline, et surtout depuis presque deux ans
et demi, on n’entend toujours la méme chanson de la part du Bloc
québécois. les échappatoires fiscales, les fiducies et les grandes
entreprises. Je dois vous dire que lorsqu’ on a étudié toute la ques-
tion des fiducies familiales, |e rapport minoritaire du Bloc québé-
Cois ne prévoyait aucunement une autre fagon de gérer cesfiducies.

Egalement, quand on demande au Bloc québécois de nous donner
leurs suggestions concreétes sur la fagon de réduire le déficit de 45
milliards de dollars & zéro, ils nous disent toujours d' aller chercher
les six milliards de dollars dans les mauvaises créances.

® (1355)

On sait tous qu’ une mauvaise créance ne réduit pas le déficit a
long terme mai's seulement a court terme pour |’ année en cours. On
a établi des procédures pour recouvrer |’ argent.

On a également chargé une surtaxe aux institutions financiéres.
Ledéputénousdit qu’on pige del’ argent dansle fondsd' assurance-
chdmage. Je trouve cela tout a fait inacceptable, surtout dans le
contexte, al’ exception de cette année peut-étre, ou ¢’ est le Québec
qui a regu plus de la Caisse de I’ assurance-chdmage que ce qu'il
contribuait jusqu’a récemment.

Laquestion que je poserai au député est la suivante: N’ est-il pas
prudent que, quand il y a récession, il faille toujours créer une
réserve pour éviter un fardeau additionnel au gouvernement? On
sait tous qu'au cours d'une récession les programmes Sociaux
augmentent, alors le fardeau augmente, et les revenus diminuent.

Alors je ne peux pas croire que les députés du Bloc québécois
nous disent toujours que, pour réduire notre déficit, il faut enlever
les cing milliards de dollars qu’ on acréésen réserve. Laraison pour
laguelle on a créé ces cing milliards de dollars en réserve, c’'est
justement pour éviter une éventuelle récession. Cela n'est-il pas
prudent?

M. Marchand: Monsieur le Président, j'aurais peut-&re di
m'’ exprimer en anglais parce qu’ en parlant en frangaisil me semble
gue je ne me fais pas comprendre. Effectivement, il est évident, il
faut quasiment étre aveugle pour ne pas admettre qu’ effectivement
I’ utilisation des sommes d' argent de la Caisse de |’ assurance-cho-
mage est faite de fagon frauduleuse par le gouvernement, c'est-a
dire que les fonds pour I’ assurance-chdmage ne sont pas utilisée
pour celle-ci, ils sont utilisés pour réduire le déficit du gouverne-
ment fédéral. C'est une fraude. C’ est malhonnéte, et on ne peut pas
le dire autrement.

Article 31 du Reglement

Quand on parle, comme le député vient de le souligner, que le
Bloc n’a pas suggéré des mesures concrétes pour réduire le déficit,
jelui souligne que, quand on en est venu aux fiducies familiales, le
Bloc a suggéré tout simplement de les abolir. 11 y a100 milliards de
dollars qui sont dans ces fiducies familiales au Canada. Ces 100
milliards ne sont pas taxés; ils sont réservés pour les familles les
plus riches, les plus richissimes, dont fait partie le ministre des
Finances. Cela faisait partie d' une des suggestions qu’ on a faites.
D'ailleurs, j'en ai fait huit ce matin sur lesquelles le gouvernement
n'apasagi.

Donc, s le député vient de répéter un peu |I’idéologie farfelue,
hypocrite et malhonnéte du gouvernement libéral, cela ne m’ empé-
che quand méme pas de reconnaitre clairement que |’ utilisation des
sommes d' argent de I’ assurance-chémage est faite de fagon fraudu-
leuse, que le gouvernement libéral n'a ni colonne vertébrale ni
couilles pour régler son budget commeil aurait pu lefaire s'il avait
vraiment voulu.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

MACKENZIE

M. Jay Hill (Prince Geor ge—Peace River, Réf.): Monsieur le
Président, I’année 1996 est un grand tournant pour la ville de
Mackenzie qui se trouve dans ma circonscription.

Malheureusement, celan’arien de positif. A cause de I’inaction
du gouvernement, les membres de cette petite communauté perdue
dans les Rocheuses n’ ont plus droit a la déduction fiscale accordée
aux habitants des régions éoignées. Pourquoi les habitants de
Mackenzie sont-ils victimes de cette forme de discrimination, alors
que des milliers d'autres Canadiens vivant dans des villes du Sud
sont encore admissibles & cette réduction?

De plus, I'année 1996 sera le 10® anniversaire de I’entrée en
vigueur des restrictions de poids pour le transport au printemps sur
laroute qui sépare I’ Alaska du Yukon. Le maintien de ces restric-
tionsdepoidsdel’ ordrede 75 p. 100 est une mesureinjuste pour les
sociétés de camionnage et les habitants du Nord qui en paient le
prix.

Notre région perd ainsi des millions de dollars sans trop savoir
pourquoi. Comme la route Trans-Labrador, la route de I’ Alaska
N’ est pas encore achevée. Les habitants du Nord qui figurent parmi
mes électeurs en ont marre de voir le gouvernement ne faire aucun
cas de leurs besoins.

Quand le gouvernement reconnaitra-t-il enfin le fait que le Nord
joue un rdle vital dans|’économie du Canada?

* % %
® (1400)

LESTROUBLESD'APPRENTISSAGE

Mme Dianne Brushett (Cumberland—Colchester, Lib.):
Monsieur le Président, le mois dernier, ¢’ était le Mois des troubles
d apprentissage. On fait peu de cas des troubles d’ apprentissage
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méme si 2,9 millions de Canadiens en souffrent, ce qui représente
une personne sur dix.

Les troubles d' apprentissage affectent en permanence la fagon
dont des étres par ailleurs doués d'une intelligence normale ou
supérieure a la normale regoivent, organisent, recherchent et utili-
sent de I'information. Ces difficultés sont de cing ordres: visuel,
auditif, moteur, organisationnel et conceptuel. Ces difficultés se
font sentir al’ école, au travail, en société et au moment del’ embau-
che, puis elles peuvent empécher I’ apprentissage de la lecture, de
I écriture et des mathématiques.

Nous pouvons contribuer & une sensibilisation accrue du public
aux troubles d'apprentissage en en faisant état chaque fois que
I’ occasion se présente et en enseignant a la population des moyens
d aider ces gens & mener une vie plus compléte et plus productive.

LESPENSIONS

M. Andy Mitchell (Parry Sound—Muskoka, Lib.): Monsieur
le Président, je voudrais remercier aujourd’ hui mes nombreux élec-
teurs qui ont pris le temps de participer a une tribune sur le régime
public de pensions que ' ai organisée a Rosseau, la semaine dernié-
re.

Prés de 70 personnes sont venues me faire part de leur point de
vue, leurs préoccupations et leurs idées sur lafagon d’améliorer le
régime public de pensions pour qu'il soit abordable, équitable et
durable pour les générations futures de Canadiens.

Mes éecteurs ont investi leur temps et leur énergie pour se
renseigner sur les solutions qui s offrent en vue de modifier le
Régime de pensions du Canada, ainsi que sur les détails de la
nouvelle prestation pour ainés qu'on propose. lls ont étudié et
proposé des solutions possibles. Ils ont participé a des tables rondes
avec leurs pairs et soumis des recommandations que je vais, amon
tour, transmettre aux ministres des Finances et du Développement
des ressources humaines pour qu’elles soient examinées dans le
cadre de délibérations futures.

Je remercie mes électeurs de leurs interventions tres utiles sur la
question des pensions et je les encourage a continuer de nous faire
part de leurs idées.

[Francais]

LA SOCIETEDISTINCTE

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, aprésavoir dénaturé le concept de société distinc-
te, aprés lui avoir enlevé toute signification, aprés avoir tenté dele
vendre au Canada anglais comme un concept qui nevoulait riendire
et qui ne donnerait de toute fagon aucun pouvoir supplémentaire au
Queébec, cela est encore trop aux yeux des libéraux fédéraux.

En fin de semaine, I' aile québécoise du PLC I'adit clairement en
préconisant lamort du concept de société distincte pour le rempla-
cer par une évidence, soit la reconnaissance que le Québec est le
foyer principa de lalangue et de la culture francaises et du Code
civil en Amérique.

LePLC et le ministre des Affaires intergouvernemental es en téte
font preuve d'arrogance et de provocation envers le peuple du
Québec en ne proposant rien de plus qu’une constatation d’ un fait
reconnu depuis la conquéte de 1760.

Si c'est la le plan de réconciliation proposg, le gouvernement
manque de sérieux et de respect envers la population du Québec. Il
renie les promesses faites a Verdun lors du dernier référendum et, le
temps venu, les Québécois et les Québécoises se |e rappelleront.

[Traduction]

LA MALADIE DE PARKINSON

MmeRose-Marie Ur (Lambton—Middlesex, Lib.): Monsieur
le Président, |a Fondation Parkinson du Canada a décidé de fairedu
mois d avril le mois de la sensibilisation au Parkinson.

Depuis sa création, en 1965, lafondation appuie larecherche sur
les causes et |e traitement de la maladie de Parkinson, une affection
cérébrale chronique dont souffrent 100 000 Canadiens environ.

On aprévu, par I’ entremise des diverses sections de lafondation
au Canada, un certain nombre d’ activités de financement dans tout
le Canada pour recueillir I'argent nécessaire pour effectuer les
recherches, pour sensibiliser la population et pour mettre sur pied
des services de soutien aux patients et aux familles.

Chague avril, on vend & la population et aux entreprises la trés
belle tulipe rouge et blanche du docteur James Parkinson, e symbo-
le officiel du Parkinson. L'un des jours de vente de cette tulipe
coincide avec laJournée des secrétaires, le 24 avril. Parmi les autres
activités de financement, il y aura, le dernier dimanche d' avril, un
marathon national de coupe de cheveux dans le cadre duquel des
salons de coiffure de tout le pays offriront leur temps et leurstalents
en retour d'un petit don.

J encourage tous les Canadiens afaire leur part pour contribuer a
la recherche d'un reméde a la maladie de Parkinson.

LESAFFAIRESETRANGERES

M. LeeMorrison (Swift Current—M apleCreek—Assiniboia,
Réf.): Monsieur le Président, le 1% mars, le ministre des Affaires
étrangeéres alouangé mon point de vue dans e débat sur Haiti, mais,
quelques jours plus tard, lorsgue j'a mis en doute ses actions
ministérielles au sujet du maintien de la paix en Haiti et de I'aide
accordée alaChine, il s'est montré sous son vrai jour et m’aaccusé
de préner I’isolationnisme. Jignore ce qui est plus offensant & mes
yeux: les louanges du ministre ou son attaque personnelle.
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Le ministre devrait comprendre que le soutien qu’'apporte le
Canada aux Nations Unies en Haiti ne signifie pas que notre pays
doive acquiescer atoutes|eurs demandes. En outre, le commerce du
Canada avec la Chine ne nécessite pas forcément un pot-de-vin
annuel de 162 millions de dollars en aide étrangére. Les relations
avec la Chine n’ exigent pas non plus que notre Société d’ expansion
des exportations lui accorde une aide financiére pour le projet des
Trois-Gorges, un grandiose programme d’ emplois bidon qui dépla-
cera 1,25 million de personnes.

® (1405)

[Francais]

L'UNITENATIONALE

M. Ronald J. Duhamel (Saint-Boniface, Lib.): Monsieur le
Président, la base militante du Parti libéral du Canada au Québec a
adopté apres plus de trois heures de discussion une trés importante
résolution sur I'unité nationale aussi bien que sur la cohésion
nationale.

Cette résolution réaffirme avec beaucoup de conviction et de
sensibilité les principaux engagements de notre gouvernement en
matiére d'unité nationale. Les militants et les militantes libéraux
fédéraux du Québec ont, entre autres, résolu a I'article 1.4 de la
résolution, et je lacite: «Que le Parti libéral du Canada appuie la
constitutionnalisation des principes reconnus dans la résolution
parlementaire adoptée en décembre 1995 qui définit la société
distincte.»

Voila une preuve de plus de la grande synergie et de la cohésion
idéologique qui existent entre la base militante du Parti libéral du
Canada au Québec et son gouvernement sur des questions aussi
fondamentales que la place du Québec au sein du Canada.

TEXTILESMONTEREY

Mme Pauline Picard (Drummond, BQ): Monsieur le Prési-
dent, le dynamisme et |’ entrepreneurship des gens de Drummond
ont encore une fois éé mis en évidence avec I’ annonce faite de la
relance de I’ usine Textiles Monterey. L’ entreprise avait fait faillite
en septembre dernier, causant laperte de 270 emplois. Il n'aurafallu
que six mois a un groupe d’anciens employés, cadres et ouvriers,
pour éaborer une proposition d affaires visant I’acquisition des
actifs et la spécialisation des activités de la nouvelle entreprise.

Larelance de Textiles Monterey est le fruit des efforts concertés
et de la grande détermination de tous les intervenants au dossier:
employés, syndicat, ingtitutions financiéres, Fonds de solidarité
FTQ, ainsi que les trois niveaux de gouvernement. Le succes de
cette opération résulte d'un maillage financier, et surtout de la
concertation des ressources du milieu.

Article 31 du Reglement

Au nom de tous mes concitoyens et concitoyennes de Drum-
mond, je veux souhaiter tout e succes possible aux actionnaires de
la nouvelle entreprise Textiles Monterey.

* % %
[Traduction]

L'INDUSTRIEDE L’EDITION

L"hon. Audrey McL aughlin (Yukon, NPD): Monsieur le Prési-
dent, le gouvernement libéral a dit qu'il désirait venir en aide aux
petites entreprises, mais les désirs ne sont pas des politiques.

La performance de Postes Canada dans le Nord continue de
rendre les choses de plus en plusdifficiles, surtout pour les entrepri-
ses d'édition qui sont de petite taille, mais qui constituent un
élément crucia de |’ économie, tant au Yukon que dans les Territoi-
res du Nord-Ouest.

En décembre, les éditeurs ont apprisaune semained avisqueles
prix étaient modifiés. Lesdocuments de promotion n’ ont paspu étre
expédiés et | éditeur a dii en absorber les colits supplémentaires.
Toujours en décembre, Postes Canada a placé des annonces dans un
certain nombre dejournaux, mais pas dans ceux du Nord, au sujet de
|’examen de son mandat. Enfin, Postes Canada a récemment infor-
mé les éditeurs que les prix augmenteront considérablement au
cours des années a venir.

De toute évidence, I’ édition est une entreprise cruciale et extré-
mement importante pour le Nord. J exhorte laministre du Patrimoi-
nearencontrer laministre de Postes Canada pour qu’ elles cherchent
a préserver cette activité culturelle qui émerge dans le Nord.

* % %

LECENTREDESARTSET DE LA CULTURE
DE SAINT-NORBERT

M. RegAlcock (Winnipeg-Sud, Lib.): Monsieur le Président, je
prends aujourd’hui la parole pour saluer les efforts d'un grand
nombre de bénévoles qui appuient le centre des arts et de la culture
de Saint-Norbert.

Le centre est aménagé dans un ancien monastére trappiste qui a
€té le centre de la culture métisse a I’ époque de la rébellion de la
riviere Rouge. I a été rénové de fond en comble. Gréace au labeur
d'un grand nombre de mes électeurs, ¢’'est aujourd’ hui un centre
international des arts et de la culture. Des artistes du monde entier
sont invités a venir y sgourner et travailler a des projets qui
enrichiront la vie culturelle de notre pays.

Je tenais a souligner les efforts de ces nombreux bénévoles.

* % %

LA FAMILLE GAKHAL

M. Harbance Singh Dhaliwal (Vancouver-Sud, Lib.): Mon-
sieur le Président, je prends aujourd hui la parole pour évoquer la
mémoire des neuf membres de la famille Gakhal, de Vernon, en
Colombie-Britannique, qui ont perdu la vie le 5 avril dans un
massacre insensé.

Le jeune couple énergique que formaient M. et M™Me Gakhal est
arrivé au Canadaplein d espoir et de projets en 1970, avec ses deux
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filles les plus &gées. Les Gakhal ont vécu a Vernon pendant plus de
20 ans. lls 'y apportaient leur contribution & la société et partici-
paient alavie de leur quartier.

Cette famille canadienne était aimée et respectée. Samedi der-
nier, plus de 2 000 personnes ont assisté aux funérailles pour lui
rendre un dernier hommage.

Comme beaucoup d’ autres familles canadiennes, les Gakhal ont
travaillé sans rel&che pour donner une vie agréable aleurs enfants.
Karnail et Darshan Gakhal étaient des parents aimants et dévoués.
Ilsse sont consacrésal’ éducation deleurssix beaux enfants. lIsleur
ont inculqué des valeurs, des principes, ilsleur ont fait comprendre
I"importance de contribuer aleur collectivité. Les Gakhal formaient
un couple uni et aimant.

® (1410)

Jinvite mes collégues a observer un moment de silence en
mémoire delafamille Gakhal. Le drame qui aétéleleur est I'un des
pires de toute | histoire du Canada.

[Note de I' éditeur: La Chambre observe un moment de silence.]

[Francais]

LA COMPAGNIEKENWORTH

M. Paul Mercier (Blainville—Deux-M ontagnes, BQ): Mon-
sieur le Président, depuis plus d' une semaine, la direction de la
compagni e Kenworth a annonceé sa décision de fermer son usine de
fabrication de camions de Sainte-Thérése. Par cette annonce, plus
de 850 emplois directs sont menacés.

Actuellement, presque tous les intervenants au dossier s' activent
pour tenter d’ empécher lafermeture de cette importante usine et de
sauver |les850 emplois. Or, le gouvernement fédéral tarde toujoursa
s'impliquer concrétement dans cet important dossier.

Lasituation est urgente, et je rappellerai au gouvernement que ¢a
prend plus que des voeux pieux pour empécher les 850 emplois de
Kenworth de se retrouver au Mexique et aux Etats-Unis.

Dans son discours du Trone et dans son budget, le gouvernement
sevante de mettre la priorité sur la création d’ emplois. 11 doit donc
s'impliquer directement dans le dossier de Kenworth et collaborer
avec le gouvernement du Québec pour trouver une solution et
empécher la fermeture de I’ usine.

[Traduction]

LA COMMISSION KREVER

Mme Sharon Hayes (Port M oody—Coquitlam, Réf.): Mon-
sieur le Président, nous avons appris dernierement que la Croix-
Rouge a versé des sommes faramineuses a des témoins qui ont

comparu devant la commission Krever. Rappelons que la Croix-
Rouge bénéficie en partie d’un financement public.

Nous avons également appris que le gouvernement fédéral four-
nit gratuitement les services d'avocat a deux anciens ministres
impliqués dans cette tragédie, alors que bien peu d argent est misa
la disposition des victimes.

Ces révélations noircissent encore plus le tableau faisant état
d’une mauvaise gestion. Cette situation fait en sorte qu'’il est diffici-
|ede découvrir lavérité et, mal heureusement, des scénarios sembla-
bles sont beaucoup trop présents dans le processus d enquéte en
cours & Ottawa.

Que fait le ministre de la Santé? Au lieu de s'unir a ceux qui
défendent le mandat de I’ enquéte, il met en cause salégitimité. Au
lieu de voir a la santé des Canadiens en améliorant leur systeme
d'approvisionnement sanguin, il protége les intéréts de ceux qui
étaient parties au systeme qui a échoué.

Deux principes fondamentaux sont menacés ici, soit celui de
I’ obligation de rendre compte du gouvernement et celui de la santé
garantie pour tous les Canadiens. Le ministre doit changer safagon
d'agir pour protéger ces deux principes.

[Francais]

LESPRODUITSFABRIQUESA BASE DE LAIT CRU

M. Robert Bertrand (Pontiac—Gatineau—L abelle, Lib.):
Monsieur |e Président, dans le cadre de leurs discussions du week-
end dernier, les membres du conseil général du Parti libéral du
Canada au Québec ont résolu d’ appuyer les revendications de ceux
qui prénent la consommation des produits fabriqués a base de lait
cru.

De plus, le PLCQ demande au gouvernement fédéral de retirer
son projet de réglement interdisant I'importation et I’ exportation
des produits a base de lait cru. Ces produits constituent pour le
secteur agricole québécois un nouveau marché trés prometteur.

Il serait dommage que le savoir-faire des producteurs et produc-
trices québécoi ses de produits abase de lait cru ne puisse se réaliser
a son plein potentiel sur la foi de simples appréhensions. C'est
pourquoi je m’associe al’aile militante du PLCQ pour demander le
retrait du projet de réglement.

[Traduction]

PRESENCE A LA TRIBUNE

L evice-président: Jevoudraissignaler aux députéslaprésencea
notre tribune de Son Excellence M. Qiao Shi, président du Comité
permanent de I’ Assemblée populaire nationale de la République
populaire de Chine.

Des voix: Bravo!
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NOUVEAUDEPUTE

Le vice-président: Chers collégues, j'ai I"honneur d’annoncer
que le greffier de la Chambre a recu du directeur général des
élections le certificat d’ élection de M. Gerry Byrne, danslacircons-
cription électorale de Humber—Sainte-Barbe—Baie-Verte.

* % %

PRESENTATION DE DEPUTE

M. Gerry Byrne, député de la circonscription électorale de Hum-
ber—Sainte-Barbe—Baie-Verte, est présenté par le trés honorable
Jean Chrétien et I” honorable Fred Mifflin.

* % %

NOUVEAUDEPUTE

Levice-président: Jai I"honneur d annoncer que le greffier de
la Chambre a recu du directeur général des élections le certificat
d' éection de M. Roy Cullen, dans la circonscription électorae
d’ Etobicoke-Nord.

PRESENTATION DE DEPUTE

M. Roy Cullen, député de la circonscription électorale d’ Etobi-
coke-Nord, est présenté par le trés honorable Jean Chrétien et
I"honorable David Collenette.

[Francais]

NOUVEAUDEPUTE

Levice-président: Jai I"honneur d annoncer que le greffier de
la Chambre a recu du directeur général des élections le certificat
d éection de M. Stéphane Dion, député delacirconscription électo-
rale de Saint-Laurent—Cartierville.

* % %

PRESENTATION DE DEPUTE

Stéphane Dion, député de la circonscription électorale de Saint-
Laurent—Cartierville est présenté par le tres honorable Jean Chré-
tien et I"’honorable Marcel Massé.

* % %

® (1420)

[Traduction]

NOUVEAUDEPUTE

Levice-président: Jai I"honneur d annoncer que le greffier de
la Chambre a recu du directeur général des élections le certificat
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d' éection de M. Lawrence D. O'Brien, dans la circonscription
électorale de Labrador.

* % %

PRESENTATION DE DEPUTE

M. Lawrence D. O’ Brien, député de la circonscription électorale
de Labrador, est présenté par le trés honorable Jean Chrétien et
I"honorable Fred Mifflin.

[Francais]
NOUVEAUDEPUTE

Levice-président: Jai I"honneur d annoncer que le greffier de
la Chambre aregu du directeur général des élections le certificat de
I’élection de M. Pierre S. Pettigrew, député de la circonscription
électorale de Papineau—Saint-Michel.

* % %

PRESENTATION DE DEPUTE

Pierre S. Pettigrew, député de la circonscription électorale de
Papineau—Saint-Michel, est présenté par le trés honorable Jean
Chrétien et |I"honorable Alfonso Gagliano.

* % %

NOUVEAUDEPUTE

Levice-président: Jai I"honneur d annoncer que le greffier de
la Chambre aregu du directeur général des élections le certificat de
I’élection de M. Stéphan Tremblay, député de la circonscription
électorale de Lac-Saint-Jean.

* % %

PRESENTATION DE DEPUTE

M. Stéphan Tremblay, député de la circonscription électorale de
Lac-Saint-Jean, est présenté par M. Michel Gauthier et M™Me Made-
leine Dalphond-Guiral.

QUESTIONSORALES

® (1425)
[Francais]
LA SOCIETEDISTINCTE

M. Michel Gauthier (chef de I’ opposition, BQ): Monsieur le
Président, je me réouis de voir le premier ministre en cette Cham-
bre parce que cavamal pour le gouvernement. En effet, alors qu’ on
vit un scandale sans précédent dans I’ armée canadienne sur lequel
nous reviendrons tout al’ heure, il y a un autre scandal e également,
soit celui d’'un premier ministre qui renie sa promesse.

En fin de semaine derniére, le premier ministre, au conselil
général du Parti libéral, afait volte-face. || arévisé ses engagements
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pris & Verdun quelques jours seulement avant le référendum. Sa
promesse de reconnaitre le Québec comme société distincte a été
foulée au pied, repoussée du revers de la main aprés une nuit de
travail et une adoption sans débat sur le plancher du conseil.

Comment le premier ministre peut-il justifier ala population du
Québec qu'il ne tiendra pas parole et qu'il renie encore une foisles
engagements qu'il a pris a Verdun?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, nous nous sommes engagés a faire reconnaitre la
société distincte en cette Chambre, et nous |’ avons fait au mois de
décembre. Tous les députés de ce coté-ci dela Chambre ont voté en
faveur et le Bloc québécois a voté contre. C' était la quatrieme fois
gu'ils votaient contre la société distincte.

Nous, nous sommes en faveur de la société distincte. Nous
sommes en faveur de faire reconnaitre par tous les Canadiens une
réalité, soit qu’'au Québec et au Canada le fait frangais, la culture
francaise et le droit civil frangais sont un fait particulier pour le
Québec. Nous voulons que tous les Canadiens le reconnaissent. Et
nous allons continuer a nous battre pour y parvenir. Cela serait tres
utiles nousavions|’ appui du Bloc québécois pour faire reconnaitre
cette réalité. Cependant, aujourd  hui comme toujours, ce sont des
larmes de crocodile delapart de gensqui ont voté contrel’ accord du
lac Meech. Alors que vous étiez vous-méme député a Québec, vous
avez voteé contre lasociété distincte dans |’ accord de Charlottetown
et vous avez voté contre la société distincte pas plustard qu’ au mois
de décembre I’ an dernier.

Si le chef del’ opposition est sérieux, je lui lance le défi suivant:
qu'il propose a cette Chambre de voter en faveur de la société
distincte et nous allons I’ appuyer.

M. Michel Gauthier (chef de I'opposition, BQ): Monsieur le
Président, puisqu’une simple résolution d'un conseil général du
Parti libéral suffit arenverser larésolution adoptée en cette Cham-
bre dont le premier ministre était soi-disant si fier, et puisqu’une
simple résolution du conseil général du Parti libéral suffit afaireen
sorte que les engagements du discours inaugural ne valent rien,
est-ce qu’ on nedoit pas comprendre que, pour legouvernement et le
Parti libéral, les engagements ne valent pas plus que le papier sur
lequel il les écrit?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, si le Bloc québécois et le Parti québécois veulent nous
aider ainscrire dans la Constitution canadienne |a société distincte,
je suis sir que nous pourrons le faire. Mais comment voulez-vous
gue nous puissions exiger ou tenir une conférence fédérale-provin-
ciale sur la société distincte quand le chef du Parti québécais, le
premier ministre du Québec, nous demande de ne pas I'inscrire a
I’ordre du jour devant les premiers ministres du Canada?

M. Michel Gauthier (chef de I’ opposition, BQ): Monsieur le
Président, le premier ministre neréussira pas afaire dévier le débat.
C'est lui, dans son conseil général, qui fait en sortederevenir sur les
engagements qu'il a pris formellement comme premier ministre.
Aujourd’hui, il ne peut pas détourner I’ attention des gens.

Je lui dirai smplement qu’encore une fois on constatera que
notre bon premier ministre a réussi a faire |I’unanimité au Québec
contre lui.

® (1430)

Comment peut-il concilier sanouvelle position constitutionnelle
avec les propos tenus ce matin méme par son allié du référendum,
Daniel Johnson, qui dit, au nom desfédéralistes du Québec, qu'il est
en total désaccord avec la position exprimée maintenant par le
premier ministre?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je voudrais tout smplement lire larésolution, I article
1.4 de larésolution qui a été adoptée cette fin de semaine par les
instances du parti au Québec, et les membres du Parti libéral du
Québec qui veulent faire reconnéitre laréalité dans la Constitution.
Voici letexte qui a été adopté et qu’ évidemment, le chef del’ oppo-
sition n'apas|u: «Le Parti libéral du Canada appuie la constitution-
nalisation des principes reconnus dans la résolution parlementaire
adoptée en décembre 1995 qui définit la société distincte.»

Cela répond a I"honorable député qui, s'il pouvait étre un peu
honnéte envers lui-méme et envers la population du Québec. . .

Des voix: Oh, oh!

M. Chrétien (Saint-Maurice): Oui, il dirait ala population du
Québec qu'il a toujours voté contre la reconnaissance du Québec
comme société distincte, alors que nous, les libéraux, avons tou-
jours travaillé pour arriver a ce but.

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, ma question s adresse au ministre des Affaires
intergouvernementales.

Leministre des Affaires intergouvernemental es déclarait, lorsdu
conseil général de I'aile québécoise du Parti libéral, au sujet de la
place du Québec dans la fédération canadienne, que «les mots
eux-mémes ont peu d'importance et que ce qui compte, c'est la
réalité».

Eh bien justement, selon laréalité du ministre, peut-il nous dire,
oui ou non, sil considére que les Québécoais et les Québécoises
forment un peuple?

Des voix: Bravo!

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, ¢’ est la premiére question qui m’est
posée artitre de parlementaire et ' en remercie I’ honorable député.

Si on veut décrire convenablement |’ opinion publique au Qué-
bec, on est obligé d’ admettre que ce n' est pas une société unanimis-
te, c'est une société oul il y a différentes opinions qui S expriment.
Lameilleurefacon del’ exprimer, ¢’ est par un sondage qui est arrivé
une semaine avant le résultat du référendum. On demandait aux
Québécois comment ils se définissaient. Vingt-cing pour cent d'en-
tre eux se sont définis uniquement Québécois. Tous les autres se
sont définis Canadiens, souvent pour certains d’entre eux Québé-
cois d'abord, parce qu'ils se sentent plus chez eux au Québec, et
aussi Canadiens.

Ces gens sont Canadiens. L'honorable député voudrait qu'ils
cessent del’ étreet c’'est laqu’ est le probléme. Laréponse ¢’ est cela:
nous avons différentes opinions au Québec, maislagrande majorité
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des Québécois veulent rester dans le Canada. Nous alonstravailler
pour faire en sorte que nous nous réconcilions tous dans le Canada.

M. Michel Bellehumeur (Berthier—M ontcalm, BQ): Définiti-
vement, monsieur le Président, il aurait éé plus sage pour les
libéraux d' attendre, avant d applaudir, de connaitre la réponse du
ministre.

Est-ce que le ministre des Affaires intergouvernementales n’est
pas en train de démontrer, par sa réponse, que tout comme le
premier ministre, il n’aabsolument rien compris alaréalité québé-
coise?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, je n'ai pas beaucoup |’ habitude de la
facon dont les choses fonctionnent ici, mais si je comprends bien,
I honorabl e député veut que je répéte ce quejelui ai dit, parce qu'il
n'a pas tout a fait compris.

Unevoix: C'est ca

M. Dion: Je pensais avoir €té trés clair dans ma réponse. Nous
avons une soci été québécoise qui est pluraliste, ou différents points
de vue s expriment, ou on doit laisser les gens se définir commeils
I"entendent. Certains veulent se définir surtout Québécois, d autres
surtout Canadiens, et personne n'impose rien a personne dans la
fédération canadienne de ce point devue, et ¢’ est ce qui est merveil-
leux.

® (1435)

[Traduction]

LA DEFENSE NATIONALE

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, nous avons appris ce matin des révél ationstrésinquiétantes au
sujet des événements survenus en Somalie et des allégations de
camouflage qui se multiplient.

Des documents du deuxiéme commando ont miracul eusement
€té retrouvés dans un classeur & Petawawa. D’importants relevés
d activités du premier commando auraient été perdus dans un
bourbier & Mogadiscio ou encore en mer en Somalie et la GRC
examine actuellement un disque dur du ministére de la Défense qui
aurait été trafiqué pour tenter de relever des indices électroniques.

Etant donné la situation, comment le premier ministre peut-il
encore faire pleinement confiance au chef d’ éat-major de la défen-
se et & son ministre de la Défense nationae?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je fais confiance au ministre de la Défense nationale,
parce quejele connais depuislongtemps. C' est un trés bon collabo-
rateur et un ministre trés compétent.

Lorsgu’il a été nommé ministre, il a été saisi d'un dossier qui
existait avant I'élection du gouvernement actuel. Il a examing le
probléme et a décidé de prendre une mesure sans précédent, soit
d’ ordonner une enquéte sur les activitésdelaDéfense nationale. Il a
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de plus recommandé la dissol ution du régiment impliqué dans cette
affaire.

Il apris des mesures extrémement courageuses et a décidé quela
commission d enquéte ferait la lumiére sur tout ce dossier, un
dossier commenceé peut-étre par le gouvernement incompétent qui
nous a précedeés.

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, cette affaire avait peut-étre débuté avant I’ élection du gouver-
nement actuel, mais il reste que le ministre doit aler au fond des
choses et faire la lumiére sur ces incidents une fois pour toutes.

Les avocats aux services de la commission d’ enquéte sur la
Somalie ont identifié ceux qu'ils croient étre responsables detout ce
géchis: I'équipe de liaison avec la commission d'enquéte sur la
Somalie, ladivision des affaires publiques du MDN et le gouverne-
ment libéral actuel.

Lesavocatsn’ ont pasdéclaré quele général Jean Boyleest letrait
d'union entre ces trois grands responsables. Il a joué un réle dans
I’ équipe de liaison et a dirigé les affaires publiques du MDN avant
d' ére nommeé par le ministre au poste qu'il occupe actuellement.

Le ministre de |a Défense national e demandera-t-il & son ami, le
général Jean Boyle, de se tenir al’ écart jusgu’ a ce que la commis-
sion d’enquéte sur laSomalie ait examiné afond lerdle qu’il ajoué
dans cette tentative de camouflage?

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je ne demanderai certainement pas au chef d' état-major de la
défense de se tenir al’ écart.

Il semble que les députés réformistes soient résolus a porter des
accusations, sans permettre aux personnes visees de plaider leur
cause devant la commission, qui pourrait alors tirer ses propres
conclusions. Cela est contraire au systéme de justice du Canada qui
sert bien notre pays depuis plus d'un siecle.

Je crois que I’ enquéte avance bien. Le président de la commis-
sion a décelé un probleme au niveau de la documentation et a
réservé deux semaines a I’examen de ce probleme précis. Par la
suite, il sera en mesure, nous I’ espérons, de tirer certaines conclu-
sions.

Si I'intervention d’ autres organismes, comme la police militaire
oulaGendarmerieroyal e du Canada, devient nécessaire, commel’a
dit le président de la commission, ce sera a la commission de
décider.

Je ne peux répondretouslesjoursaux accusationsfaitesdevant la
commission d’ enquéte. Nous avons créé une commission d’ enquéte
pour tenir ce débat, non pas sur la scéne politique, mais a une
tribune légitime, c'est-a-dire devant trois commissaires indépen-
dants chargés d’ examiner les faits.

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, il y a beaucoup de gens qui veulent plaider leur cause. IIs ont
pourtant été musel és, ce qui est |’ aspect le plustriste danstoute cette
histoire.

Jimagine qu'il est plus facile de condamner des subordonnés
que de congédier un haut gradé désigné par le gouvernement. Si le
ministre avait fait son boulot, il ne seferait pasmener par le bout du
nez par les hauts gradés. S'il avait fait son boulot, le général Boyle
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n'aurait jamais éé nommé chef d'état-major de la défense. Si le
ministre avait fait son boulot, la commission d'enquéte sur la
Somalie ne ferait pas des pieds et des mains pour tenter de retrouver
des relevés d' activités et des documents disparus.

Comme le ministre est, de toute évidence, incapable d’' assumer
sesfonctions et a perdu la confiance de tout le monde, sauf |es hauts
gradés, acceptera-t-il de démissionner?

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je crois que le premier ministre a abordé cette question a
plusieurs reprises.

Cedossier adonné de nombreux maux de téte atousles membres
du gouvernement. Le ministére de la Défense nationale a regu
I’ ordre de remettre tous |es documents disponibles ala commission
d'enquéte. Il y a eu certains problémes. Je suis content que la
commission ait décidé de prendre deux semaines pour examiner le
probleme relatif a la documentation.

Les révélations faites ce matin prouvent que la commission a
encore des réponses a aller chercher. Les agents de mon ministére
lui fourniront ces réponses. Il faut cependant que les personnes
visées, que ce soit le chef d'état-major de la défense ou d' autres
individus accusés publiquement par le Parti réformiste ou les mé-
dias, aient I’occasion de comparaitre devant la commission, de
plaider leur cause et d’ étre jugées par tous les Canadiens de fagon
juste et honnéte, comme le veut le systéme de justice en vigueur au
Canada.

® (1440)

[Francais]

LE MINISTERE DE LA DEFENSE NATIONALE

M. Jean-Marc Jacob (Charlesbourg, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s’ adresse au premier ministre.

Ce matin, la commission d’enquéte a suspendu ses travaux,
contrairement ace quevient dedirele ministre, par insatisfaction de
la collaboration du ministére et du ministre de la Défense. Celan’a
pas de bon sens.

Le premier ministre considére-t-il que son ministre dela Défense
est toujours digne de confiance parce que non seulement il ne
collabore pas a I'enquéte sur la Somalie, mais en plus c'est lui-
méme qui a fait nommer le général Boyle a la téte des forces
armées, soi disant pour redonner confiance a la population?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, le ministre a demandé au ministére de collaborer avec
la commission. Non seulement cela, c'est lui-méme qui a créé la
commission et qui a recommandé que nous ayons une commission
indépendante pour étudier ce dossier au complet.

Il est évident qu'il s'agit d'un dossier complexe qui a été. . .

Des voix: Hal Hal

M. Chrétien (Saint-Maurice): Oui, ¢’ est compliqué! C'est arri-
vé aun moment ot nous ne formions pas le gouvernement, et quele
gouvernement d' alors éprouvait des difficultésavec cedossier. Et le
ministre a décidé, aprés avoir démantelé le régiment impliqué dans
ces opérations, de demander la création d’ une commission complé-
tement indépendante pour étudier tous les aspects du dossier.

Tous les documents demandés seront a la disposition de lacom-
mission, et tout le monde fait son possible pour sdtisfaire les
demandes de la commission, en particulier le ministre, en qui j'ai
énormément confiance.

M. Jean-Marc Jacob (Charlesbourg, BQ): Monsieur le Prési-
dent, contrairement a ce que vient de dire le premier ministre, les
dossiers étaient connus lorsque le Parti conservateur était au pou-
voir. Le général John Anderson I'a dit.

Maintenant, on continue a dire qu'on maintient la confiance
envers le ministre et le général Boyle, alors que tout le monde a
perdu confiance dans |es Forces armées canadiennes. Pas plus tard
gu’en fin de semaine, on pourrait dire que toute la planéte aridiculi-
séle Canada par rapport alarecherche de documents quele ministre
avait commandée.

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, la recherche de documents était un exercice trés important
pour les forces canadiennes. Je pense que ¢’ est une démonstration
delavolonté des membres des forces de collaborer avec lacommis-
sion.

Le député d'en face a accusé le chef d'état-major d' offenses,
mais le chef d' état-major n'apas eu I’ occasion de donner son point
de vue ala commission. Ce n'est pas la justice canadienne.

[Traduction]

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt, Réf.):
Monsieur le Président, ma question s adresse au ministre de la
Défense nationale.

En octobre 1995, la police militaire a signalé qu’ elle ne pouvait
mener & bien son enquéte sur les informations divergentes fournies
a I’enquéte sur les incidents survenus en Somalie, a cause de la
disparition d’un disque dur. Le ministre n'apas jugé bon de prendre
d autres dispositions pour trouver le disgue dur.

Comment se fait-il que le ministre de la Défense nationale n' ait
pas compris|’importance de ce que lapolice militaire lui aexpliqué
a propos du disque manquant?

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, comme le député s' en souviendra sans doute, il y aenviron un
an, j’a dit ala Chambre que, lorsque la commission serait formée,
tous les documents pertinents seraient mis a sa disposition. Le
ministére a essayé de faire ce qu' on attendait de lui et de fournir ces
documents.

Il semble y avoir eu certains problémes avec les documents qui
sont apparemment disparus. Le ministére adonné certaines explica-
tions. En fait, le chef d' état-major de ladéfense alancé, lasemaine
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derniére, une opération de recherche qui a permis la découverte
d'autres documents actuellement analysés par la commission.

L e député laisse entendre que nous n’avons pas pris au serieux
toute I’ opération de recherche des documents, mais ¢’ est faux. Pas
plus tard que la semaine derniére, afin d'aider la commission qui
doit examiner les documents cette semaine, le ministére a méme
demandé I’ aide de spécialistes de I'informatique de la GRC pour
déceler les problemes liés aux ordinateurs.

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt, Réf.):
Monsieur le Président, ce qu’a fait le ministre est plus révélateur
que ce qu'il dit.

Le ministre n'afourni le rapport de la police militaire, un docu-
ment pourtant treés important, a la commission d enquéte sur la
Somalie que quatre mois aprés |’ avoir accepte.

® (1445)

Si I’'onanomméle général Boyle chef d' état-major deladéfense,
c'est probablement parce que n'importe qui d autre aurait jugé
nécessaire d'aller au fond des choses et de découvrir pourquoi le
disgue dur et certains dossiers manquaient.

Ma question s adresse au premier ministre. Ne voit-il pas que, &
lui seul, cet incident est assez grave pour obliger le ministre de la
Défense nationale et le chef d' état-major de la défense, le général
Boyle, a démissionner?

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, le député a montré encore une fois a quel point il est sélectif
par rapport aux faits.

Je préfére m'en tenir a ce qu'a dit ce matin I'avocate de la
commission lorsqu’ elle afait état d' autres préoccupationset qu’elle
a demandé au ministére de fournir des réponses d'ici jeudi. Je
préfére attendre a lundi prochain; une audience sur les aspects
publics du probléme pourra alors s amorcer et le chef del’ état-ma-
jor de la défense et d' autres pourront s expliquer.

Ressasser tous les jours ces accusations, ces observations faites
devant |lacommission n’ enrichit en rien les travaux de la Chambre.
Si nous avons créé la commission, ¢’ est justement pour laisser, non
pas au Parlement, mais & un groupe indépendant |e soin de prendre
les mesures qui S imposent et d’ examiner lasituation au vu et au su
de tous.

[Francaig]

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, la situation continue de se dégrader. La Commission
d' enquéte sur laSomalie, avant méme d’ entreprendre véritablement
ses travaux, révéle quelque chose de bien plus grave. Ce n'est pas
seulement ce qui S est passé en Somalie qui est inacceptable, ¢ est
toute la situation au sein du haut commandement de I’ armée cana-
dienne et du ministére de la Défense nationale qui est intolérable.
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Le premier ministre ne convient-il pas que le gouvernement doit
décréter une enquéte bien pluslarge que celle portant sur laSomalie
et que cette enquéte doit porter sur I'ensemble des bavures et du
camouflage au sein des Forces armées canadiennes?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, le mandat des membres de la Commission leur permet
d' examiner tous | es aspects de ce probléme et il s ont définitivement
I'intention de le faire.

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, il faudrait aussi regarder ce qui S est passé a Petawawa,
cequi s est passé lorsdesinitiations, ce qui S est passé aGagetown,
cequi S est passe dans|’ attaque des pseudo-terroristesala Citadelle
de Québec, et on a envoyé le responsable de la Citadelle étre chef
des forces armées en Haiti. 1l faut quand méme le faire! Comme
irresponsabilité, ca atteint des sommets.

Le premier ministre vart-il se rendre compte que son gouverne-
ment est en train deternir laréputation des Forces armées canadien-
nes et que la situation ne pourra étre modifiée tant que I’ actuel
ministre de la Défense national e sera en poste?

[Traduction]

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je suis trés insulté que le député accuse le gouvernement de
ternir I'image des forces armées. S'il y a quelque chose qui ternit
I'image des forces armées a part les problémes auxquels nous
sommes constamment confrontés, c'est bien I’ attitude des députés
d'en face qui essaient de se faire du capital politique au détriment
des hommes et des femmes qui servent leur pays avec distinction
dans les Forces canadiennes.

LACONSTITUTION

M. Bob Ringma (Nanaimo—Cowichan, Réf.): Monsieur le
Président, en accueillant le ministre des Affaires intergouverne-
mentales parmi nous, je remarque qu'il adit il y a quelque temps
que |’ gjout d’ une disposition sur |a société distincte dans la Consti-
tution nedonnerait pas un statut spécial au Québec, et jecite: «C' est
une insulte que de penser que les Québécois se serviraient d’ une
telle disposition pour piétiner les droits des minorités.»

Les Canadiens qui sont bien au courant des lois linguistiques
oppressives du Québec craignent qu’on utilise la disposition sur la
soci été distincte pour appuyer les politiques d’ exclusion des sépara-
tistes.

Le ministre peut-il éclairer les Canadiens quant a son intention
d'inclure une disposition sur la société distincte dans la Constitu-
tion?

L'hon. Stéphane Dion (Saint-Laurent—Cartierville, Lib.):
Monsieur le Président, nous devons rétablir les faits.

Depuis le début, soit depuis 1988, I'intention de reconnéitre le
Québec comme société distincte dansla Constitution n’ajamais été
un moyen de changer la répartition des pouvoirs au Canada.
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Jamais. Certains politiciens qui ne veulent pas réconcilier les
Québécoisavec les Canadiens diront peut-étre cela, maisc' est faux.
Je peux vouslire ce qui aété écrit en 1987, la premiére ébauche que
les premiers ministres ont acceptée pour garder le Québec au sein du
Canada en tant que société distincte ou n’importe quelle autre
expression que vous préférez.

«Rien dans cette disposition ne change quoi que ce soit aux
pouvoirs, aux droits ou aux priviléges du Parlement, du gouverne-
ment du Canada ou des |égislatures provinciales, y compris en
matiere linguistique.» C’est pourquoi ce serait mentir que de dire
qu’ unetelledisposition pourrait changer larépartition des pouvoirs.
C'est une disposition d’interprétation. Elle est nécessaire, maiselle
ne change pas fondamentalement la Constitution.

M. Bob Ringma (Nanaimo—Cowichan, Réf.): Monsieur le
Président, je ne sais pas combien de Canadiens se sentiront rassurés
par cette réponse de 1987.

Le ministre des Affaires intergouvernementales a également dit
que la loi raciste du Québec, la loi 101, qui porte sur les droits
linguistiques dans cette province, était une grande loi canadienne
qui avait un caractere libéral a bien des égards.

A bien des égards, I’ gjout d’ une disposition sur lasociété distinc-
teouvrirait la porte alamise en oeuvre de politiques qui priveraient
les Canadiens de certains de leurs droits. Je pose au ministre la
question suivante: si |’ gjout d’ une disposition sur la société distinc-
te est nécessaire, quelles mesuresle gouvernement prendra-t-il pour
s assurer que cette disposition ne nuira pas a I’ égalité de tous les
Canadiens?

L'hon. Stéphane Dion (Saint-Laurent—Cartierville, Lib.):
Monsieur le Président, les démocraties bilingues ou trilingues ont
des mesures visant a assurer la coexistence harmonieuse de leurs
diverses communautés linguistiques. C'est ce que nous avons au
Canada, et nous en sommes tres fiers.

[Francais]

LESFROMAGESDE LAIT CRU

Mme Pauline Picard (Drummond, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre de la Santé. Le gouverne-
ment canadien vient d'interdire le fromage de lait cru. Au Québec,
les producteurs, les importateurs, les détaillants, les restaurateurs,
les consommateurs, les vétérinaires, le gouvernement du Québec
sont contre. Le Parti libéral du Québec, méme le Parti libéral du
Canada est contre.

Alors que les fromages de lait cru sont déja soumis a une régle-
mentation rigoureuse au Canada et que tout |le monde est satisfait de
la situation, pourquoi lui et ses fonctionnaires veulent-ils nous
embéter en interdisant la vente du fromage chez nous?

[Traduction]

L"hon. David Dingwall (ministre dela Santé, Lib.): Monsieur
le Président, la députée pose une question trés importante au sujet
du fromage de lait cru. Je tiens a bien préciser que mon ministére a
des données prouvant que ce produit peut présenter un risque accru
pour la santé.

C' est pourquoi une réglementation a été publiée officiellement et
des consultations seront menées pendant une période de 75 jours.
Nous serons ensuite en mesure de déterminer si cette preuve avan-
cée par le ministere est valable ou pas.

[Francais]

Mme Pauline Picard (Drummond, BQ): Monsieur le Prési-
dent, est-ce que le ministre de la Santé n’a pas autre chose a faire
que de réglementer dans un domaine ou personne ne veut entendre
parler de ses fonctionnaires? Est-ce que ¢'est lui qui meéne ou ses
fonctionnaires?

[Traduction]

L"hon. David Dingwall (ministre dela Santé, Lib.): Monsieur
le Président, j’ai envie de dire que la question est pleine de trous.
Toutefois, je tiens a rappeler quelque chose a la députée, qui a
prouvé maintes fois a la Chambre des communes qu'elle est une
personne raisonnable, que mon devoair, en tant que ministre de la
Santé, est de protéger la santé des Canadiens. Lorsque la santé des
Canadiens semble menacée, je dois prendre des mesures pour la

protéger.
® (1455)

Nous avons donc décrété une démarche trés normale, soit une
période de consultation d’une durée de 75 jours. Nous prendrons
ensuite les décisions qui s'imposent.

LESPECHES

L"hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre des Péches et des Océans.
Le paragraphe 35(2) delaLoi sur les péches traite de la protection
des habitats du poisson d’ eau douce et est un pilier de la protection
de I’ environnement et des péches au Canada.

Le ministre des Péches peut-il simplement assurer ala Chambre
queles pouvoirs prévus au paragraphe 35(2) ne seront pas cédés aux
gouvernements provinciaux?

L'hon. Fred J. Mifflin (ministre des Péches et des Océans,
Lib.): Monsieur le Président, je remercie le député de poser une
question aussi importante. En outre, jetiensaleféliciter pour le bon
travail qu'il accomplit dans le secteur de I’ environnement et pour
I’ excellente réputation qu'il s'est acquise a cet égard.

Le député a parfaitement raison de dire que le paragraphe 35(2)
delaLoi sur les péches est un déclencheur trésimportant de la L oi
canadienne sur |’ évaluation environnementale.

Je suisravi designaler que, bien que nous envisagions d’ apporter
éventuellement des changements nécessaires et importants pour
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I"habitat du poisson d'eau douce, nous allons continuer de nous
assurer quelaLoi sur les péches est un déclencheur important dela
gestion des ressources halieutiques.

LESPENSIONS

M. John Williams (St-Albert, Réf.): Monsieur le Président, les
consultations sur le régime de pensions commencent aujourd’ hui,
mais j'en parle avec des personnes &gées de ma circonscription
depuis deux semaines, et elles se disent inquiétes.

Dans le discours du budget, le ministre des Finances a déclaré
qu'il fallait placer le RPC sur des bases financiéeres saines pour qu'il
soit soutenable, économique et équitable.

Ma question s adresse ala vice-premiére ministre. Le gouverne-
ment peut-il garantir que «soutenable, économique et équitable» ne
veut pas dire que, au bout du compte, les personnes agées auront
moins d’ argent dans leurs poches?

M. Barry Campbell (secrétaire parlementairedu ministredes
Finances, Lib.): Monsieur le Président, je remercie le député pour
sa question.

Nousvenonsjusted’ entreprendre les consultations sur le Régime
de pensions du Canada. Nous écouterons avec beaucoup d'intérét
les commentaires, idées et suggestions que nous feront les Cana-
diens pour garantir I'avenir du régime.

L’ objectif de la réforme est d’ établir un programme soutenable
pour les Canadiens et non pas d'aler chercher plus d argent dans
leurs poches.

M. John Williams (St-Albert, Réf.): Monsieur le Président, il
est intéressant de noter que le gouvernement va attendre le résultat
des consultations. Ce n'est pas la faire preuve de leadership.

La Gazette de Montréal d’aujourd’ hui cite le député de Winni-
peg-Nord-Centre, I animateur gouvernemental delatournée specta-
cle sur le RPC. Selon le journal, le député aurait déclaré que le
gouvernement s est engagé a protéger I'élément fondamental du
régime de pensions général du Canada. Que signifie dans ce contex-
te le mot «protéger»? Payer plus et obtenir moins?

Ma question s adresse a la vice-premiére ministre. Le gouverne-
ment peut-il garantir aux personnes &gées qu'il maintiendra leur
niveau de vie?

M. Barry Campbell (secrétaire parlementairedu ministredes
Finances, Lib.): Monsieur le Président, le député dénonce les
consultations en laissant entendre qu’ elles témoignent du manque
de leadership du gouvernement. C'est pourtant |a le genre de lea
dership que les Canadiens attendent. Ils veulent étre entendus. Ils
veulent un gouvernement qui écoute leurs suggestions. C’est ce que
nous ferons lors des consultations sur le RPC.

Questions orales

[Francais]

L’USINE KENWORTH DE SAINTE-THERESE

M. Paul Mercier (Blainville—Deux-M ontagnes, BQ): Mon-
sieur le Président, ma question s adresse au premier ministre.

Depuis plus d'une semaine, la direction de I’ usine Kenworth de
Sainte-Thérése a annoncé sa décision de fermer son usine de fabri-
cation de camions. Depuis cette annonce, tous les intervenants au
dossier s'activent pour tenter d’empécher la fermeture de cette
usine et de sauver les 850 emplois en jeu.

Le premier ministre peut-il informer cette Chambre des actions
gu'il entend prendre afin de sauver ces 850 emplois?

L’ hon. Martin Cauchon (secrétaired’ Etat (Bureau fédéral de
développement régional (Québec)), Lib.): Monsieur le Président,
vous comprendrez que le gouvernement est extrémement préoccupé
par I"annonce de la compagnie PACCAR. On parle d'un nombre
d emplois considérable, et je tiens a dire a mon honorable collégue
de I'autre coté de la Chambre que, dés le début, le gouvernement
canadien a éé impliqué a la suite de la décision de PACCAR. Le
gouvernement du Québec s'est impliqué, et nous nous sommes
impliqués immédiatement, par I'intermédiaire de mon collégue, le
ministre du Travail, qui a rencontré le président de la FTQ, qui a
également rencontré son homologue provincial.

Nous nous sommes entretenus. Mon équipe est également entrée
en communication avec le ministre responsable pour la province de
Québec.

® (1500)

Samedi dernier, mon collégue, le ministre du Travail, et moi-
méme Nous sommes assis avec les représentants du syndicat de
I'usine de Sainte-Thérése. Je dois dire que présentement, nous
allons nous concerter, nous allons étudier le dossier a son mérite et
nous reviendrons a la Chambre avec une position de la part du
gouvernement canadien.

M. Paul Mercier (Blainville—Deux-M ontagnes, BQ): Mon-
sieur le Président, voici ma question complémentaire. Vendredi
dernier, le gouvernement québécois a adressé ala compagnie PAC-
CAR, la maison mere de Kenworth, une proposition pour tenter
d empécher la fermeture de I usine Kenworth.

A la suite de I'annonce du ministre du Travail que le fédéral
s'impliqueradansle dossier, le premier ministre peut-il s'engager a
appuyer aupres delacompagnie PACCAR laproposition du gouver-
nement du Québec en vue de sauver |I'usine Kenworth de Sainte-
Thérese?

L’ hon. Martin Cauchon (secrétaired’ Etat (Bureau fédéral de
développement régional (Québec)), Lib.): Monsieur le Président,
comme je I'a mentionné, le gouvernement canadien est présente-
ment dans le dossier. Effectivement, le ministre responsable au
Québec a fait parvenir une lettre a la société PACCAR. Nous
sommes en attente d'une réponse a ce moment-ci. Dés que nous
connaitrons afond le dossier, nous communiquerons a cette Cham-
bre la position du gouvernement canadien.
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[Traduction]

LESREER

Mme Daphne Jennings (Misson—Coquitlam, Réf.): Mon-
sieur le Président, maquestion s’ adresse au ministre des Ressources
humaines.

Le budget de cette année pénalise |es personnes &gées en faisant
passer de 71 a69 ans|’ &ge limite augquel on peut cotiser aun REER.
Pourquoi s’ en prendre aux personnes ageées, qui vivent maintenant
pluslongtemps, sont en meilleure santé et auront besoin de davanta-

ge d'économies parce qu’ elles vivront plus longtemps?

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sourceshumaines, Lib.): Monsieur le Président, I’ une des caracté-
ristiques du budget présenté par |e ministre des Finances, ¢’ est qu'il
tient compte, delamaniérelapluséquitableet laplusjuste possible,
des changements démographiques qui se produisent au Canada
comme ailleurs dans le monde.

Jaurais cru que la députée aurait fait alusion au fait que les
propositions du ministre des Finances permettent aux personnes
désirant profiter de leur REER de remonter le plus loin possible en
arriére et de verser les cotisations maximales qu’ ellesn’ ont pu faire
dans le passé parce qu’ elles élevaient des enfants ou pour d' autres
raisons.

C'est a I'usage que I’on peut juger de la qualité d’'une chose.
Quand on examine les réactions des gens aux propositions du
ministre des Finances concernant les REER et d’ autres é éments du
budget, on se rend compte que ces propositions ont été fort bien
accueillies par ceux qui les comprennent.

Mme Daphne Jennings (Misson—Coquitlam, Réf.): Mon-
sieur le Président, e ministre refuse toujours de parler de lamodifi-
cation relative a I'age. En abaissant I'&ge limite auquel on peut
cotiser aun REER, il cause beaucoup de tort aux personnes ageées.
En abaissant |’ &ge du roulement obligatoire desfonds des REER des
personnes agées, le gouvernement recueillera prés de 100 millions
de dollars d'ici I"an 2000.

C'est tout simplement une autre ponction fiscale des libéraux.
Pourquoi le ministre n’ a-t-il pasle courage de dire franchement aux
personnes agées qu'il s'agit |a d'une autre ponction fiscale dont
elles sont les victimes?

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib.): Monsieur le Président, le défi réside
toujours dans la compréhension. Il n'y a aucun doute la-dessus.

Le gouvernement n’'a fait que tenter de rendre les régles plus
équitables. Certes, ladéputéeafait allusion al’ abaissement 269 ans
de I’ &ge limite auquel on peut cotiser a un REER.

Quelle que soit la ponction fiscale présumée qui résulterait de ce
changement, je demande a la députée de songer au co(t que les
regles actuelles imposent aux contribuables. Je I'invite auss a
penser aux avantages offerts aux contribuables qui veulent tirer
profit de leur REER et y verser les cotisations maximales qu'ils
n'ont pu faire dans le passé. Nul doute que la députée peut le
comprendre.

Si elleprend soin debien analyser lasituation, elle constateraque
la modification touchant les personnes agées sera largement com-
pensée par le fait que le régime sera bien plus généreux envers les
contribuables qui n’ ont pu se prévaloir de leur plafond de cotisation
pendant leur vie active.

LEBRACONNAGE

M. Stan Dromisky (Thunder Bay—Atikokan, Lib.): Monsieur
le Président, ma question s adresse au solliciteur général.

La société de protection des animaux aindiqué que, au Canada,
les profitsillégaux provenant du braconnage se classent au troisie-
me rang derriére les profits tirés de la contrebande de drogue, de
tabac et de spiritueux. Lacontrebande de vésiculeshiliairesd oursa
pris une ampleur considérable.

Quelles mesures a pris le gouvernement pour mettre un frein ace
trafic illicite d animaux et d’ organes d’ animaux?

M. Nick Discepola (secrétaire parlementaire du solliciteur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, les renseigne-
ments provenant de la soci été de protection des animaux confirment
le bien-fondé de la question du député.

LaGRC travaille au niveau national avec Environnement Cana-
da, aux niveaux provincial et territorial avec les organismesrespon-
sables des ressources naturelles et de I'application de la loi, et
méme au niveau international avec INTERPOL, non seulement
pour éaborer mais pour mettre en oeuvre un programme général
d application delaloi qui englobe évidemment letraficillégal dela
faune, mais aussi celui des espéces en voie de disparition. Le
commerce illégal d' organes d’ours constitue un volet majeur du
programme d’ application de laloi.

® (1505)

[Francais]

LELIBAN

M. Stéphane Bergeron (Verchéres, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre des Affaires étrangeres.
Depuis maintenant plus de quatre jours, I’armée israélienne pour-
suit des raids aériens et des bombardements d' artillerie au Liban.
Ces actions s'inscrivent dans une politique de représailles face aux
tirs de roquettes des milices du Hezbollah stationné au Sud-Liban.
Malheureusement, ces accrochages ont déjafait 29 morts et plus de
120 blessés.

Leministre peut-il nousindiquer quelle est laposition du gouver-
nement canadien face a la situation qui prévaut actuellement dans
cette région?

[Traduction]

L'hon. Lloyd Axworthy (ministre des Affaires étrangeéres,
Lib.): Monsieur le Président, hier, j'ai fait une déclaration pour
exhorter les parties au conflit & faire preuve de modération et a
chercher les moyens les plus efficaces de remédier a la situation,
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non pas par le recours alaforce, mais par lavoie de lanégociation
qui est au centre méme du processus de paix.

Nous aurons |'occasion d examiner ces questions directement
lundi prochain, jour ou doit se tenir uneréunion du groupeissu dela
réunion de Sharm €l Sheikh sur le processus de paix, a laguelle
participeront Israél et les pays arabes et ou je ferai une démarche
similaire.

LA TAXE SUR LESPRODUITSET SERVICES

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, ¢’ est toujourslamémechose. Il y a79 ans, legouvernement de
I’ époque avait promis que I'impdt sur le revenu serait une mesure
temporaire, et nous payons encore pour cette promesse non tenue.

En 1993, les libéraux avaient promis que la TPS deviendrait une
mesure temporaire sous leur gouvernement. Les Canadiens atten-
dent toujours qu’ils remplissent leur promesse.

Maintenant, les libéraux ont changé d'idée et, plut6t que de se
débarrasser de la TPS, ils veulent I'intégrer. Ils veulent en faire
quelque chose que les Canadiens devront endurer éternellement.

Ma question s'adresse a la vice-premiere ministre, qui a fait
toutes sortes de déclarations sur cette question. Pourquoi les libé-
raux manquent-ils aleur promesse? Pourquoi ne se débarrassent-ils
pas de la TPS commeils ont dit qu’ils le feraient?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, laréponse est assez simple. Le députén’aqu’ aveérifier
alapage 20 du livre rouge. Nous parlions d harmoniser lafiscalité,
les taxes de vente au Canada. Ce serafait.

Quant a eux, ils ne nous inquiétent pas, parce que leur présence
ici est temporaire.

LESPECHES

M. Svend J. Robinson (Bur naby—K ingsway, NPD): Monsieur
le Président, ma question s’ adresse au ministre des Péches et porte
sur sa politique de réduction de la flotte de la Colombie-Britanni-
que, que les pécheurs, les localités cotieres et le gouvernement
néo-démocrate de la province dénoncent vertement.

Pourquoi le ministre fait-il fi des recommandations de la com-
mission Cruickshank? Le ministre reconsidérera-t-il cette politique,
entre autres pour ce qui est des permis pour les zones qui se
recoupent, de lasommetout afait insuffisante offerte pour le rachat
et de |’ absence de mesures prévues pour laprotection et I’améliora-
tion de I’ habitat? Le ministre reconnait-il que sa politique aura des
conséquences particuliérement dévastatrices pour les petits exploi-
tants et les localités cotieres de la Colombie-Britannique?

L'hon. Fred J. Mifflin (ministre des Péches et des Océans,
Lib.): Monsieur le Président, je dois dire au député, et rassurer la
Chambre a ce sujet, que le plan de revitalisation du saumon du
Pacifique découle du rapport Fraser. Ce plan a été étudié par 70

Affaires courantes

intéressés de I'industrie, qui ont & leur tour soumis un rapport
présentant 27 recommandations. Le plan que nous avons présenté
fait suite & ces recommandations.

Les bénéfices de cette industrie sont passés de 400 millions de
dollars 2200 millions, puisa80 millions, pour en arriver aune perte
possible de 10 millions cette année. La capacité a quadruplé. C'est
un secteur ou 40 p. 100 des pécheurs ont perdu de I'argent, il y a
quelques années. Cette année, c'est plus de 60 p. 100 qui en
perdront. Cette industrie est malade et notre plan vise alarégénérer.
C'est un remede de cheval, mais qui devrait améliorer sa santé.

* % %

LEVIREMENT AUTOMATIQUE

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
ma question s adresse a la ministre responsable des services gou-
vernementaux.

Le ministére des Travaux publics et des Services gouvernemen-
taux atravaillé d’ arrache-pied pour que le virement automatique ou
dépbt direct devienne lafagon normale d’ effectuer les divers paie-
ments destinés aux Canadiens.

La ministre peut-elle dire a la Chambre s cette initiative a
vraiment généré des économies et, s oui, de quel ordre?

L'hon. Diane Marleau (ministre des Travaux publics et des
Servicesgouver nementaux, Lib.): Monsieur le Président, graceau
virement automatique, nous avons économisé environ 28 millions
de dollars I'année derniére. Nous avons fait des économies de
papier et de frais postaux et bancaires. Au cours des six derniers
mois, 1,7 million de Canadiens se sont inscrits au systeme de
virements automatiques.

o (1510)

Pour le moment, 40 p. 100 des paiements effectués par e gouver-
nement fédéral sont faits par virement automatique, mais nous
voulons acourt terme faire grimper ce chiffrea 60 p. 100 pour ainsi
économiser 44 millions de dollars annuellement.

Jincite tous les Canadiens a se joindre a ceux qui se sont déa
inscrits pour nous aider a économiser et aussi pour profiter d une
meéthode tres fiable d' encaissement des sommes qu'ils regoivent.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

NOMINATIONS PARDECRET

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement alaChambredescommunes, Lib.): Madame|laPrésiden-
te, j’a I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles,
quel ques décrets annongant |es nominations faites par le gouverne-
ment. Conformément au paragraphe 110(1) du Réglement, ces
décrets sont renvoyés d’ office aux comités permanents énumerés
dans la liste jointe.
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REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement alaChambredescommunes, Lib.): Madame|aPrésiden-
te, conformément au paragraphe 36(8) du Reglement, j’ai | honneur
de déposer, dansles deux langues officielles, la réponse du gouver-
nement a 9 pétitions présentées au cours de la premiére session.

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement alaChambredescommunes, Lib.): Madame|laPrésiden-
te, j'ai I"honneur de présenter le 128 rapport du Comité permanent
delaprocédure et des affaires de la Chambre sur lesmembres et les
membres associ és des divers comités permanents. Si laChambre est
d'accord, j'ai I’intention de proposer immédiatement I’ adoption du
128 rapport du comité.

(Lamotion est adoptée.)

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.) demande a présenter le
projet deloi C-260, Loi modifiant laLoi del’impdt sur le revenu et
le Régime de pensions du Canada (transfert de revenu au conjoint).

—Madame la Présidente, la gestion du foyer familial et le soin
d enfants d' &ge préscolaire est une profession honorable qui n’est
pas reconnue a sa juste valeur dans notre sociéte.

LaLoi del’'impbt et d' autres lois sont discriminatoires al’ égard
des familles, en particulier celles qui choisissent de s occuper
directement de leurs enfants d’ &ge préscolaire. Un aspect de cela
touche I’ extension des prestations du Régime de pensions du Cana-
da ou les crédits de service a ceux et celles qui choisissent de
s occuper de leurs enfants d’ &ge préscolaire a la maison.

Ce projet de loi vise donc a proposer des modifications qui
accorderaient des prestations du Régime de pensions du Canada ou
descréditsde serviceaceux et cellesqui choisissent de s occuper de

leurs enfants d’ &ge préscolaire chez eux.
o (1515)

(Lesmotions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

LA LOI SURLE RETABLISSEMENT DE LA PEINE DE
MORT

M. Bob Ringma (Nanaimo—Cowichan, Réf.) demande a pré-
senter le projet de loi C-261, Loi visant a exiger la tenue d'un
référendum sur la peine de mort et modifiant la Loi référendaire.

—Madame la Présidente, je suis heureux de prendre la parole
aujourd’ hui ala Chambre pour présenter une projet deloi d'initiati-
ve parlementaire demandant la tenue d'un référendum national a
caractére exécutoire sur le rétablissement de la peine de mort.

Depuisfort longtemps, depuis toujours en fait, les Canadiens ont
€té tenus a I’ écart de ce débat. En exigeant la tenue d'un référen-
dum, ce projet deloi permettrait aux Canadiens de se prononcer sur
la question de savoir s'il convient de modifier le Code criminel de
facon que la peine de mort puisse constituer une option al’endroit
d'auteurs de meurtre au premier degré.

A lalecture de ce projet de loi, ceux qui sont réticents prendront
bonne note qu'il ne leur est pas demandé de voter pour ou contre le
rétablissement de la peine capitale. Ma mesure demande simple-
ment que |es députés permettent aux Canadiens de mettre un point
final & ce débat.

Je tiens a remercier mes électeurs de Nanaimo—Cowichan. Ce
sont eux qui ont voté par lamarge écrasante de 919 voix contre 104
pour que la Chambre soit saisie de cette initiative. Je crois que ce
sentiment favorable au projet de loi est partagé par les autres
Canadiens. En terminant, je demande a mes collégues des deux
cotés de la Chambre de souscrire a ce projet de loi actuellement a
I’étude. Plus important encore, j’exhorte les membres du sous-
comité. . .

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

LA LOI SURLA DIVULGATION DE LA REMUNERATION
VERSEE AUX DIRIGEANTSD'ORGANISMESDE
CHARITEET D’ORGANISATIONSSANSBUT LUCRATIF

M. John Bryden (Hamilton—Wentworth, Lib.) demande a
présenter le projet deloi C-262, Loi sur ladivulgation delarémuné-
ration versée aux dirigeants d’ organismes de charité et d’ organisa-
tions sans but lucratif.

—Madame la Présidente, ce projet de loi d'initiative parlemen-
taire prévoit I'imposition de peines aux organisations sans but
lucratif qui ne divulguent pas la rémunération de leurs dirigeants.
Cela comprend également |es organismes de charité.

C'est le genre de responsabilité que la population exige désor-
mais des organismes qui regoivent directement ou non des fonds
publics canadiens.

Ce projet de loi ala méme forme que le projet de loi C-224 au
moment de la prorogation de la premiére session de la 35¢ | égidl atu-
re.

(Lesmotions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Laprési-
dence constate que ce projet de loi a la méme forme qu’ avait le
projet de loi C-224 au moment de la prorogation de la premiére
session de la 35° |égidlature.
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Par conséquent, conformément a |’ ordre adopté le lundi 4 mars
1996, le projet deloi est réputé avoir été lu pour ladeuxiemefois et
renvoyé au Comité permanent des opérations gouvernemental es.

PETITIONS

LA FISCALITE

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Madame la Présiden-
te, j'al deux pétitions a présenter conformément a I’ article 36 du
Réglement. La premiére vient de Delta, en Colombie-Britannique.

Lespétitionnaires désirent attirer |’ attention de la Chambre sur le
fait que diriger un foyer et prendre soin d’ enfants d’ &ge préscolaire
est une profession honorable qui n’ est pasreconnue asajuste valeur
dans notre société. IIs gjoutent que la Loi de I'impdt sur le revenu
est discriminatoire al’ égard des familles qui choisissent de s occu-
per, alamaison, d' enfants d’ &ge préscolaire, de personnes handica-
pées, de malades chroniques et de gens agés. Les pétitionnaires
demandent donc humblement au Parlement d’ &iminer la discrimi-
nation contre les familles qui décident de s occuper de ces person-
nes ala maison.

® (1520)

L’ETIQUETAGE DES BOISSONS ALCOOLISEES

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
la seconde pétition vient de Sarnia, en Ontario.

Les pétitionnaires souhaitent signaler a la Chambre que la
consommation de boissons al cooli sées peut entrainer des problémes
de santé ou diminuer les capacités d’'une personne, mais surtout
qu'il est possible de prévenir totalement le syndrome d’ acoolisme
foetal et d’ autres anomalies alanaissance liéesal’ acool en évitant
de consommer de I alcool pendant la grossesse.

Les pétitionnaires demandent donc au Parlement d’ adopter une
mesure législative visant a rendre obligatoire I’ apposition sur les
contenants de boissons alcoolisées d' étiquettes mettant en gardeles
consommateurs.

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement alaChambredescommunes, Lib.): Madame |laPrésiden-
te, nous répondons aujourd’ hui & la question n® 11.

[Texte]

Question n® 11—Mme Wayne:

LeministredelaCoopérationinternationalea-t-il prononcéun discoursdevant
lesemployésdel’ Agence canadienne de développement international le 31 jan-
vier 1996, au PalaisdesCongresdeHull, et si oui: a) quel enaétélecodt total pour
le contribuable, et notamment: (i) lalocation delasalle; (ii) latraduction; (iii) le
matériel audiovisuel; et (iv) lesautresfrais; b) cescoltsont-ilsétéimputésau bud-
getdubureau du ministreetsi cen’ est paslecas, aquel budget ont-ilsétéimputés;
c) I’ équipe de télévision a-t- elle filmé le discours du ministre et si oui: (i) pour
quelleraisonle ministre a-t-il été filmé; (ii) quel est lenom del’ entreprise qui a
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obtenucecontrat; (iii) combien decopiesdelabandeont étéfaiteset aqui ont-elles
étéremises; et (iv) quel en aétéle colttotal pour lecontribuable, laproduction,le
montage et la distribution compris?

L'hon. Pierre Pettigrew (ministre dela Coopération interna-
tionale et ministreresponsable dela Francophonie, Lib.): Ence
qui concerne I’ Agence canadienne de développement international
(ACDI), le 31 janvier 1996, la présidente de I’ ACDI a organisé un
Forum réunissant tous les employés de I’ administration centrale de
I’ ACDI afin de leur présenter le ministre de la Coopération interna-
tionale, responsable de I'ACDI, I'honorable Pierre S. Pettigrew.
Comme ¢’ est la pratique lorsqu’ un nouveau ministre est nomme a
un ministére de la fonction publique fédérale, les employés de
I’ ACDI ont eu I’ occasion d’ entrendre | e point de vue du ministre sur
des sujets pertinents ainsi que de faire connaissance avec lui.

a) Le colt de ce Forum s élevait al 670 $, dont 750 $ pour la
location delasalle et 920 $ pour le café, lethé, lesjus et lesmuffins.
Aucun service d'interprétation n’a été fourni, ces rencontres se
déroulant dans les deux langues officielles.

b) Le colt a été imputé au budget de la Direction générale des
communications de I’ACDI, car la rencontre s'inscrivait dans le
cadre des communications internes.

c) Le Forum a été enregistré sur bande vidéo a I'intention du
personnel del’ ACDI en missional’ étranger. 1l ' agit d' une pratique
courante des ministéres ayant des employés en poste a I’ étranger.
L’ enregistrement a été réalisé par les Productions André R. Lavoie
Inc. et 60 copies ont été produites pour le personnel outre-mer. Tout
le travail a été fait a I’interne, sauf |’ enregistrement, qui a colté
400 $. Les vidéocassettes ont colité 410,73 $ et I’ équipement tech-
nique a été fourni par la compagnie ADCOM Presentation Group
pour lasommede 56,71 $. Le codt total delaproduction de cevidéo
aétéde 867,44 $.

[Traduction]

M. Zed: Je demande, madame la Présidente, que les autres
questions restent au Feuilleton.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Est-ce
d accord?

Des voix: D'accord.

LEBUDGET

L'EXPOSE FINANCIER DU MINISTRE DES FINANCES

La Chambre reprend I’ étude de la motion: Que la Chambre
approuve la politique budgétaire générale du gouvernement, ainsi
que de I’amendement.

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, je suis heureuse d'avoir I’ occasion de parler du budget
de 1996-1997.

Depuis le début de notre mandat en 1993, le gouvernement est
confronté a de nombreux défis importants. Nous les relevons en
étant directs, francs et honnétes avec les Canadiens.
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[Francais]

Nous savons tous qu'un trop grand nombre de Canadiens sont
sans emploi; nous savons tous que les entreprises canadiennes
continuent a éprouver des difficultés, et nous savons tous que nous
devons nous mettre a la tche dés maintenant pour conserver les
programmes sociaux gque I’ on nous envie. Nous savons tout cela, et
notre gouvernement entend s’ occuper de ces questions qui préoccu-
pent tous les Canadiens et les Canadiennes.

[Traduction]

De grands progrées ont déja été réalisés en ce qui concerne les
objectifs de création d’emplois, de croissance économique et de
durabilité des programmes sociaux. L e taux de chémage abaissé de
deux points de pourcentage depuis que les libéraux forment le
gouvernement. Plus de 600 000 emplois ont été créés et I'inflation
est a son plus bas niveau depuis 30 ans. Si les taux d'intérét sont
restés peu éleves, ¢’ est en grande partie en raison des mesures que
Nnous avons prises pour réduire le déficit. Les taux d'intérét sont
essentiels au maintien de lacréation d’ emplois et au progres écono-
mique du Canada.

Nousavons aussi veillé au maintien de notre systéme de soins de
santé et de nos programmes sociaux en effectuant des révisions
progressives fondées sur des consultations aupres des Canadiens.

Le budget de 1996 fait beaucoup pour compléter le travail ac-
compli jusqu’ amaintenant. Pour aller del’ avant avec e programme
de création d’ emplois et de croissance économique, dans son bud-
get, le gouvernement a misé sur trois priorités: les jeunes, le com-
merce et la technologie.

Bien que les dépenses soient réduites dans pratiquement toutes
les activités gouvernementales, celles qui sont affectées aux jeunes
augmentent considérablement. Le budget prévoit un montant addi-
tionnel de 315 millions de dollars sur les trois prochaines années
pour créer des emplois a I'intention des jeunes Canadiens. Un
montant additionnel de 165 millions est mis a la disposition des
étudiants. Legouvernement fédéral collaboreraétroitement avec les
provinces et les entreprises pour aider les jeunes a décrocher leur
premier emploi si déterminant.

[Francaig]

Depuis notre arrivée au pouvait, les exportations du Canada sont
montées en fleche. Cette augmentation du commerce aété le princi-
pal moteur delacréation d’ emplois et de la croissance économique.
Les missions commerciales o Equipe Canada ont été des succés
retentissants qui ont valu aux entreprises canadiennes un chiffre
d affaires de 20 milliards de dollars.

® (1525)
[Traduction]

Le budget de 1996 aidera & stimuler les exportations, puisqu’il
accorde ala Société pour I’ expansion des exportations 50 millions
de dollars de capitaux nouveaux afin d’ appuyer le financement des
exportations et a la Banque de développement, 50 millions de
dollars afin d'aider les petites et moyennes entreprises a participer
au commerce international .

Jal dit quelatroisieme prioritévisait lascience et latechnologie.
Dans les industries du savoir, le leadership se traduit par plus
d emplois, des emplois permanents et plus satisfaisants pour les
Canadiens. Derniérement, les industries de haut savoir ont contri-
bué davantage ala croissance du marché de I’ emploi que toutes les
autres industries ensemble.

A longue échéance, les entreprises qui utilisent de nouvelles
technol ogies créeront de nouveaux emplois plus rapidement que les
anciens emplois disparaitront. Voila pourquoi la technologie est au
coeur de la stratégie d’ emplois.

Le budget de 1996 prévoit un soutien spécial a des secteurs-clés
tels que I’ aéronautique, la biotechnologie, la technologie environ-
nementale et le développement de I'autoroute de I'information.
Pour ne citer qu'un exemple, le programme de raccordement a
Internet engagera2 000 étudiants qui montreront 250 000 petites
entreprises comment Internet peut les aider.

Ce secteur ol nous investissons les rares fonds dont nous dispo-
sons est particuliérement important pour ma collectivité et pour la
région de la capitale nationale. La région est durement touchée par
suite de la rationalisation de la fonction publique qui aura éliminé
au total 15 000 emplois en trois ans, a partir du budget de I’an
dernier. Nous tentons de diversifier |I'économie locale et d’amener
les gouvernementslocauix, le monde des affaires et |e gouvernement
fédéral a travailler en collaboration, et le développement de la
technologie de pointe est absolument essentiel pour notre région.

En méme temps, le gouvernement s’ efforce d améliorer lasitua-
tion de la fonction publique. Laloi sur le gel des salaires expirera
cette année. Elle ne sera pas renouvelée ni prolongée. A compter de
juin, les augmentations de salaire annuelles des employés de la
fonction publique reprendront de nouveau. Nous prévoyonstous un
retour a la négociation collective a |’ expiration de la loi sur le gel
des salaires.

Je voudrais aborder briévement un ou deux sujets de préoccupa
tion pour mes électeurs, car la réduction du déficit sans hausse
d' impbt ne se fait pas facilement ni sans douleur, pas plus que le
maintien des programmes sociaux comme notre régime de pen-
sions.

Legouvernement prend des mesures afin que le régime public de
pensions du Canada, qui atant contribué aatténuer la pauvreté chez
les personnes agées, se poursuive. Cela se fera en haussant les
prestations destinées aux ainés aux revenus les plus faibles, en
faisant en sorte que ceux qui touchent actuellement ou qui touche-
ront de ces prestations de sécurité de la vieillesse ou d autres
prestations de retraite d’ici cing ans continuent d'y avoir droit.

Tandis que le ministre est occupé a élaborer des mesures légida
tivesacet égard, ' ai tenu alui signaler certainesinquiétudes qui ont
€té portéesamon attention. 11 y atout d’ abord letrés bref échéancier
prévu pour effectuer latransformation du REER en FEER, ou fonds
enregistré derevenu deretraite. Celacause beaucoup d’ inquiétude a
ceux qui ont fait des plans d'investissement en fonction des régles
telles qu’ éllesexistaient. I1s estiment maintenant qu’il nousfaut une
meilleure période de transition.

Je tiens également a faire comprendre au ministre que la loi
visant & mettre en oeuvre les modifications aux pensions de méme
qu'aux REER devrait tenir compte de la nécessité d’améliorer la
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situation économique desfemmes alaretraite. Lesfemmesforment
en effet 90 p. 100 des personnes agées les plus pauvres au Canada.
Nous n’avons pas besoin personne qu’ on nous explique pourquoi;
celatient aux antécédents de travail et & diverses autres situations.

® (1530)

Lamise en oeuvre des changements au régime de pensions nous
offre I'occasion d'égaliser le revenu de retraite des femmes. J ex-
horteleministre alefaire. Je partagerai volontiersavec lui certaines
idées quant aux moyens d'y parvenir.

Jeferai remarquer en terminant que ce budget n’'a pas été facile a
établir. 1| comporte certains choix difficiles, comme chacun de nos
budgets depuis 1993. || représente cependant un équilibre raisonna-
ble entre le genre de société compatissante et humanitaire que nous
souhaitons et les restrictions budgétaires qui s'imposent actuelle-
ment pour nous permettre d’ accéder a un avenir bien meilleur pour
le paystout entier. J ai été heureuse de prendre aujourd’ hui laparole
pour lui manifester mon appui.

M. Leon E. Benoit (Végréville, Réf.): Madame la Présidente, la
députée a dit que son gouvernement tenait a préserver les program-
mes sociaux. Elle se préoccupe surtout des pensions de retraite.

Si tel est bien le cas, pourquoi son gouvernement continue-t-il a
accroitre le montant consacré aux frais d’intérét sur la dette, qui
sont passés de 38 a 50 milliards de dollars depuis son accession au
pouvoir? Pourquoi son gouvernement a-t-il laissé en place un régi-
me de retraite d' une générosité inacceptable aux yeux des Cana-
diens? Si le gouvernement tenait vraiment a préserver les program-
mes sociaux et les pensions deretraite, il netolérerait pasun régime
comme celui-la

Comment les Canadiens peuvent-ils croire que le gouvernement
se préoccupe vraiment de |"avenir des programmes sociaux alors
gue ses gestes démentent ses déclarations?

Mme Catterall: Madame la Présidente, le député de Végréville
doit reconnaitre que le gouvernement a réalisé des progres impor-
tants dans certains domaines.

Ledéputé aparlé deladette et du déficit. Comme députée, j’ai vu
le gouvernement précédent présenter cing budgets. Il a fait des
menaces et des promesses, imposé des compressions et des sacrifi-
ces pour contréler le déficit, qui n’afait qu augmenter.

En deux budgets seulement, le gouvernement aconsidérablement
réduit le déficit. Le député sait trés bien que, avec les deux pro-
chains budgets, nous aurons fait baisser le déficit de 6 p. 100 anon
pas 3 p. 100, mais bien a 2 p. 100 du PIB, comme nous nous y
sommes engagés aux dernieres élections. En d autres termes, la
diminution aura été de 66 p. 100. Le déficit serapassé de plusde 45
milliards qu'il était lorsque nous avons pris le pouvoir a 17 mil-
liards lorsque notre mandat sera terminé.

Pour ce qui est des pensions, le gouvernement actuel est le
premier, depuis que le régime de pension des députés a été misen
place dans les années 50, aimposer des réductions qui se traduiront
par des économies de 3,3 millions de dollars, et la diminution des
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prestations sera de plus de 20 p. 100. Il aura ainsi tenu tous ses
engagements en cette matiere et seraméme alé plus loin.

Cerégime demeure trés généreux. Mais les cotisations des dépu-
tés sont également trés élevées, bien plus que celles delaplupart des
autres régimes. D' autres réformes s'imposent, mais on ne peut pas
non plus perturber la vie de personnes qui ont été au service de la
Chambre pendant des dizaines d’ années en les privant d’un régime
de pensions auquel ils pensaient avoir droit.

Quant a la capacité de maintenir les régimes de pensions en
général, 75 p. 100 des personnes &gées au Canada ont un revenu de
moins de 26 000 $, et 90 p. 100 des personnes &gées les plus
pauvres sont des femmes qui sont célibataires, veuves, divorcéesou
Sséparées.

Je déplore autant quetouslesautresdéputéslafindel’ universali-
té d'un régime qui est I'un des droits liés a la citoyenneté. Je suis
également consciente de la nécessité de nous occuper des personnes
ageées aux revenus les plus faibles @ un moment ou nos ressources
sont limitées. Je suistrés heureuse que nous puissions augmenter les
prestations des retraités les moins bien nantis.

® (1535)

M. Benoit: Madame la Présidente, au cours de |a derniére cam-
pagne électorale, lorsgue les réformistes avaient propose de réser-
ver les prestations de la Sécurité de la vieillesse aux plus nécessi-
teux, les libéraux avaient juré de ne jamais toucher al’ universalité
des pensions de vieillesse. Et voici que le ministre des Finances 'y
touche.

On ne pouvait pas les croire pour ce qui concerne laTPS. On ne
pouvait pas leur faire confiance pour les pensionsde vieillesse. Les
objectifs de réduction du déficit que cite le député ne sont pas
encore atteints.

Le gouvernement libéral a fait peu de progrés au chapitre de la
réduction du déficit. La dette canadienne est la deuxiéme plus
élevée du monde industrialisé et elle ne cesse de s accroitre.

Il est difficile de comprendre que les députés d' en face puissent
affirmer le plus sérieusement du monde qu’ilsfont cequ’il faut pour
sassurer qu'il y ait de quoi financer les programmes sociaux a
I’avenir, car ce n'est pas vrai.

Mme Catterall: Madame la Présidente, comme je I'ai déjafait
lors de sa premiére intervention, j’ encourage le député a dire fran-
chement ce que notre gouvernement a accompli. Il sait pertinem-
ment que la réduction du déficit n'est pas un vague objectif. Il
n'ignore pas que ¢’ est lapremierefoisen plusd’ unedécennie qu’ un
gouvernement réussit a réduire le déficit de 45 a 30 milliards de
dollars. Une réduction d'un tiers en seulement deux budgets, ¢’ est
plutét considérable.

Pour ce qui est des pensions, je dirai seulement que nous ne
sommes pas comme les réformistes, qui veulent que les Canadiens
ne comptent que sur eux-mémes pour assurer leurs vieux jours.

Mme Dianne Brushett (Cumberland—Colchester, Lib.): Ma
dame la Présidente, c'est un plaisir pour moi que de prendre la
parole aujourd’ hui &la Chambre pour donner mon point de vue sur
le budget que le ministre des Finances a présenté le 6 mars.
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Quand nous avons été élus en octobre 1993, les Canadiens d'un
océan al’autre et al’autre nous ont dit que laréduction du déficit et
de la dette devait étre notre priorité absolue. A I'instar de nos deux
budgets précédents, le budget de cette année montre aux Canadiens
gue nous avons €été a |’ écoute et que nous continuerons de |’ ére.

Quand nous avons été élus, le déficit annuel s élevait aplusde 42
milliards de dollars. A lafin de I’ exercice 1995-1996, nous avons
atteint notre cible de réduction du déficit, soit 32 milliards de
dollars. Nous sommes en bonne voie d' atteindre I’ objectif initial de
3 p. 100 du PIB fixé pour I'exercice 1996-1997, soit environ 24
milliards de dollars.

Le ministre des Finances a déja fixé deux cibles renouvelables
pour la deuxiéme partie de notre mandat. Ces cibles consistent a
ramener le déficit a2 p. 100 du PIB d'ici I’exercice 1997-1998.
D’ici le tournant du siécle, d'ici I'an 2000, j’ espéere personnelle-
ment que le déficit seraramené a zéro et qu’ on verralaprésentation
d'un budget équilibré ala Chambre.

Lebudget de 1996 est fidele al’ engagement pris par les libéraux
de réinventer le gouvernement. L' an dernier, gréce a un examen de
fond en comble des programmes, nous avons réussi a préserver les
programmes essentiels tout en ramenant les dépenses au plusfaible
pourcentage du PIB depuis presque un demi-siecle. Cette année,
nous avons davantage réduit les dépenses de programmes afin de
nous rapprocher de notre objectif de présentation d'un budget
équilibré. Cette année, les dépenses de programmes représenteront
12 p. 100 du PIB, son plus faible niveau depuis 1949, contre 20 p.
100 il y a seulement une décennie.

Au fil des ans, les gouvernements libéraux ont joué un réle
dominant dans I’ édification des programmes sociaux du Canada.
Aujourd’ hui, compte tenu des grands changements qui bouleversent
notre soci été et notre économie, le gouvernement libéral doit veiller
a ce que ces programmes demeurent efficaces et financiérement
viables.

® (1540)

Legouvernement y parvient notamment grace au nouveau trans-
fert canadien en matiére de santé et de programmes sociaux qui
regroupe lestransferts au titre des soins de santé, del’ enseignement
postsecondaire et des services sociaux. Ce transfert est un bloc de
fonds offrant plus de souplesse aux provinces. Cette souplesse
permettra |’ éaboration de programmes novateurs al’intention des
Canadiens bénéficiaires de I'aide sociale. Une souplesse accrue
entrainera aussi une réduction des codits administratifs et permettra
aux provinces de s adapter aux nouveaux niveaux de financement
tout en protégeant les programmes chers aux Canadiens.

Pour le TCSPS, le budget prévoit un financement quinquennal
visant les exercices 1998-1999 jusqu’ a 2002-2003. Le TCSPS de-
meureraaux niveaux de 1998-1999 pendant encore deux ans, puisil
commencera a augmenter. 1l ne fera pas I’ objet de compressions
autres que cellesannoncées dansle budget del’ an dernier. Lorsqu’il
commencera a augmenter aprés I’an 2000, les transferts fédéraux
connalitront leur premiére hausse depuis le milieu des années 80.

Le TCSPS permettraaux provinces de planifier des programmes
répondant a leurs besoins, grace a des niveaux de financement

fédéral clairement établis. En offrant un financement prévisible, le
gouvernement montre son engagement apréserver les soinsde santé
et autres programmes sociaux chers a tous les Canadiens.

Comme nous | e savons tous, une partie du TCSPS est constituée
de transferts en espéces qui devaient diminuer progressivement.
Cependant, en rai son des inqui études que suscitait ladiminution des
transferts en especes, e gouvernement a annonceé que la composan-
te en especes demeurera supérieure a 11 milliards de dollars par
année, pour les cing ans alant de 1998 a 2003.

Le TCSPS donnera plus de latitude aux provinces, tandis que les
transferts en espéces garantiront une forte présence fédérale dans
les domaines qui constituent une priorité nationale, comme I’ ensei-
gnement postsecondaire et I'aide sociale.

En outre, le gouvernement continuera de défendre vigoureuse-
ment les cing principes sur lesquels s appuie le régime canadien de
soins de santé: I'intégralité, I’ universalité, I’ accessibilité, la trans-
férabilité et la gestion publique. Le gouvernement fédéral travaille-
ra aussi avec les provinces, afin d’'élaborer d autres principes et
objectifs communs ayant trait & ce nouveau transfert.

Ce budget est bon pour les Canadiens. Pour |a troisiéeme année
d affilée, il n'y aura pas de hausse de I'imp6t sur le revenu des
particuliers ni des taxes d’ accise.

Ce budget constitue aussi un point tournant important. Dans les
deux premiers budgets que nous avons présentés, nous avons di
prendre des décisions difficiles, mais nécessaires, pour venir a bout
du géchis économique que nous avait laissé le gouvernement précé-
dent. Contrairement a ces budgets, le dernier est davantage axé sur
I’avenir, il constitue un plan plusréaliste, un plan along terme pour
les Canadiens. Cela se refléte dans |’ attention que nous apportons
aux jeunes, aux familles de travailleurs et, en particulier, aux
personnes agées.

Le discours du Trone de février braque les projecteurs sur les
problémes auxquels sont confrontés les jeunes Canadiens. Le cho-
mage et le sous-emploi chez les jeunes sont une grave préoccupa-
tion dans ma circonscription, Cumberland—Colchester. Les jeunes
de toute la région pensent qu’ils doivent quitter leur collectivité, et
dans bien des cas, le pays, pour trouver un emploi.

L e budget annonce des mesures concrétes qui démontrent que le
gouvernement libéral est sérieux lorsqu'il parle d offrir de nouvel-
les possibilités aux jeunes Canadiens. Pour rendre |’ éducation plus
abordable, les crédits d' impbt accordés aux étudiants des universi-
tés et des colléges et a leurs parents seront majorés. Le budget
stabilise également les transferts de fonds aux provinces au titre de
I’ enseignement postsecondaire. En outre, il contient un plan pour
accroitre ces transferts dans I’ avenir.

Le budget doublera les fonds fédéraux consacrés aux emplois
d' éé. Nous avons doublé le nombre demplois d'été pour
1996-1997. I y en aura 200 de plus dans macirconscription. Le date
limite d’inscription était fixée au 12 avril et nous avons encouragé
les employeurs detous | es secteurs de notre soci €té aembaucher des
jeunes cet été pour donner a 30 000 jeunes Canadiens de plus la
possibilité d acquérir une expérience capitale et les aider a payer
leurs études. Le secteur privé et les autres paliers de gouvernement
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sont invitésaagir de leur coté pour créer des possibilitéset aider les
jeunes atrouver un premier emploi.
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Dans ma circonscription, Cumberland—Colchester, il y a des
familles qui travaillent dur pendant de longues heures et qui obtien-
nent moins d’ avantages sociaux. Elles doivent étirer leur chégque de
paie. Le budget sera profitable a ces familles.

Les parents qui désirent retourner a |I'école pour trouver un
meilleur emploi pourront maintenant utiliser la totalité de leur
crédit d'imp6t pour enfant. Celainclut les parents qui ont le courage
de retourner a |’ école secondaire. Nous faisons passer |’ &ge limite
pour la déduction pour garde d’enfants de 14 a 16 ans afin que les
parents qui travaillent la nuit puissent la réclamer. Nous doublons
aussi le supplément au revenu gagné dans le cadre de la prestation
fiscale pour enfants. Cela donnera 500 $ de plus par année aux
parents a faible revenu qui travaillent.

Ce budget veille aussi a assurer la sécurité des personnes agées
gréce a la sécurité de la vieillesse et au supplément de revenu
garanti. Lebudget prévoit une nouvelle prestation pour ainés devant
entrer en vigueur en I'an 2001. Cette prestation non imposable
remplacera la SV et le SRG. Plus de 70 p. 100 de nos personnes
agées, dont beaucoup sont des femmes, recevront des prestations
plus élevées gréce a ce nouveau régime.

Les pensions des personnes &gées, de ceux qui approchent du
troisiéme &ge et de leurs conjoints seront protégées. Les personnes
ageées sont assurées de recevoir un montant qui n’'est pas inférieur a
ce qu'offre le régime actuel. Le nouveau régime répondra mieux
aux besoins des personnes &gées a faible revenu et assurera un
régime adéquat et abordable pour nos enfants et nos petits-enfants.
Il est clair que nous sommes déterminés a prendre soin de nos ainés
et que ce budget constitue la premiére étape de cette démarche.

Il'y a un nombre record de ménages monoparentaux dans notre
pays. Lorsqu’un mariage éclate, les enfants sont toujours les pre-
miers aen souffrir. J a regu de nombreuses lettres d’ hommes et de
femmes qui exprimaient leurs préoccupations al’ égard du systéme
actuel de pensions alimentaires pour enfants. Ce budget répond a
ces préoccupations et propose, pour améliorer le systéme, des
mesures qui incluent une modification du régime fiscal des pen-
sions alimentaires pour enfants.

Dans le moment, les pensions alimentaires sont imposabl es pour
le parent qui les recoit et déductibles d'impdt pour le parent qui les
verse. Ce systéme est mauvais. Ces paiements doivent servir aux
besoins des enfants. Ils ne constituent pas un revenu pour les
parents. Le budget propose donc que, dans le cas de toutes les
nouvelles pensions aimentaires accordées pour les enfants le 1€
mai 1997 ou apres cette date, les montants payés en pensions ne
seront plusinclus danslerevenu du parent qui alagarde desenfants
ni déductibles d’imp6t pour le payeur. Le gouvernement introduira
aussi de nouvelleslignes directrices et des mécanismes d’ exécution
améliorés pour assurer le respect des ordonnances de pensions
alimentaires.

Le Budget

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Je suis
désolée, mais le temps de parole de la députée est écoulé. Y a-t-il
des questions ou observations? Nous poursuivons le débat.

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam, Réf.): Madame
laPrésidente, c'est latroisieme fois que je prends la parole au sujet
d'un budget fédéral depuis mon arrivée a Ottawa et, a chaque fois,
j'a exprimé des déceptions majeures. Le premier budget m’ adégue
parce qu'il ne tenait pas compte des réalités financiéres auxquelles
le Canadafaisait face, notamment du point de vue du déficit et dela
dette. Le budget de 1995 m'’ a également dégue parce que le gouver-
nement alaissé passer une excellente chance de rétablir les finances
publiques du Canada en éliminant le déficit et la dette en cing ans.

A I’instar desanciens libéraux, qui ont commencé lefinancement
déficitaire au lieu des prendre les décisions difficiles qui s'impo-
saient, les libéraux d'aujourd’ hui tardent a prendre les décisions
ardues. Leur refus de s attaquer au probleme de la dette et de
I"intérét du déficit contribue a alourdir notre dette encore davanta-
ge. A lafin mars, elle dépassait les 578 milliards de dollars. En
omettant de s attaquer au probléme, les libéraux ont gouté 200
milliards & la dette nationale.

® (1550)

L' augmentation de la dette entraine celle des paiements de I’ inté-
rét. Le gouvernement doit maintenant verser 47 milliards de dollars
d'intérét sur sa dette. C'est plus que la somme des prestations au
personnes agées, des prestations d’ assurance-chdmage, des paie-
ments aux autochtones, del’ aide étrangere, du budget de Radio-Ca-
nada et de celui des Sciences et de la Technologie.

A la vérité, nous n’ assistons pas seulement & un gaspillage de
I’ argent des contribuables. Cette fagon de faire affecte I’ attitude des
entreprises et de I'industrie !’ endroit de notre pays. Cette mauvai-
segestion del’ économie canadienne ne crée pas un climat favorable
aux investissements et elle n'inspire pas confiance.

Si le gouvernement s était attaqué dés 1994 aux problémes
économiques du Canada dans |e budget, nous aurions la confiance
des investisseurs et des emplois seraient créés. Les mesures de
création d’emplois contenues dans le dernier budget, qui, nous le
savons, ne créeront pas un seul emploi permanent, N’ auraient pas
€té nécessaires et ne colteraient donc pas aussi cher aux contribua-
bles.

Si les libéraux s étaient engagés deés le départ sur la bonne voie
économique, ils pourraient aujourd’ hui réduire lesimpdts. Ladimi-
nution de I"impdt sur le revenu, des cotisations sociales, des cotisa-
tions d’ assurance-chémage et I élimination du fardeau réglementai-
re que supportent les entreprises canadiennes contribueraient
grandement a stimuler les investissements au Canada. Voila les
mesures qui auraient di étre annoncées dans le dernier budget.

Le fait qu'il ne s attaque pas au déficit et laisse augmenter la
dette n'est pas le seul défaut de ce budget, car il aura aussi des
répercussions sur le plan humain. Dans leur sagesse, le ministre des
Finances et |e ministre de la Justice ont décidé d'intervenir, par le
biais du budget, au sujet de la pension aimentaire que le parent
n’'ayant pas la garde des enfants doit verser au parent ayant lagarde
aprés le divorce. A partir de mai 1997, la pension aimentaire ne
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pourra plus étre déduite du revenu du parent payeur, ni incluse dans
le revenu du parent qui la recoit aux fins de I'imp6t.

Pourquoi le gouvernement nelaisse-t-il pasaux parties elles-mé-
mes le soin de régler, avec I’aide d’'un médiateur, la question de
I'imposition de la pension pour enfants, cela me dépasse. Cepen-
dant, ce qui m’'inquiéte encore plus, c'est le fait que cette nouvelle
regle puisse étre rendue rétroactive. Qu' elle puisse s appliquer aux
paiements actuels. Celaveut dire que des milliersde Canadiens qui,
avant la présentation du budget, pensaient que la question des
pensions aimentaires pour enfants était bel et bien réglée, revoient
actuellement leurs accords a ce sujet pour voir de quelle fagon ce
budget va les toucher.

A présent qu’il ne peut plus déduire lapension alimentaire de son
revenu, le parent payeur, qu'il s agisse del’homme ou delafemme,
disposera de moins d’ argent pour subvenir aux besoins de sa nou-
velle famille et pour aider son ex-conjoint ainsi que les enfants du
premier mariage. Qui va profiter de cette importante ponction
fiscale? Pasles parents divorcés, le parent qui ala garde des enfants
ou |’ autre parent, et certainement pas les enfants.

Qui en profitera? Le gouvernement. Aucun nouvel impdt dans ce
budget. Peut-on étre aussi malhonnéte! Le gouvernement sait déja
que cette nouvelle mesure va lui rapporter plus de 250 millions de
dollars.

Qu'arrive-t-il dans le cas de I'ex-conjoint qui a d§a du ma a
payer lapension alimentaire et a subvenir aux besoins de sanouvel-
le famille? Ne pouvant plus déduire la pension alimentaire de son
revenu, se peut-il qu'il soit moinsenclin apayer lapension alimen-
taire au complet? Le gouvernement est-il en train de créer un
nouveau monstre, un autre probléme social sur le dos des parents
divorcés?

De méme, des milliers d’ avocats spécialisés dans le droit de la
famille dans ce pays sont la en train de remercier le ministre de la
Justice d'avoir augmenté leur revenu facturable pour au moins les
deux années avenir. Cette mesure | égisl ative est une porte ouverte a
un flot de litiges. Comment le ministre de la Justice, et en fait les
députés libéraux de la Chambre des communes, osent-t-ils rejeter
mon projet de loi d'initiative parlementaire sur les droits des
grands-parents sous prétexte que cela risgue d’ accroitre le nombre
de litiges et appuyer cette mesure budgétaire qui, presgue par
définition, augmenterale nombre de litiges? Peut-étre qu’ en réalité
mon projet de loi n'augmentait pas suffisasmment le nombre de
litiges pour justifier leur appui.

Qu'’ en est-il des questions serapportant aux ainés? On lesrenvoie
au siecle prochain. Si lasécurité delavieillesse et |e supplément de
revenu garanti doivent étre changés ou remplacés, pourquoi atten-
dre quatre ans? Encore une fois, s'il est une décision difficile a
prendre qui risque de nuire a la popularité du gouvernement, la
solution deslibéraux est d’ attendre jusqu’ apres | es prochaines él ec-
tions.

J estime que dans ce budget | eslibéraux ont manqué aleur parole
al'égard des ainés. Pendant la période référendaire au Québec et
avant le budget, le premier ministre a, a maintes reprises, affirme
aux personnes &gées du Canada que leurs revenus de retraite étaient
en sécurité. Dans un document déposé en mémetemps quele budget
et intitulé «La prestation aux ainé(e)s: assurer |’ avenir», le gouver-

nement déclare: «Les personnes agées actuelles sont en droit de
poursuivre leur retraite avec |’ assurance gque ce changement ne les
affectera pas, qu’ elles obtiendront toujours au moins autant que ce
qu'elles recoivent maintenant en prestations. Cela est garanti.»
C'est ce quele gouvernement disait, maiscen’'est pascequ’il afait.
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Etudions attentivement les gestes du gouvernement. Il a réduit
I’ &ge obligatoire de transformation des REER de 71 469 ans. Les
personnes agées paieront donc plus d'imp6ts au cours de leur
retraite. En raison de ce budget, |es personnes agées devront sortir
leurs économies de leurs régimes d épargne enregistrés, et par
conséquent les rendre sujettes al’impdt, deux ans plus tét qu'ils ne
devaient le faire auparavant.

Se peut-il que lorsque laréalité frappera, lorsque nos personnes
agées s apercevront qu'elles ne seront pas dans une meilleure
situation financiéere et que, en fait, elles seront contraintes de trans-
former leursREER a69 ansaulieude 71 ans, ellesréaliseront quele
gouvernement libéral aaugmenté leur charge fiscale et s est appro-
prié une partie de leurs économies réalisées pendant de longues
années de travail en tant que contribuables responsables?

Est-ce qu’ en fixant 22001 ladate d’ entrée en vigueur des nouvel-
les prestations proposées, le gouvernement espére se rendre
jusgu’ aux prochaines élections et espéere que lorsque les personnes
ageées serendront compte qu'’ elles ont été frappées par une nouvelle
taxe, plus élevée, sur leurs revenus de retraite, il seratrop tard?

L e gouvernement donne |’ impression de continuer anerienfaire
et de fermer les yeux sur une augmentation de la dette, laquelle
atteint maintenant presque 600 milliards de dollars. Je doute qu'il
n'y ait aucun changement qui nuise aux personnes agées.

Quoi d' autre trouvons-nous dans ce budget? L e gouvernement a
gelélalimitedescontributionsaux REER a13 500 $jusgu’ en 2003
et n’ autorisera que des augmentations limitées aprés cela. Laenco-
re, celatouche la capacité des Canadiens a se créer uneretraite. La
encore, le gouvernement n'a pas tenu sa promesse aux personnes
agées.

Comme je I'a dit plus tét, les personnes agées vivent plus
longtemps, sont en meilleure santé et, dans certains cas, prennent
leur retraite plus tard. Elles veulent avoir le droit de financer leur
propre retraite. Elles veulent que le gouvernement respecte ses
promesses.

Ensuite, il y ales programmes de création artificielle d’ emplois
des libéraux. Les libéraux vont dépenser plus de 65 millions de
dollars au cours des cing prochai nes années pour créer une commis-
sion chargée d’ étudier les besoins en matiére de santé. Lerégime de
santé du Canada n’ a pas besoin de nouvelles études. C' est smple-
ment une fagon pour leslibéraux de placer des amisacette commis-
sion. Il y aensuite les autres projets de création d’ emplois pour les
jeunes. Rien de tout cela ne crée des emplois valables along terme.
Je le sais, mon parti le sait et pire, tous les libéraux le savent. La
encore, caal’air bien et ¢ca sonne bien aupres de I’ électorat.

Les seuls emplois permanents a long terme sont créés par I'in-
dustrie dans un marché sain. L’ industrie ne créera ces emplois que
lorsqu’ elle sera confiante que le gouvernement va dans la bonne
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direction. Des allégements fiscaux auraient peut-étre été une bonne
réponse pour une partie de ce budget.

Avec ce budget, le gouvernement libéral a loupé une bonne
occasion defaire quel que chose pour |' avenir du Canada. Il n'arien
fait. Peut-étre est-il temps qu'il rende son tablier et qu'il laisse la
population du Canada se prononcer sur |'avenir de ce pays.

M. John Williams (St-Albert, Réf.): Madame la Présidente, il
est clair comme jamais que ce gque les Canadiens et Canadiennes
veulent aujourd hui de leurs gouvernements, ce n'est pas de la
rhétorique. Ce qu'ils veulent, c'est qu'on agisse. Ce qu'ils recher-
chent, ce sont des progres réels.

Voila les normes que les Canadiens ont fixées. Et voila les
normes d'apres lesquelles notre gouvernement entend étre jugé.
Rarement, au coursde notre histoire, autant de gens ont éprouvé une
telle angoisse. Les Canadiens ont le sentiment que notre mode de
vie est en danger. Quand ils regardent |'assurance-maladie, ils
craignent qu’ elle ne soit menacée. Quand ils regardent le systéme
de pensions, ils s'interrogent sur ses chances de survie. Quand ils
regardent I'économie, ils craignent que leurs emplois ne soient
emportés dans la tourmente de la concurrence et du changement. Et
quand les Canadiens et Canadiennes regardent leurs enfants, nos
jeunes, ils se demandent quel genre d’avenir les attend.

De la part d'un député de I’ opposition, ¢’ est une condamnation
sans équivogue, mais pourtant je cite textuellement les propos qu’ a
tenus notre ministre des Finances ala Chambre dans e discours du
budget du 6 mars 1996. L e ministre adonc admisalaChambre et au
pays que son gouvernement n'a pas les réponses, qu'il n’a pas de
plan et que, lamoitié de son mandat maintenant écoul &, il N’ aencore
pratiquement rien fait pour répondre aux grandes préoccupations
des Canadiens.
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Examinons ces questions. Les Canadiens ont le sentiment que
leur mode de vie est en danger. C’est le ministre des Finances qui le
dit. Bien s0r qu'il est en danger. Pourquoi? L es imp6ts augmentent
sans cesse, malgré ce qu’ en dit le ministre des Finances. Méme s'il
affirme qu'il ne haussera pas les imp6ts, tout le monde sait qu'il a
augmente les recettes que le gouvernement percoit des Canadiens
en en prenant un peu plus aux personnes &gées et en réduisant la
somme que les Canadiens peuvent investir dans un REER. L' &ge
d'interruption sera 69 ans et non plus 71.

Le ministre sait trés bien que les exemptions de base aux fins de
I"'impét ne sont pasindexées sur I’ inflation tant que celle-ci demeu-
reinférieure a3 p. 100. Il aaussi prélevé les cotisations d assuran-
ce-chdmage des contribuables canadiens plus rapidement que né-
cessaire.

Quellelitaniedelapart de ce ministre des Finances qui aretiré un
peu plusdetel programme, collecté un peu plusdetel autre et veillé
acequelesCanadiens paient un peu plusailleurs, tout en prétendant
qu'il n"augmentait pas les impdts. Je dois admettre qu'il n'a pas
haussé le taux général d'imposition, mais il a pris tous les autres
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moyens a sa disposition pour augmenter les impodts de toutes les
facons possibles.

Voila pourquoi les Canadiens craignent que leur mode de vie ne
soit menacé. Le ministre des Finances affirme que les Canadiens
estiment que le régime d' assurance-maladie est en péril. Ils ont
toutes les raisons de penser ainsi. Le gouvernement demeure abso-
lument déterminé a ne pas regarder laréalité en face. Il Sentient a
ses cing principes malheureusement périmeés.

L e régime d' assurance-maladie nous a rendus de grands services
jusqu’ a aujourd’ hui, mais malheureusement, il est maintenant bien
au dessus de nos moyens. |l faut le modifier. Que fait le gouverne-
ment? Absolument rien. Il n'a rien changé, sinon qu'il transfére
moins d’ argent aux provinces et les laisse se débrouiller et assurer
des soins de santé dans un cadre établi il y a 30 ans. Maheureuse-
ment, les provinces constatent qu’elles ne peuvent soutenir les
nouvelles compressions. Voila pourquoi e régime d’ assurance-ma-
ladie est menacé.

Le gouvernement doit faire preuve de leadership. Si je me sou-
viens bien, le premier ministre a promis, durant la derniére campa-
gne électorae, qu'il réunirait tous les ministres de la santé du pays
afin de résoudre la crise des soins de santé. Leur rencontre devait
avoir lieu avant juin 1994. Nous serons bient6t en juin 1996 et nous
I attendons toujours. Voila pourquoi le régime d’ assurance-maladie
est menace.

Les @inés regardent le Régime de pensions du Canada et se
demandent s'il existera encore dans quelques années. L es actuaires
ont affirmé que le manque a gagner du Régime de pensions du
Canada s’ éevait 2 600 milliards de dollars.

Aujourd hui, le gouvernement a lancé en tournée son spectacle
itinérant pour aller demander aux Canadiens ce qu'ils veulent. Ou
est le leadership de ce gouvernement? OU est son engagement
envers les ainés qui ont travaillé fort durant toute leur vie? Ils sont
maintenant retraités et dépendent de leurs économies et des sommes
qu'ils ont confiées au Régime de pensions du Canada en croyant
assurer ains la sécurité de leur vieillesse, mais voila que ces
régimes sont menaceés.

Lesalnés s'inquiétent. I1s se demandent si e régime de pensions
existera encore dans quelques années. Nous avons déja dit, et les
ainés I'affirment de plus en plus, que le régime de pensions va
disparaitre. Les quotidiens d'aujourd hui laissent entendre qu'il
faudra doubler le montant des cotisations pour conserver le régime
dans son état actuel.

Je ne suis pas persuadé que |'économie canadienne peut se
permettre qu’ on double les cotisations. C'est pourquoi les Cana
diens sont inquiets. L e Régime de pensions du Canada va-t-il étrela
pour les personnes agées d aujourd’ hui, sans parler de celles de
demain? C' est la question alaguelle nous voulons que le gouverne-
ment réponde maintenant.

Dans son discours du budget, le ministre a déclaré que la sécurité
delavieillesse et |e supplément de revenu garanti seraient choses du
passé en |’an 2001. Il n’y aura plus de sécurité de lavieillesse ni de
supplément de revenu garanti. On va supprimer compléetement les
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programmes sur lesquels |es personnes gées comptent depuis une
génération ou plus.
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Dans quelle situation ces gens seretrouvent-ils? Nous savons que
le ministre va mettre en oeuvre une prestation aux ainés non impo-
sable. Cependant, la situation des personnes agées va-t-elle étre
meilleure ou pire? Elles I'ignorent, et c'est pourquoi elles ont
parfaitement le droit d’ étre inquiétes.

Non seulement |e gouvernement affirme qu’il est confronté aun
grave probléme dans e cas du Régime de pensions du Canada, mais
il ignore également comment le résoudre. Dans le méme discours,
le ministre des Finances affirme qu'il remplace la sécurité de la
vielllesse et le supplément de revenu garanti par ce qu’on appelle
une prestation aux alnés qui, d' aprés ce que Nnous en savons, pourrait
fort bien conduire, dans bien des cas, a une bai sse des montants que
les personnes &gées recoivent al’ heure actuelle.

Lesainés n’ont-ils pasledroit d' &reinquiets? Je pensequ’ilsont
le droit d'étre préoccupés. J aurais pensé que le gouvernement le
reconnaitrait. Pourtant, a la moitié du mandat du gouvernement, le
ministre des Finances fait ces déclarations au début de son discours
qui reviennent pratiquement a reconnaitre que le gouvernement est
incapable d' administrer ces programmes, aors qu'il a éé éu pour
le faire.

Le gouvernement étudie I’ économie et craint que le vent de la
concurrence et du changement ne supprime des emplois. Est-ce que
quelqu’ un se rappel le des promesses électorales du gouvernement?
Il apromis de créer des emplois, toujours des emplois et encore des
emplois. Il dit maintenant que les gens craignent que I’ évolution de
laconcurrence ne supprimeleursemplois. Quefait le gouvernement
a ce sujet? Pas grand-chose. Rien du tout.

Legouvernement aconsacré 6 milliardsde dollars au programme
d'infrastructure et le président du Conseil du Trésor adéclaré qu’ on
avait créé ains 8 000 emplois permanents. Cela représente seule-
ment 8 000 emplois pour un investissement de 6 milliards de
dollars. Enat-oneu pour notreargent? Jen’ en croisrien. Commeje
I’ai dit ade nombreuses reprises, le gouvernement aurait mieux fait
de placer cet argent & la banque et de verser aux gens les intéréts.

Il'y a beaucoup d'autres choses dont je voudrais parler. La
privatisation de NavCanada et du CN Rail. On nous dit maintenant
que la nouvelle agence d'inspection des aiments n’aura pas de
comptes arendre, qu'’ elle seraindépendante du gouvernement et ne
pourra faire I'objet d’'un examen critique de la part des députés.
Nous espérons qu'’ elle va faire du bon travail.

Le gouvernement affirme qu'il veut réduire le gaspillage. 11 y a
beaucoup de questions dont j'aimerais parler. Je m'en suis tenu
seulement a la premiére moitié de la premiére page du discours du
ministre. Je pourrais poursuivre ainsi pendant desjours. Malheureu-
sement, je n'en ai pas le temps.

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, je dois répéter ce que j'avais dit au député qui m'a
interrogée aprés mon intervention sur le budget. J estime qu'une
des meilleures choses que tous les parlementaires peuvent faire a
I’endroit de leurs électeurs et des Canadiens, c'est de leur exposer
les faits.

Or, quand le député qui vient de prendre la parole dit que la
sécuritédevieillesse, lecrédit d' impbt autitredela TPS, can’existe
plus, ¢ca été abali, il sait que ce n’est pas vrai. Il sait pertinemment
que toute personne &gée qui a actuellement droit & des prestations
continuera de les toucher. Il sait que quiconque aura droit a des
prestations d'ici cinq ans les touchera pendant toute la durée de sa
retraite. 1l sait que c'est 1a un engagement du gouvernement et du
premier ministre lui-méme. C'est écrit en toutes lettres dans le
budget, @ moins bien sir que des personnes qui sont actuellement
ageées de 60 ans et songent a prendre leur retraite a 65 ans décident
que la nouvelle formule, la nouvelle prestation pour anés, qui
combinela SV et le SRG, leur est plus avantageuse.

Le député sait aussi que, gréce a la combinaison de ces deux
formes de prestations, 90 p. 100 des personnes agées les plus
démunis, 90 p. 100 des femmes a revenu unique, vont toucher
davantage, et non pas moins. Il sait que les prestations accordées
aux ainés d'aujourd hui ne sont pas menacées.

® (1610)

Nous sommes bien loin de la proposition du Parti réformiste qui
prévoit que tout le monde adhére & une sorte de régime privé
d épargne-retraite.

Je merappellel’ époque ol mon péere gagnait 90 $ par mois. Cette
proposition ferait en sorte que de bon nombre de familles canadien-
nes seraient obligées de choisir entre nourrir les enfants ou préparer
laretraite 40 ans d avance. Etant mére moi-méme, je sais ce que je
choisirais. Ce n'est pas ains qu’'on assure une retraite en toute
sécurité.

En outre, le député sait que le premier ministre atenu sa promes-
se en matiére de soins de santé en créant le Forum national sur la
santéqu'il préside. Le député devrait peut-étre songer afaire ce que
moi-méme et bien d'autres députés libéraux ont fait dans nos
circonscriptions, a savoir tenir un forum ou les éecteurs peuvent
exprimer leurs avis, comme |’ ont fait les miens, quant aux priorités
a donner en vue du maintien d’un bon systéme de soins de santé
dans les années a venir.

Ledéputé aparlé du programme desinfrastructures. En a-t-on eu
pour notre argent? Que I’on demande aux 100 000 personnes qui
ont ainsi trouvé un emploi si ¢a été rentable.

M. Williams: Madame la Présidente, la députée a demandé les
faits. Permettez-moi de les donner.

«Un grand nombre de Canadiens et Canadiennes, en particulier
chez les jeunes, craignent que le systéme de pensions publiques ne
soit plus la lorsgu’ils en auront besoin.» Je cite directement le
ministre des Finances. «Tout d abord, le Régime de pensions du
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Canada doit étre placé sur des bases financiéres saines. Cela doit
étre fait d' une maniére soutenable, économique et équitable.» Je
cite encore directement le ministre des Finances.

Je poursuis. «De toute évidence, il y a un certain temps que les
gouvernements auraient di agir dans ce dossier.» Un extrait textuel
des propos du ministre des Finances. Je pourrais continuer.

Laou je veux en venir, ¢’ est que les personnes agées et tous les
autres Canadiens ont écouté les libéraux lorsgu’ils ont parlé de
création d'emplois et qu'ils ont dit qu’il y aurait des emplois pour
eux. Les libéraux ont dit aux Canadiens de ne pas s’ inquiéter pour
leurs pensions, car ils veilleraient ales préserver. Et qu’ avons-nous
découvert? Le gouvernement n’'a donné aucune réponse. Les faits
s expliquent d’eux-mémes. Ce sont la des extraits textuels du dis-
cours du Trbne que le ministre des Finances a prononcé a la
Chambre le 6 mars 1996.

L'hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.): Madame la Prési-
dente, dans les quelques minutes dont je dispose, je voudrais expo-
ser des idées en vue des prochains budgets.

Permettez-moi auparavant deféliciter leministrequi, le6 mars, a
annonceé une modification alaLoi del’imp6t sur le revenu concer-
nant les investissements dans le secteur des énergies renouvel ables
et des économies d' énergie. Ce premier pas danslabonne direction
nous aideraaremplir lapromesse du livre rouge visant aréduire les
émissions de gaz carbonique.

En tant que principal argument de mon intervention d'au-
jourd hui, je voudrais exprimer I'espoir qu'un jour, le plus tét
possible, le gouvernement mette un terme a la politique de réduc-
tion du déficit et revoit les dépenses du secteur public afin d’ amélio-
rer les conditions sociales et économiques de la plupart des Cana-
diens, surtout des travailleurs qui gagnent un revenu moyen ou
faible.

Nous avons été alarmés de voir certaines grandes sociétés, ban-
ques ou autres institutions financiéres réaliser des profits sans
précédents tout en continuant de «rationaliser» leur effectif. Com-
me un observateur le faisait remarquer dernierement, le temps est
venu derationaliser cette rationalisation au nom delapaix sociae et
de la stabilité.

Pendant le congé de Paques, j’ ai pu remarquer le profond malaise
causé par lechémage et lapauvreté, et j’ai rapporté de Toronto et de
Montréal de fraiches images et impressions des difficultés que
traversent actuellement les Canadiens.

Par nombres croissants, des gens dorment sur lestrottoirs et dans
des cabines téléphoniques, et sont réduitsamendier dans|es centres
de nos grandes villes. Les familles luttent pour joindre les deux
bouts et on signale méme que les difficultés financiéres résultant
des coupes effectuées dans les prestations d' aide sociale en Ontario
sont devenues un des facteurs qui ont amené des parents a offrir
leurs enfants en adoption. Les municipalités a court d’ argent trou-
vent presque impossible de fournir des services de base, depuis
I’entretien des rues jusqu’ au service de bibliothégque publique, ou
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d’ embaucher un nombre suffisant d’ enseignants, pour ne mention-
ner que quelques uns de leurs problemes.
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Ceux qui demandent a bénéficier d’un logement socia attendent
de plus en plus longtemps, plusieurs années dans certains cas, avant
que leur tour arrive.

Letaux de chémage élevé chez lesjeunes, établi a15,3 p. 100 en
mars, a miné la confiance et I’ espoir de nos jeunes de trouver un
emploi satisfaisant, correspondant a leur formation et a leurs plans
de carriére. Il n’est pas étonnant que les jeunes soient sans emploi
alors que des milliers de gens ont été et continuent d’ étre licenciés
dans|e cadre des mises a pied effectuées par |es grandes entreprises
et les gouvernements, dont les 10 500 mises & pied de fonctionnai-
res provinciaux décrétées par le gouvernement Harris en Ontario.

L es consommateurs hésitent a acheter méme des petits appareils
domestiques a cause de I'incertitude créée par le risque de perte
d emploi. Des entreprises comme la General Motors ferment des
usines de piéces d' automobiles a Oshawa et aWindsor acause dela
concurrence a moindre co(t aux Etats-Unis, tout cela afin de satis-
faire |'appétit insatiable des grandes entreprises qui cherchent a
faire des profits de plus en plus élevés. Par ailleurs, la société
Kenworth Trucks de Sainte-Thérése, au Québec, afait connaitre son
intention de déménager saproduction de camionsau Mexiqueetd'y
agrandir ses installations.

Le nombre des nouvelles mises en chantier domiciliaires est le
plus faible jamais enregistré tandis que les taux d épargne des
Canadiens demeurent plus faibles que jamais auparavant et que la
proportion du revenu aprés imp6t servant a payer leur dette est plus
élevée que jamai s auparavant.

L’ écart de pauvreté, c' est-a-direle montant de revenu additionnel
qui serait nécessaire pour faire passer tous les Canadiens au-dessus
du seuil de la pauvreté, s'ééve au chiffre stupéfiant de 15,2 mil-
liards de dollars. Les femmes chefs de famille monoparentale
représentent |’un des groupes les plus importants vivant dans la
pauvreté.

Il me semble que ces problémes exigent un certain nombre de
remedes, dont le plus urgent réside dans la redistribution des reve-
nus. Les dépenses fiscalesrelatives al’imp6t des particuliers et des
sociétés continuent a codter au gouvernement fédéral des milliards
de dollars en recettes perdues. Certaines de ces dépenses sont
nécessaires et justifiées, mais d autres, comme la non-imposition
des gains de jeu et de loterie qui représente a elle seule une perte
annuelle d’ environ 900 millions de dollars, ne le sont pas.

Autre exemple, les alégements fiscaux dans le secteur des res-
sources, comme le crédit d’'imp6t au titre des dépenses d’ explora-
tion et d'aménagement au Canada, sont évalués au bas mot a 150
millions de dollars par année. Ces dépenses ne sont plusjustifiables
quand |I’aménagement doit devenir durable.

Depuis 30 ans, les impdts des sociétés ont diminué par rapport
aux recettes fiscales du gouvernement fédérale et par rapport au
PIB. Le gouvernement Mulroney aabaissé de 46 a38 p. 100 |e taux
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d' imposition des sociétés, ce qui a fait de la charge fiscale des
sociétés au Canada |’ une des plus faibles dans les pays de I’ OCDE.

Alors que les mesures sociales ont fait I’ objet d’ examens rigou-
reux et de compressions—songeons par exemple al’ assurance-cho-
mage et au régime d' assistance publique du Canada—, la fiscalité
des sociétés, en dehors de légéres augmentations des impdts des
grandes sociétés en 1995-1996, est restée inchangée dansle dernier
budget. Cette politique a provoqué un grave déséquilibre entre le
traitement de la politique sociale et celui de la politique économi-
que.

Pour ces raisons, |le ministre des Finances devra tét ou tard se
préoccuper un peu moins de la réduction du déficit pour pratiquer
une politique qui rétabliral’ équité et la progressivité danslerégime
fiscal, afin que les Canadiens reprennent confiance dans le sens de
lajustice sociae et del’ équité de leur gouvernement, qui accordera
aux problemes de la pauvreté I’ attention qu'’ils réclament de toute
urgence, qui assurera aux Canadiens a faible revenu des mesures
sociales adéquates pour qu'ils puissent vivre avec dignité, qui
traduira I’engagement du gouvernement a I’égard du développe-
ment durable en des poalitiques cohérentes qui assureront la crois-
sance tout en protégeant nos ressources en eau douce, la qualité de
I’air, de nombreux écosystémes fragiles et nosterres agricoles, et en
garantissant une exploitation durable des péches et des foréts, pour
ne donner que quelques exemples.

Nos politiques de développement durable doivent également
tenir compte de nos engagements internationaux, depuis la gestion
des déchets toxiques jusqu’a la ratification du droit de la mer en
passant par la convention sur la biodiversité et la réduction des
émissions de gaz carbonique aux termes de la convention sur les
changements climatiques. Voila autant d’ engagements importants
qu'ont pris les libéraux et que nous devons tenter de respecter.
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En terminant, je voudrais dire quelques mots au sujet de la
réduction progressive de la pension de sécurité de la vielllesse au
cours des cing prochaines années et du Régime de pensions du
Canada. On compte remplacer lapension de sécurité delavieillesse
par de nouvelles prestations pour les personnes agées qui seraient
fondées sur le revenu du ménage plutdt que sur le revenu du
prestataire comme ¢’ est |e cas actuellement. Malheureusement, ce
sont les femmes mariées qui N’ ont pas de revenu et qui N’ ont aucun
droit Iégal au revenu de leur conjoint, qui ont le plus a perdre dans
cette affaire. J exhorte le gouvernement a corriger cette injustice au
cours des cing prochaines années, afin que les femmes mariées
conservent I"indépendance financiéere dont elles jouissent actuelle-
ment gréce a la pension de sécurité de la vieillesse.

Pour ce qui est du Régime de pensions du Canada, je féicite le
gouvernement qui a amorcé aujourd’ hui des audiences publiques, a
Toronto, pour I'aider a déterminer |'avenir du RPC. Puisque la
population vieillit, il nousfaut, au Canada, prendre les mesures que
d autres pays de I’ OCDE ont déja adoptées, soit augmenter le taux
des cotisations afin de ne pas avoir amodifier I’ &ge de laretraite et
le niveau des prestations. C'est peu a payer pour préserver un
régime de pension qui profitealaplupart des Canadiensn’ ayant pas
les moyens de contribuer & un régime de pension privé et qui rend
possible la mohilité des travailleurs d’' une province al’ autre, d'un
emploi al’autre.

Le Régime de pensions du Canada est I'un des meilleurs au
monde. || est financé uniquement par |es coti sations des employeurs
et des employés, |'argent de nos impdts ne sert pas a cette fin. Le
régime sert bien les intéréts des Canadiens et ce, depuis environ 30
ans. || devrait demeurer un fonds public, géré par le secteur public,
dans I'intérét de nombreuses générations de Canadiens a venir.

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Madame la Présidente, au
fil des ans, nous avons entendu les gouvernements présenter des
budgets témoignant de leur préoccupation a |’ égard des dépenses
excessives et de celles liées au déficit. Pourtant, chaque année, la
dette a augmenté. Depuis 1993, nous avons entendu exactement le
méme discours: tout va bien, nous sommes sur labonne voie, soyez
heureux et nevousinquiétez pas. L adette atoutefois augmenté sans
cesse, année apres année. Le ministre des Finances ne veut pas nous
dire quand, a son avis, nous cesserons de nous endetter. En d’ autres
termes, contrairement a bien des provinces, il n'a pas arrété la date
ou le budget sera équilibré.

Comme les intéréts a payer sur notre dette sont la plus grande
menace qui pese sur Nos programmes sociaux, y compris les pro-
grammes al’intention des ainés, et comme lesintéréts faramineux a
payer sur cette dette qui augmente sans cesse atteindront quel que 50
milliards de dollars en 1997, c'est-a-dire dés I'an prochain, le
gouvernement est-il disposé a dire aux Canadiens et ala Chambre
quand il s'attend & équilibrer son budget? Est-il prét a nous donner
une idée du montant qu’ aura atteint la dette quand il se décidera
finalement a cesser les dépenses excessives et les emprunts pour
fonctionner plutét selon ses moyens? D’ apres le député, a combien
s élévera aors la dette et les intéréts connexes a payer?

M. Caccia: Madame la Présidente, le député se livre a un des
jeux préférés du Parti réformiste qui consiste alier la dette avec les
paiements de la sécurité sociale, ce qui est une erreur, amon avis. |l
a complétement tort parce que le systéme de la sécurité sociale ne
peut étre considéré comme un élément isolé qui vaal’ encontre de
I"intérét économique.

L"argent dépensé en pensions est trés rapidement remis en circu-
lation dans|’ économie sous forme de dépensesfaites par |es person-
nes ageées, qui savent certainement comment dépenser leurs reve-
nus. Ce sont des revenus qui sont généralement réinjectés au
magasin du coin, au supermarché, dans les transports et d autres

biens et services.
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Par conséquent, il n'y a pas de conflit entre I’économie et la
sécurité sociale. Bien au contraire, en veillant ace queles personnes
ageées disposent d’une pension suffisante, qu’elles jouissent d’'une
sécurité suffisante et qu’elles vivent dans la dignité comme elles e
font maintenant, nousréinjectons|’ argent dans|’ économieet tout le
monde en profite.

Ja remarqué que le député fait preuve du méme travers que le
député de Prince Albert, soit semer lacrainte chez les Canadiens au
sujet de |’ avenir du Régime de pensions du Canada. Qu'ils sachent
que le Régime de pensions du Canada tel que nous le connaissons
maintenant n'est pas en danger du tout. C'est un régime qui est
financé par répartition. C'est un régime qui s occupe du présent
immeédiat et qui sera provisionné au moyen d' une modification
appropriée des cotisations de maniére a prendre soin des généra-
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tionsfutures, amesure que e nombre de personnes agées augmente-
ra

Ce faisant, nous serons assurés d'avoir non seulement pour les
quelques années a venir, mais pour des décennies et des décennies,
un régime de pensions qui satisfera a tout le moins les besoins
€lémentaires desretraités. C'est un régime qui, depuis 30 ans, grace
aux excellentes mesures des libéraux, nous a bien servis. Je dois
veiller a ce que les députés du Parti réformiste comprennent bien
que le Régime de pensions du Canada ne touche pas un seul cent des
contribuables, car ¢’est un régime autofinancé.

Mme Sue Barnes (secrétaire parlementaire du ministre du
Revenu national, Lib.): Madamela Présidente, je suis heureuse de
prendre la parole aujourd’ hui pour parler du budget présenté par le
ministre des Finances le 6 mars dernier.

Ce budget prouve que le gouvernement tient sa promesse de
remettre de I'ordre dans les finances publiques du Canada. Le
budget de 1996 renforce et reconduit les mesures prises dans les
budgets de 1994 et 1995. 1| nous permet de poursuivre notre travail
qui consiste acréer un climat propice ala croi ssance économique et
a la création d'emplois. Il atteint et dépasse méme nos objectifs
financiers.

Il assure la soutenabilité de nos programmes sociaux afin que
ceux qui ont besoin d'aide recoivent cette aide. Dans ce budget,
nous proposons des réductions dans les dépenses publiques pour
atteindre nos objectifs. Des réductions de 1,9 milliard de dollars
sont prévues pour 1998-1999.

L es dépenses de programmes représentaient 16,8 p. 100 du PIB
lorsque notre gouvernement a accédé au pouvoir en 1993. Cette
proportion seraramenée a 12 p. 100 en 1998, soit le niveau le plus
bas depuis 1950. Dans ses trois premiers budgets pris ensemble,
notre gouvernement a réduit les dépenses de 7 $ pour chaque 1 $de
hausse d'imp6ts. Nos besoins d’ emprunt passeront de 30 milliards
de dollars en 1993-1994 & 6 milliards en 1997-1998. De plus, le
ratio de la dette au PIB baissera de plus d’ un point de pourcentage
en 1997-1998. Autrement dit, I’ économie connaitraenfin une crois-
sance plus rapide que celle de la dette en 1997-1998. Le député a
posé cette question il y a a peine quelques instants, et je viens de
donner la réponse.

Les réductions que nous avons faites sont stratégiques. Nous
restructurons le gouvernement pour répondre aux besoins des Cana-
diens dans un environnement mondial hautement technologique. Le
gouvernement est peut-étre plus petit, maisil est plus efficace. Les
services sont offerts plus rapidement quand les Canadiens en ont
besoin et 14 ou ils en ont besoin.

Je voudrais examiner les mesures budgétaires touchant Revenu
Canada. Nous renforgcons notre capacité de combattre I’ économie
souterraine. L’ économie souterraine n'est pas un crime sans victi-
me. Elle frappe les contribuables honnétes en les forgant a payer
plus d'impéts qu'ils le devraient normalement. Elle crée un dés-
avantage concurrentiel pour les entreprises honnétes. Revenu Cana-
da a adopté de nouvelles mesures d' exécution pour remédier a la
situation. Les cotisations ont été établies pour un montant addition-
nel d’'impbt totalisant environ 3,8 milliards de dollars. Nous consa-
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crons davantage de ressources a notre programme de vérification
des entreprises non constituées en société et des travailleurs indé-
pendants, car nous croyons que cela nous rapportera environ 100
millions de dollars en recettes nettes.

Il'y a plus de deux ans, le gouvernement fédéral a intégré
I’administration de ses recettes. Depuis, un seul ministére adminis-
tre les revenus de ses ventes, de ses recettes générales, de la taxe
d'accise ainsi que les recettes des douanes et du commerce. L'inté-
gration a donné les résultats attendus. En éliminant les dédouble-
ments administratifs, le gouvernement a pu réaliser d’'importantes
économies. Maisle mieux, ¢’ est que les services aux Canadiens ont
pu étre améliorés. Les frais d administration ont été réduits et le
respect des regles a été simplifié pour les contribuables.
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Il'y a eu de trés nets progrés, mais le travail n'est pas fini. Le
budget confirme que le gouvernement créera un nouvel organisme,
la Commission canadienne du revenu. Cette commission accroitra
I’ efficacité interne en donnant une souplesse administrative et fi-
nanciére accrue.

Cependant, les contribuables retireraient de vrais gainsde I’ ins—
tauration d'une collaboration plus étroite entre les gouvernements
fédéral et provinciaux et de la rationalisation de I’administration
des recettes.

Nous devons aussi faire en sorte que nos programmes Soci aux
soient abordables et durables. Le budget contient des mesures
garantissant un financement sir, stable et croissant des programmes
de santé, d’enseignement postsecondaire et d’aide sociale.

Le transfert canadien en matiere de santé et de programmes
sociaux ou TCSPS, créé |'an dernier, donne aux provinces plus de
souplesse dans |'élaboration et I'administration de leurs propres
programmes tout en protégeant le régime d' assurance-maladie et
certains programmes soci aux.

Puisque les dépenses en liqui de représentent une partie apprécia-
ble du total des dépenses fédérales, nous pourrions adopter un
régime financier plus réaliste sans réduire les transferts. C'est
pourquoi les montants prévus dans les accords de financement
diminuent en 1996-1997 et en 1997-1998.

Aprés des consultations avec les provinces, le budget de 1996
étend la portée du transfert, maisil n'y a pas de nouvelle réduction.
Nous avons proposé un calendrier quinquennal au cours duquel le
transfert augmente et la composante en liquide se stabilise avant
d’ augmenter a nouveau.

Le budget comporte d’autres mesures de protection pour les
provinces. Ainsi, le gouvernement a fixé un nouveau seuil qui fait
en sorte que les transferts en especes ne descendront jamais en
dessous de 11 milliards de dollars. Nous voulons également nous
assurer que le régime de pensions public du Canada sera accessible
au Canadiens lorsgu’ils en auront besoin.

Dans trente ans, le nombre de personnes agées aura plus que
doublé au Canada tandis que le pourcentage de travailleurs suppor-
tant le régime de pensions auradiminué. Conscient delapréoccupa-
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tion des Canadiens au sujet de cette question, le premier ministre a
promis de protéger les pensions des ainés actuels.

A compter de I’ an 2001, une nouvelle prestation aux ainés rem-
placera la Sécurité de la vieillesse et le Supplément de revenu
garanti. Cette prestation ne sera pas imposable et elle sera pleine-
ment indexée au taux d'inflation. Les plus nécessiteux recevront
annuellement 120 $ de plus qu’ en vertu du régime actuel. Lagrande
majorité des personnes agées vivront aussi bien, sinon mieux.

L es personnes ayant 60 ans ou plus e 31 décembre 1995 peuvent
choisir le plus avantageux entre le nouveau régime et |I’ancien. Le
gouvernement respectera, voire surpasseral’ engagement prispar le
premier ministre envers les ainés.

Des mesures fiscales plus équitables et plus accessibles seront
également accordées pour faciliter I’ épargne en vue de la retraite.
Legouvernement est déterminé aaider les particuliers aépargner en
vuedelaretraite. Par ailleurs, notre situation financiére nous oblige
aimposer des limites raisonnables aux montants qui peuvent étre
épargnés moyennant une aide fiscale.

Aussi, le maximum de la cotisation aux REER demeureragelé a
13 500 $ jusqu’en |’an 2003, puis augmentera graduellement pour
atteindre 15 500 $ en I’an 2005. Ces mesures ne viseront que les
personnes ayant un revenu supérieur a75 000 $. Celles qui gagnent
moins pourront donc continuer d' épargner jusqu’ 218 p. 100 deleur
revenu.

Cette mesure est conforme al’ objectif du gouvernement d’ orien-
ter " aide fiscale versles nombreux Canadiens a revenus modeste et
moyen. Parce que nos jeunes sont aux prises avec de nouveaux
défis, nous avons supprimé la limite de sept ans pour le report des
droits inutilisés de cotisation & un REER.

Le budget prévoit aussi un traitement fiscal amélioré, de nouvel-
les lignes directrices et une meilleure application des ordonnances
afin que les pensions alimentaires soient versées régulierement et a
temps au parent qui a la garde des enfants.

Lasituation est telle al’ heure actuelle que six enfants de famille
monoparental e sur sept vivent sous les seuils de faible revenu fixés
par Statistique Canada.

L affaire Thibodeau qu'a jugée la Cour supréme n'a fait que
confirmer ce que beaucoup disent depuis des années, a savoir que,
dans!’intérét desenfants, il faut qu'il soit plussimple, plusrapide et
plus facile pour le parent ayant la garde des enfants de toucher la
pension alimentaire.

Le gouvernement a largement consulté les Canadiens sur cette
question. Il est devenu évident que peu de Canadiens trouvent
correct que la pension alimentaire entre dans le calcul du revenu
imposable du parent qui a la garde des enfants ou que la personne
qui verse la pension alimentaire puisse bénéficier d’ une déduction
d'impbt spéciale rien que pour avoir assume ses obligations norma-
les de parent.

C'est pourquoi la pension alimentaire ne fera plus partie du
revenu imposable du parent qui a la garde des enfants ni ne sera
déductible pour le parent qui laverse. Leparent qui alagarden’aura
plus a mettre une partie de la pension de c6té pour payer I'impét la

concernant et le parent qui verse la pension n' aura plus a effectuer
des paiements élevés et a attendre lafin de I’ année pour profiter de
la déduction.
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L e supplément de revenu que constitue la prestation fiscale pour
enfants vise aaider les parents afaible revenu aassumer leursfrais
de transport et de garde d'enfants, par exemple, lorsqu’ils vont
travailler. 1l peut auss compenser en partie certains avantages
matériels que perdent les parents qui quittent I'aide sociale pour
faire partie de la main-d’ oeuvre active.

Pour encourager ce genre d'initiative et pour aider les famillesa
faible revenu afaire la transition, nous doublons en deux étapes la
prestation annuelle maximale de 500 $, la faisant passer a 750 $ en
1997 et a1l 000 $ en 1998.

Au terme de ces deux étapes, les familles canadiennes a faible
revenu disposeront chaque année de 250 millions de dollars de plus
pour assumer leurs frais de garde d’enfants. Environ le tiers des
familles qui auront droit a ces prestations sont monoparentales.
Nous ciblerons donc ce que nous avons identifié comme étant une
importante cause de pauvreté chez les enfants.

Le gouvernement a pris un certain nombre de mesures &fin de
réaffecter les fonds pour investir davantage dans les jeunes, la
technologie et le commerce—des secteurs trés importants pour
I’avenir du Canada. Afin d’ encourager |’ éducation des jeunes, une
somme supplémentaire de 165 millions de dollars sera dégagé sur
trois ans gréce a des réaffectations au sein du régime fiscal. Nous
rehaussons le plafond du crédit pour études, le plafond de transfert
des crédits pour frais de scolarité et études et |e plafond des cotisa
tions aux Régimes enregistrés d épargne-études.

Les conditions d' admissibilité ala déduction pour frais de garde
d enfants seront assouplies pour venir en aide aux parents afable
revenu qui font des études ou suivent une formation.

Nousréaffectons desfonds provenant d’ autres secteurs de dépen-
ses pour aider a créer de nouvelles possibilités d emploi pour les
jeunes. Nous doublerons notre aide aux emplois d'été pour étu-
diants, qui passeraa 120 millionsde dollars. Nous augmenteronsles
fonds consacrés aux programmes tels que Jeunes stagiaires Canada
et Service jeunesse Canada afin d'aider les jeunes qui qui quittent
I’école & trouver du travail.

Le Canada est un pays ala fine pointe de la haute technologie.
Pour veiller amaintenir notre position dans ce secteur, le gouverne-
ment est en train de créer Partenariat technologique Canada. Ce
nouveau fonds encouragera le secteur privé ainvestir dans le déve-
loppement de procédés de fabrication et de matériaux de pointe et
contribuera a la diffusion de la technologie. De nouveaux fonds
seront libérés pour permettre a la Banque de développement du
Canada d'accroitre ses efforts en ce qui concerne les préts aux
secteurs de croissance stratégiques comme la nouvelle technologie.

A son arrivée au pouvoir, ce gouvernement s est vu confier une
double téche: réduire le fardeau fiscal croissant du Canada sans
détruire le tissu socia qui afait du Canada |’un des pays les plus
admirés du monde. Nous ne pouvons y arriver qu’'en veillant a
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redonner a notre économie lasanté qui arendu possible au départ la
mise en place de notre systéme socia absolument unique.

L e gouvernement a suivi son programme en matiere d’ emploi et
de croissance avec un seul objectif précis: bétir une économie
innovatrice qui signifiera la prospérité pour tous les Canadiens.
Nous y arrivons. Au premier trimestre, le nombre d'emplois a
augmenté de 91 000, la plus haute croissance trimestrielle en deux
ans. Le taux de chémage a baissé de presque deux points de pour-
centage, de 11,1 p. 100 29,3 p. 100. Lestaux d'intéréts ont baissé et
I"inflation est & son niveau le plus bas qu’elle ait connu en trente
ans.

Rendons hommage a ceux qui le méritent: aux Canadiens pour
leur esprit d'initiative en ces temps difficiles, au secteur privé pour
sa volonté de créer des partenariats et d'étudier de nouveaux
moyens de faire des affaires, de collaborer avec |e gouvernement, et
au ministre des Finances pour lafagon slire et mesurée avec laquelle
il administre nos finances nationales.

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Madame la Présidente, je
veux féliciter la députée pour le message trés clair qu'elle alivré.

Ja deux questions alui poser. La premiére atrait aux pensions
alimentaires et aux changements apportés ace chapitre. Je croisque
ces changements vont semer de I’inquiétude aux quatre coins du
pays. Des parents qui n'ont pas la garde de leurs enfants ont
communiqué avec moi pour me dire qu'ils s'inquiétaient grande-
ment au sujet d’ une chose qui N’ était pas mentionnée dans le projet
deloi qu'on al’intention de présenter, soit les droits de visite et de
sortie que les tribunaux leur accordent, dansles cas ou le parent qui
ala garde ne les respectent pas.

Jevoudrais que ladéputée nous dise s elle croit quelesdroitsde
visite et de sortie devraient étre liés au paiement de la pension.

Mon autre question, c'est si elle considére la dette grandissante
comme un danger, dans la mesure ou les paiements d'intérét que
nous devons faire sur cette dette nous prend de I’ argent que nous
pourrions investir dans |es programmes soci aux.
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MmeBarnes: Madame laPrésidente, je remercie le député de sa
question.

L e changement cause toujours de I’inquiétude. C'est vrai qu'il y
a des gens qui appellent leur député pour lui dire que certains
changements|lesinquiétent parce qu'il croient qu'ils pourraient leur
nuire dans I'immédiat.

La premiére chose adire dans ces circonstances, ¢’ est qu’ on leur
fournira de I’information claire pour qu’ils comprennent bien les
changements a venir. Au moment du dévoilement de ce budget,
nous avons publié une brochure spéciale énongant toutes les ques-
tions et réponses pouvant avoir trait aux changements relatifs aux
pensions alimentaires.

Nous avons aussi fait une autre chose intéressante concernant
Revenu Canada. Nous avons permis a ce ministére de fournir
I"information nécessaire, a la demande du ministére de la Justice,
pour lui permettre de forcer ceux qui doivent verser une pension
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alimentaire afaire leurs paiements. Nous croyons que cette mesure
est une améioration considérable.

Jetiensacequ'il soit bien clair que Revenu Canadane communi-
quera pas d' adresses a tous ceux qui le demanderont. Nous avons
tout de méme fait quelque chose pour améliorer le taux d’ observa-
tion.

Les changements dont nous parlons n’ont rien a voir avec les
droits devisite. Cen’ est pas de celaque nous parlons. Nous parlons
de traitement fiscal, d’ une politique fiscale qui sera appliquée dans
le cadre du processus d' auto-cotisation de Revenu Canada, le plus
fructueux du monde. Les contribuables canadiens sont honnétes,
pour laplupart. Nous espérons améliorer le mode de subsistance des
enfants et répondre a leurs besoins économiques réels dans les
foyersou un parent qui n’apaslagarde doit leur donner del’ argent.
Nous modifions le traitement fiscal de ces personnes pour le rendre
plus efficace, plus smple et plus rapide. Certains vont s'en inquié-
ter.

En tant que gouvernement, nous dépenserons de |'argent pour
aider alaréalisation des changements administratifs nécessaires. Je
puis assurer ala Chambre que ces changements étaient nécessaires
et qu'ils ont été faits apres d’innombrables consultations. Les mi-
nistériels ont sillonné le pays, il y a plus d'un an, pour demander
I’avis des parents ayant la garde de leurs enfants. Nous avons
entendu ces parents et nous avons tenu compte de ce qu'’ ils nous ont
dit. Nous allons finalement changer et moderniser nos lois, apres
avoir conserveé le méme régime durant pres d'un demi-siecle.

[Francais]

Mme Pauline Picard (Drummond, BQ): Madame la Présiden-
te, il mefait plaisir de prendre la parole aujourd’ hui en réaction au
dernier budget déposé en cette Chambre par le ministre des Finan-
ces. Toutefois, il m’ aurait été plus agréable de commenter un budget
qui nous aurait démontré que le gouvernement était déterminé a
réduire sa taille, ses interventions non productives a étre plus
efficaces, mais ce n’est pas le cas.

Un budget qui nous aurait démontré que le gouvernement avait
un tant soit peu de compassion et de sensibilité pour nos concitoyen-
nes et concitoyens au nombre de 1,4 million qui sont sans emploi et
qui réalisent durement chaque jour que les promesses électorales de
«jobs, jobs, jobs» n'étaient en fait qu'un autre slogan creux. Mais
non, dans ce budget, aucune compassion pour les chémeurs.

Un budget qui nous aurait démontré que le gouvernement avait
sais |e message que, du coté de cette Chambre, nous lui adressons
depuis deux ans et demi, lui rappelant I'urgence de rétablir une
justice, une équité fiscale entre le contribuable moyen pris a la
gorge et I'entreprise qui cache a I'abri de I'impdt des bénéfices
records. Mais encore |3, ce n'est pas le cas.

Un budget qui nous aurait démontré que le gouvernement fédéral
avait enfin décidé de faire le ménage dans sa cour plutdt que
d' adopter la solution toujours plusfacile delaisser ad autresle soin
de faire le vra travail en pelletant son déficit dans la cour des
provinces. Maheureusement, ce n'est pas le cas, ce n'est pas ce
genre de budget courageux que nous avons a commenter. Ce que le
ministre des Finances nous a déposé, c'est un non-budget, une
espece d’ énoncé économique sur la situation financiére au pays ou
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tout s explique maintenant par la magie des pourcentages du PIB,
plutét que par de vrais chiffres, un énoncé économique qui ne
propose aucune mesure réelle et efficace pour contrer les maux qui
rongent ce pays, des maux qui S expriment pourtant simplement, de
facon concrete, en chiffres réels: 1,4 million de chémeurs et de
chdmeuses et une dette de 600 milliards de dollars.

® (1645)

C'est plus cruel, moins rose bonbon et moins électoraliste d’ ex-
primer les réalités en vrais chiffres plutét que de les laisser couler
laconiquement en pourcentage du PIB. C'est plus cruel parce que
derriére ces vrais chiffres, il y adu vrai monde, de vraies personnes
qui sont chague jour confrontées ala dure réalité, a des problémes
bien réels et qui sont de plus en plus inquiets.

Il est trés malheureux de constater que bon nombre de nos
concitoyennes et concitoyens ne se sentent plus concernés par la
gestion de |’ Etat, sont désabusés et ne se retrouvent plus danstoutes
les contradictions qui émanent de ce gouvernement, des contradic-
tions qui leur pleuvent dessus chaque jour au plan de la gestion de
I'Etat, au plan de la fiscalité, au plan des services sociaux, tout
autant qu’au plan constitutionnel.

Ca se comprend. Ce gouvernement leur avait promis des em-
plois—rappelez-vous le livre rouge et les jobs, jobs, jobs—et sur-
tout de grands espoirs pour les jeunes. L'imagination s'est arrétée
au dével oppement du slogan dans le livre rouge. Ce gouvernement
leur avait promisd’ abolir laTPS. Le premier ministre avait dit qu'il
allait «scrapper» la TPS et la vice-premiére ministre disait qu’elle
démissionnerait si on ne lefaisait pas. L'imagination de ce gouver-
nement est mise a rude épreuve afin de trouver le moyen le plus
efficace pour tenter dedirecequ’ on n’ apasdit et pour convaincrele
peuple qu'il amal entendu ce qu’' on voulait dire.

Ainsi, il nefallait pas entendre que la TPS disparaitrait. |1 fallait
entendre que «selon la conjoncture économique actuelle et pour
contenir le déficit a3 p. 100 du PIB, il faut rendre plus harmonieuse
la TPS en lui gjoutant les taxes provinciales». C'est ce que les
députés du gouvernement souhaiteraient aujourd’ hui que I’on ait
compris, alors que leur discours électoral dominant était tout autre.

Fait assez cocasse, e ministre des Finances tient aujourd’ hui, au
sujet de la TPS, le méme discours que celui défendu par le Parti
conservateur en campagne électorale. Ainsi, en deux ans et demi,
nos amis libéraux, en plus de renier leur promesse, ont adopté la
méme position que celle des conservateurs et qu'ils décriaient s
fortement. A faire le contraire de ce qu’ on dit, on peut comprendre
maintenant pourquoi nos concitoyennes et concitoyens affichent un
niveau de confiance si peu élevé envers leurs dirigeants politiques.

Une autre contradiction de ce gouvernement réside dans son
engagement a dégraisser |’ appareil fédéral et ale rendre plus pro-
ductif. On avait promis au peuple de couper dans le gras afin de
préserver les programmes sociaux. Or, ce que nous indique le
gouvernement dans son budget, cetteannée, ¢'est qu'il n'y aplusde
gras a couper dans |'appareil alors que la majorité de nos conci-

toyens considérent que le gouvernement fédéral opéreselonuntrain
de vie de parvenu.

En effet, les chiffres du ministre des Finances confirment que les
économies budgétaires réelles, en 1996-1997, séevent a
0,0—c’est un peu mince—tandis que pour 1997-1998, on parle
d' économies de I’ordre de 0,2. Concluons tout de suite que le
gouvernement considére qu'il n'y a plus de ménage afaire dans sa
cour et qu'il déclare forfait devant le défi plus douloureux de
dégraissage et de diminution de la taille de I’ Etat. C'est évidem-
ment plusfacile de s approprier la caisse des chdmeurs et de couper
dans|les budgets de transfert aux provinces. Queles autres s organi-
sent, mais pas nous.

Ainsi, le gouvernement a déposé un budget assez mince quant &
de véritables mesures de redressement économique. Ce budget est
pourtant tres révélateur quant a I'incapacité du gouvernement de
solutionner trois problémes au pays: lacrise del’emploi, lacrise de
la dette et la crise constitutionnelle.

Ce budget n’arien apporté comme mesures concretes aux sans-
emploi. Le gouvernement se félicite d’ ajouter 60 millions au pro-
gramme d’emplois d' été pour étudiants et d'investir 150 millions
dans le fonds d'innovation technol ogique.
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I oublie de rappeler que ce qu'il donne d'une main, il I'avait
retiré plusieurs fois de I’ autre. Coupure de 150 millions de dollars
dans les études postsecondaires, auxquelles s gjoutent 300 autres
millions additionnelsen 1997-1998. Coupuresen recherche et déve-
loppement comprises au budget 1995-1996 de 32 millions de dol-
lars pour I’ Agence spatiale canadienne; de 65 millions de dollars
pour lestrois conseils subventionnaires et de 11 millions de dollars
pour le Conseil de recherche du Canada. C'est cela laréalité.

Le gouvernement ne propose aucun incitatif fiscal ala création
d emplois, puise a méme la Caisse de |’ assurance-chdmage plutét
que d’ en diminuer |es cotisations, et coupe les avantages des socié-
tés a capital de risques de travailleurs dont la seule mission est de
créer et de maintenir des emplois en investissant dansles PME. Ce
budget ne relance pas I’emploai, il nuit al’emploi.

Ce budget ne consacre aucun effort gouvernemental nouveau
quant a la réduction du déficit et de la dette. Plutdt que de faire le
ménage dans sa cour, on embourbe celle des voisins. Ce sont les
provinces qui écopent du plus lourd fardeau de réduction du déficit
fédéral. Pendant que se sont gjoutés 113 milliards de dollars a la
dette fédérale depuis I’ arrivée des libéraux aux affaires, on main-
tient les abrisfiscaux et bon nombre de dépensesinutiles, dont entre
autres des dépenses militaires scandal euses.

Finalement, ce budget accentue davantage |’empiétement du
fédéral dans des juridictions qui ne sont pas les siennes, ce qui
constitue I’ essence méme de la crise constitutionnelle canadienne.
Plutét que de faire preuve de bonne volonté en se retirant des
juridictions provinciales, on innove dans des mesures nouvelles
pour en ratisser encore pluslarge tout en dépensant et en s endettant
davantage. On attaque |’ autonomie des provinces sur trois fronts
nouveaux: fonds de recherche en santé, commission sur le revenu et
commission sur les valeurs mobiliéres.
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Ainsi, aprés trois budgets, ce gouvernement a perdu toute crédi-
bilité. 1l avait promis d'abolir la TPS, il avait promis de créer des
emplois, il avait promisdene pas s occuper des choses constitution-
nelles. Danslestroiscasil s est reniétroisfois. Les Québécoiset les
Canadiens ne peuvent plus avoir confiance.

[Traduction]

M. Alex Shepherd (Durham, Lib.): Madame la Présidente, j’ai
entendu |la députée dire dans son discours que nous n’avions pas
créé d emplois.

Je suis toujours étonné lorsgque des députés de |’ opposition par-
lent ainsi. Il leur suffit d’ obtenir copie d’un rapport de Statistique
Canada pour voir que plus de 500 000 nouveaux emplois ont éé
créés au Canada depuis les dernieres élections. En fait, au cours du
dernier trimestre, des emplois ont été créés presque tous les mois.

Deuxiemement, la province de Québec a depuis longtemps har-
monisé sataxe ala TPS. Je vais expliquer a la Chambre pourquoi
ceci est favorable, tant pour le Québec que pour le Canada et
pourguoi les gouvernements devraient coopérer et travailler ensem-
ble. Les fabricants dela province de Québec peuvent ne pasinclure
lataxede vente au détail dansle prix de vente des produits manufac-
turésdestinésal’ exportation. Le Québec a été assez perspicace pour
déceler les avantages liés a |’ harmonisation.

Malheureusement, I’ Ontario, ma propre province, nevoit pas ces
avantages. General Motors est un grand constructeur d’ automobiles
installé dans lalocalité ou j’ habite. En Ontario, la construction de
véhicules automobiles est assortie d’ une certaine taxe de vente au
détail. Cette situation donne au Québec un certain avantage tactique
par rapport al’Ontario quant &’ exportation d’ automobiles vers le
marché nord-américain.

Au lieu de s attaquer a certains avantages de |’ harmonisation, la
députée devrait applaudir le gouvernement qui est assez prévoyant
pour essayer d appliquer au reste du pays la méthode d’ harmonisa-
tion employée au Québec.

Enfin, je voudrais dire a la députée que Statistique Canada peut
lui fournir les données sur la croissance nette du nombre d’ emplois,
mois par mois. Ainsi, elle pourra voir que nous avons trés bien
réussi a créer de nouveaux emplois au Canada.

[Francais]

Mme Picard: Madame la Présidente, ce que j'avaisadireen ce
qui concerne la réplique sur le discours du Trone, je le répéterai
encore a nouveaul.
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Dans ce budget, les contribuables s attendaient a ce que le gou-
vernement prenne des mesures importantes pour assainir les finan-
ces publiques, des mesures importantes, des incitatifs a la création
d emplois. Quand on pense qu'il y a 1,4 million de personnes qui
sont sans emploi, quand on regarde ¢a, je pense que si le ministre
des Finances avait eu un peu de compassion, il aurait mis des
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mesures en place pour créer del’emploi. C' est ce qui estimportant a
cette époque.

Je ne suis pas une experte en finance et en économie, maisil y a
une chose que je peux quand méme réaliser et que tout le monde
réalise, c'est que lorsque les genstravaillent, ils paient des taxes et
desimpdts et celafait rouler I' économie. De cette fagon, on pourra
peut-étre réduire le déficit. Mais tant et aussi longtemps qu’on
essaie de couper a gauche et a droite et qu'on essaie de couper en
plus sur les démunis, sur ceux qui ont vraiment besoin d’ aide pour
se trouver de I’emploi, comme les chdmeurs, ce n’'est pas de cette
facon qu’on relancera I’ économie.

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe, BQ): Madame la Pré-
sidente, en tant que porte-parole de |’ opposition officielle en matie-
re de patrimoine et d'industries culturelles, je ne peux m' empécher,
dans |e cadre de ma réponse au discours sur le budget, de référer au
discours du Tréne.

Il faut remarquer ce qui est écrit en conclusion dans le discours
du Trone, et ¢'est trés important, en ce qui concerne les industries
culturelles, et jecite: «Laculture étant au coeur de notre identité, le
gouvernement tient a favoriser la vigueur de nos institutions cultu-
relles.» Ce discours confirme également la volonté du gouverne-
ment d’ assurer laviabilité de Radio-Canada, del’ Office national du
film et de Téléfilm Canada. Par contre, les énoncés de principe
contenus dans | e discours du ministre des Finances sont sans équi-
voque. Les libéraux veulent réduire les dépenses en méme temps
que de favoriser I'améioration des perspectives d’ emploi. Quelle
contradiction! On y parle de relance de la croissance, en méme
temps que d’ effort de réduction des dépenses. |Isont, disent-ils, une
stratégie qui passe par des réaffectations.

Soyons sérieux, on ne peut pas gérer avec des contradictions. Or,
les libéraux se gavent de grandes politiques d'intention qu’ils ne
mettront jamais en pratique, et on le sait tous. Le seul objectif de ce
gouvernement est de couper, et sa vraie politique culturelle est de
couper dans la culture. Or, avec une politique qui s applique ades
secteurs stratégiques, qui menace lacohésion social e par des coupu-
res budgétai res massives, qui menace la croi ssance économique par
une politique systématique de mise & pied, on ne peut pas regarder
I’avenir avec I’ espoir.

Or, s'il est un secteur stratégique pour le maintien de lacohésion
et del’ équilibre social au Canada et au Québec, c'est bien celui dela
culture. Alors que fait ce gouvernement? Dans le budget du Parti
libéral du Canada, les institutions culturelles nationales font face a
des compressions de 9,7 p. 100. Téléfilm Canada, I'ONF et les
Archives nationales sont les plus touchés de surcroit. Prenons un
exemple. Radio-Canada, a elle seule, connait la plus grave amputa-
tion, soit 102 millions entre 1995-1996 et |'exercice financier
1996-1997. Et selon son président, M. Beatty, des coupures addi-
tionnelles de 48 millions sont prévues.

A Tééfilm Canada, pour I'exercice financier qui vient, des
coupures budgétaires de 19 millions sont prévues, au moment
méme ou cet organisme étudie les possibilités de se lancer dans le
multimédia. L’ Office national du film connaltra & elle seule des
coupuresde 10 millions, et des coupuresquel’ on vaadditionner aux
16 millions du budget 1994-1995.
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Quant aux Archives nationales, c'est 11 millions; les program-
mes de soutien al’ édition, 14 millions; le programme du patrimoine
et de développement culturel, quant & lui, sera comprimé de 22
millions au cours du nouvel exercice. Les contributions aux projets
d'infrastructures culturelles seront imputées de 69 p. 100 en
1996-1997, ce qui sera ajouté aux 44 p. 100 de I'exercice
1995-1996. C' est absolument inacceptable.

Je demande a cette Chambre si c'est 1a la manifestation d’'une
volonté de favoriser la vigueur des industries culturelles, tant au
Québec qu’ au Canada? Comment leslibéraux peuvent-ils prétendre
favoriser la création d emplois par de telles coupures budgétaires?
Comment assurer que Radio-Canada, I'ONF et Tééfilm Canada
auront une viabilité along terme? Lorsque le gouvernement coupe
systématiquement dans les budgets d’ opération de ces organismes,
0N ne peut pas garantir un avenir.

Alors que toutes et tous reconnai ssent I'importance de nos insti-
tutions culturelles, comment faire pour convaincre ce gouverne-
ment qu'il fait fausse route? Ce mangue de volonté politique par
rapport au développement des industries culturelles a des répercus-
sions, disons-le, dramatiques sur les pertes d’ emplois.

Les coupures de 227 millions imputées a Radio-Canada depuis
1995 représentent 2 400 emplois en perte et les coupures prévisi-
bles de 150 millions pour les exercices financiers de 1996 a 1999
représentent des coupures additionnelles de I’ ordre de 2 500 pos-
tes, pour un grand total de4 900 pertes de postes dans|esannéesou
ce gouvernement géere sa prétendue intention de développer les
industries culturelles au Canada.

De telles pertes d'emplois affectent considérablement le tissu
culturel delasociété québécoi se et de la société canadienne. Ce sont
notamment, et parlons-en, de vraies personnes qui composent et qui
font la culture: les comédiens, les comédiennes, les acteurs, les
actrices, les scénaristes, les auteurs, les musiciens, les interpretes,
les compositeurs, |es maquettistes, maquilleurs, costumiers, scéno-
grapheset j’ en passe. Ce sont eux qui forment lamatieremémedela
création et de la production culturelles. C'est I’ essence méme de
notre identité que I’ on risque de ruiner et de rendre au désespoir a
cause des coupures considérables et d'un manque de stratégie, de
vision et de politique culturelle par ce gouvernement libéral cana-
dien.

La perspective d'une culture anglo-américaine menace notre
culture, et tout le monde le sait. Le budget du ministre canadien des
Finances en est particulierement responsable, puisqu’il met en péril
I’ existence méme de nos industries culturelles.

Voila, entre autres, pourquoi I’Etat québécois, et je dis entre
autres, réclame la pleine gestion de sa part des fonds fédéraux
alloués alaculture et asesindustries. Les prévisions budgétaires du
fédéral en matiére de patrimoine et d'industries culturelles nous
menacent tous et toutes directement comme culture. Et dans ces
circonstances, e Bloc québécois, opposition officielle, enjoint Otta-
wadeseretirer et de libérer carrément tout le champ de laculture et
des communications. Pendant ce temps-1a, le gouvernement du
Queébec, lui, accroit sa participation au financement de la culture de
4 p. 100 par année et voit sa part, dans |’ensemble des dépenses

publiques touchant |a culture québécoise, passer de 32 a 37 p. 100.
Lacontribution du gouvernement fédéral, elle, rappelons-le, passait
de 45 p. 100 en 1989-1990 a 34 p. 100 cing ans plus tard.

Selon MMe | ouise Beaudoin, ministre de la Culture, des Commu-
nications et delaCharte delalanguefrancaise, et jelacite: «L' effort
du Québec, bien qu’il soit le plusimportant au Canada, ne peut pasa
lui seul contrer le désengagement toujours croissant du fédéral a
I’endroit de la culture.» Et certes, on le comprendra, ¢’ est dans la
pleine logique.
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Aumoment ou le Québec fait des efforts et augmente ses budgets
pour la viahilité et le développement de la culture, le fédéral
continue & assumer un retrait et a couper ses budgets. L’ Etat québé-
coisn’aque faire des objectifs plus ou moins politiques du ministé-
re du Patrimoine canadien par la distribution de ses millions de
drapeaux, oU on a trouveé tout a coup, au moment ou I’on coupe
partout, on atrouvé 17 millions de dollars, on amis dix téléphonis-
tes & temps plein ou les gens appellent pour dire: «Je veux un
drapeau, M™€ |a sous-ministre m’'a promis qu’elle mele payait», et
on vient de dépenser tout prées de sept millions, au moment ot on se
parle, au moment ou on coupe partout, chez les vrais créateurs et
créatrices delaculture, ceux et celles qui garantissent notre identité
€t notre développement.

Il est clair que pendant cetemps, del’ autre ctédel’ Outaouais, le
gouvernement fédéral préconise une politique budgétaire alabaisse
dans le domaine de la culture, nuisant considérablement a notre
avenir culturel.

En terminant, ce gouvernement, par son budget, fait encore la
preuve de son incohérence et de son manque devision et derespect a
I’endroit de la culture du Québec. Cependant, on doit reconnaitre
quele gouvernement libéral canadien est fidéle alui-mémeet fait et
défait ses propres engagements au gré du vent.

Mme Eleni Bakopanos (Saint-Denis, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, ce que notre collégue de I'autre cdté de la Chambre a dit
concernant la protection de la culture était fort intéressant. Une des
questions qui me vient a |’ esprit est: De quelle culture parle-t-on?
Est-ce qu'on parle de la culture canadienne, qui inclut la culture
québécoise? Est-ce que gainclut aussi toutesles cultures ensemble?

Je crois que la meilleure facon de protéger une culture, une
langue, un peuple, comme les députés de |’ autre coté veulent dire,
C'est par le biais du gouvernement canadien, fédéral, pasle gouver-
nement provincial. Les mesures que nous avons adoptées dans le
budget sont une des fagons de garantir qu’il y aune préservation, si
on veut, d’une culture typiquement canadienne.

Mme Picard: C'est du chantage.

Mme Bakopanos: C'est du chantage de I’ autre c6té, madame.
Laissez-moi la parole.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Je comprends que ce débat
peut soulever certaines émotions et méme convictions, mais je
demanderais la coopération de la Chambre pour s’ en tenir ace que
les interventions soient faites par I’ entremise de la Présidence.

MmeBakopanos: Monsieur le Président, je trouve quel’ opposi-
tion continue d' attaquer |e budget de notre gouvernement en fai sant
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aussi du chantage contre ce qui se passe concernant la préservation
de la culture. Comme j'ai déja dit et comme cela a été dit par
plusieurs autres orateurs, |e budget amis en place quel ques mesures
pour assurer qu'il y ait des fonds disponibles pour préserver, juste-
ment, la culture que nous avons connue et que nous continuerons de
connaitre.

Quand méme, une culture, peut-étre que |’ opposition n'est pas
d'accord, ¢ est quelque chose en évolution. Cen’ est pas une culture
stable. Ce sont des choses qui, avec le temps, s améliorent, s gou-
tent.

En ce qui concerne d' autres aspects du budget que I’ honorable
député a mentionnés, la préservation de ce que sont nos program-
mes sociaux, cequ'il y ade sacrifié, si on veut dire, dansle systeme
que nous avons connu au Canada, ¢’ est grace aux mesures que nous
avons adoptées en tant que gouvernement pour s assurer qu'il y ait
assez defonds pour continuer apréserver lalangue frangai se partout
au Canada, pour préserver une programmation francai se partout au
Canada. Lasurvie delalangue et de la culture canadiennes-francai-
ses au pays est assurée par les mesures que le ministre des Finances
a adoptées dans cette Chambre pour s'assurer qu'il y a des fonds
disponibles.

M. Leroux (Richmond—Wolfe): Monsieur le Président, en
m’adressant a la Présidence, j'aimerais rappeler & ma collégue
députée de Saint-Denis que je ne sais pas sur quelle planéte elle vit
quand elle parle d’ abord des subventions aux communautés franco-
phones un peu partout. Il faudrait qu'elle relise le livre bleu du
budget pour s apercevoir que ce sont des coupures constantesannée
apres année et que le taux d'assimilation est en croissance conti-
nuelle. Il faudrait que ma collégue se réveille.
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Elle dit que son gouvernement fait tellement de bonnes choses
dans|e budget pour la culture. Je voudraisjuste lui rappeler un petit
passage, puisqu’il semble qu’elle nel’ ait pasvraiment saisi: Radio-
Canada, coupures, 150 millions, pertesd’ emplois de presde5 000
postes; Téléfilm Canada, 19 millions en coupures; Office national
du film, 10 millions en coupures; Archives nationales, 11 millions;
Programme a |’ édition, c’est important ces livres, ¢a nous raconte,
ce sont nos auteurs qui écrivent, coupures, 14 millions; Programmes
du patrimoine, dével oppement culturel, coupures, 22 millions.

Voyons, madame la députée, réveillez-vous! |l faut se réveiller.
Cesont des coupures, cen'’ est pas du soutien. Ce sont des coupures,
et quand on coupe, on coupe dans la production, on coupe dans les
emplois, on n’en agjoute pas.

Alors, j’aimeraisqu’ on seréveille et qu’ on se rende bien compte
que le budget déposé en cette Chambre n’est pas un budget de
développement culturel et qu’il ne vient aucunement soutenir entre
autres une des recommandations principal es du rapport Juneau, qui
est non seulement la reconnaissance de nos ingtitutions culturelles
qui s appellent Radio-Canada, Téléfilm et Office national du film,
mais son financement along terme. Ce budget, non seulement il ne
répond pas a ces recommandations qui trouvent I’ unanimité partout,
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mais il coupe carrément partout, causant des pertes d’ emplois, de
services, mettant en danger carrément tout le dével oppement cultu-
rel.

[Traduction]

M. Harbance Singh Dhaliwal (Vancouver-Sud, Lib.): Mon-
sieur le Président, je suis heureux de parler du budget présenté par
mon collegue, le ministre des Finances.

Il'y aeu beaucoup de discussions ala Chambre et dans lesfoyers
canadiens depuis que le budget a été présenté au début de mars. Le
consensus général ¢'est que ¢’ est véritablement un budget excep-
tionnel. Leséditoriaux, de St. John’saVancouver, ont loué le budget
et I'ont présenté comme un grand pas en avant dans notre lutte
contre le déficit et la protection des programmes sociaux. Je sais
que les députés du Parti réformiste ne connaissent pas grand-chose
aux programmes Soci aux.

Regardons e cadre économique et fiscal dans lequel le budget a
€té présenté. Prenons un moment pour reconnaitre les réalisations
du ministre. Tout d’ abord, sa présence au portefeuille des finances
aura été marquée par une action mesurée, équilibrée et disciplinée.

Je répéte pour certains de mes collégues: il s'agit d' un budget
équilibré et mesuré. Je sais que certains députés disent que nous
devons sabrer dans les services du gouvernement. Toutefois, les
Canadiens voient que la position prise par notre gouvernement et le
ministre est une position équilibrée. Une position qui nous permet
de réduire le déficit année aprés année est une bonne facon de
procéder, car ce n'est pas négliger le probleme comme certains de
nos députés voudraient le faire. D’ autres députés voudraient tout
sabrer. Nous, libéraux, savons que ces deux extrémes ne seraient pas
raisonnables.

Lorsqueleslibéraux sont arrivés au pouvoir, les finances du pays
étaient dans une situation catastrophique. Il n'y avait pas de vision
et pas de plan. Sous la direction du ministre des Finances, le
gouvernement travaille avec les Canadiens de tout le pays afagon-
ner une saine vision économique pour |’ avenir du pays.

Leslibéraux savent que le déficit, I’ emploi, la croissance écono-
mique, I'inflation et lafiscalité sont interreliés. C' est pour celaque
nous avons besoin d’ une saine vision économique pour I’ avenir du
pays. C'est pourquoi nos budgets ont été structurés dans un cadre
économique intégré.

Aprés seulement deux ans et demi au pouvoir, les libéraux
peuvent dire que la situation du Canada s est améliorée. Les résul-
tats de notre cadre financier sont les suivants.
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Par exemple, les taux d'intérét a court terme ont baissé de trois
points de pourcentage. |maginez combien cela économise aux Ca-
nadiens. Tous ceux qui ont des hypothéques, qui ont acheté leur
automobile a crédit, économisent beaucoup d’ argent en raison dela
baisse destaux d'intérét acourt terme. 1l ' est produit une chose que
je pensais impossible, les taux d'intérét sont maintenant plus bas
que ceux des Etats-Unis, un signe que les marchés ont confiance
dans notre gouvernement et ses politiques économiques.
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Au cours des 13 derniers mois, 263 000 emplois ont été créés.
Depuis1993, quelque 600 000 emploisont étécrééspar I’ économie
canadienne. L’inflation n'a jamais été aussi faible depuis 30 ans,
d' ol une solide croissance delaproductivité et une absence presque
totale de pressions sur les codts.

Comparons|e Canada aux autres pays. Sur la scéne internationa-
le, par rapport aux autres pays membres du G-7, nos finances
semblent saines. En ce qui concerne les exigences financiéres, le
rapport déficit-PIB, le taux d'inflation et le colt unitaire de la
main-d’ oeuvre, tout semble aller pour le mieux quand on compare
le Canada aux autres pays membres du G-7. Bien s, il ne saurait
étre question de nous reposer sur nos lauriers, car il y a encore du
pain sur laplanche. Néanmoins, ces chiffres témoignent des progres
accomplis.

Nous avonsvu au sein de lacommunauté international e combien
la confiance a gagné du terrain en raison de nos taux d'intérét, des
objectifs que nous avons atteints. Jusgqu’ici nous avons été en
mesure de réaliser chacun de nos objectifs et méme davantage. La
communauté internationale a beaucoup confiance en nous
lorsqu’ elle voit que nous nous attaquons réellement au déficit au
lieu de nous contenter de faire de beaux discours.

Ce budget représente un autre important volet de notre plan
d'action systématique et intégré en vue de la modernisation de
I’ appareil gouvernemental et de la mise en place des ingrédients
financiers nécessaires pour une économie canadienne prospéere.

L'objet principal du budget, c'est I'avenir. Concrétement, il
prépare notre avenir en assainissant les finances publiques, en
accordant au gouvernement fédéral un réle plus approprié dans
I’ économie et la fédération d’ aujourd’ hui, en prenant des mesures
directes en vue du maintien de nos programmes sociaux. On ne
saurait trop insister sur le fait que nous adoptons des mesures
directes pour protéger nos programmes sociaux, tout en mettant en
placeun plan pour rétablir laconfiance dans notre systeme public de
pensions.

Comme le ministre des Finances |’ a dit dans son exposé budgé-
tairele 6 mars, ce budget vise arégler les problémes avant qu’ilsne
se manifestent. |l propose une gestion prospective pour mettre en
place les nouveaux ééments de la sécurité et de la prospérité
futures. C'est important parce que, comme tout le monde le sait,
Nous vivons & une épogue ou |les changements sociaux et économi-
ques s operent a des vitesses foudroyantes.

En jetant un coup sur le budget on peut constater les changements
qui S opérent dans notre soci€té, tel lerdle accru del’information et
delatechnologie. Voilapourquoi nousinvestissons dans ces domai-
nes. Voila pourquoi nousinvestissons dans nos jeunes qui aident les
petites entreprises a profiter de la technologie de I'information.

En colombie-Britannique, des jeunes aident les petites entrepri-
ses. De concert avec | e secteur privé, le gouvernement a dit souhai-
ter voir les petites entrepises profiter de la technologie existant.
Voila pourquoi nous essayons de faire en sorte que nos jeunes et nos
petites entreprises collaborent ensembl e afin de profiter destechno-
logies de I'information.

C'est laraison pour laquelleles Canadiens ont accueilli ce budget
avec enthousiasme. || réduit au minimum I’ incertitude quant anotre
avenir, en créant des débouchés économiques tout en préservant nos
programmes sociaux qui nous tiennent a coeur.

En Colombie-Britannique, les gens sont tres satisfaits du budget.
Je saisis cette occasion pour expliquer pourquoi ce budget est bon
pour la Colombie-Britannique.

Beaucoup de réformistes appuient fortement ce budget, surtout
parce que nous réussissons aréduire le déficit. 1ls doivent compren-
dre que le gouvernement ne sabrera pas dans les programmes
sociaux comme eux-mémes voudraient lefaire et que contrairement
ace quelesréformistes souhaiteraient, nous n’ avons pas |’ intention
de détruire nos industries culturelles. Nous alons continuer de
garantir la survie de nos programmes sociaux et de soutenir nos
industries culturelles, comme ce budget le fait.
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La réaction dans ma province et dans ma circonscription a été
extrémement positive. C' est ce qui explique queleslibéraux obtien-
nent plus de 50 p. 100 des intentions de vote dans les sondages en
Colombie-Britannique et que les réformistes sont a 20 p. 100 ou
moins dans cette province. Les réformistes n’ont qu’ un cheval de
bataille, le déficit. Or, le probléme ne se pose plus, car nous avons
réuss ajuguler le déficit. Ils ne cessent de chercher un autre cheval
de bataille. IIs sont incapables d’ en trouver.

Il'y atrois ou quatre questions qui tiennent particuliérement a
coeur aux citoyens de ma province et de ma circonscription. Nous
connaissons tous | es chiffres maintenant, et il est donc inutile de les
répéter. Nous devrions peut-étre nous demander pourquoi il est
important que nous réussissions a réduire le déficit. Il y a un lien
entre les déficits et notre objectif en matiére d’ emplois et de crois-
sance. Notre objectif ultimeréside dansles emplois et |a croissance.
Nous voulons établir un climat dans lequel le secteur privé peut
créer des emplois et stimuler la croissance.

En réduisant e déficit, nous pouvons plus facilement maintenir
notre inflation et nos taux d'intérét bas. Une faible inflation aide a
remédier en partie aux problémes causés par les périodes d’ embal -
lement et d'effondrement dans le cycle économique. Elle aide
également a maintenir les taux d’'intérét a un niveau bas, ce qui
stimule la demande dans les industries sensibles aux intéréts, favo-
rise de forts niveaux d’investissements et préserve la compétitivité
du Canada face a nos concurrents sur le marché mondial.

Nous avons entrepris ce processus de redressement des finances
publiques. Ce faisant, nous pourrons finir par nous attaquer a la
dette qui, comme nous le savons tous, absorbe plus d'un tiers des
recettes fédérales. Pour la premiere fois depuis des décennies, les
habitants de la Colombie-Britannique savent quelorsque le ministre
des Finances affirme qu'il va équilibrer les comptes publics, ce
N’ est pas une vaine promesse.

Ce budget en dit long sur les différences qui existent entre ce
gouvernement et les autres partis a la Chambre. Les libéraux for-
ment un véritable parti national représentant vraiment toutes les
régions du pays et les gens de toutes les allégeances politiques.

Les réformistes affirment constituer un parti national, mais ce
N’ est pas ce que nous constatons. Dans toutes les élections partiel-
les, ilsont été incapables de prouver qu'ils étaient un parti national.
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Leurs résultats ont été catastrophiques. Dans aucune élection par-
tielle, ils n’ont été en mesure d’ obtenir des résultats encourageants
ou un siége. Ils ont encore beaucoup de chemin a faire avant de
prouver qu'ils sont un véritable parti national.

Par contre, les libéraux forment un vrai parti national qui repré-
sente, en fait, toutes les régions du Canada et tous les Canadiens,
quelle que soit leur allégeance politique. Nous y parvenons en
offrant un gouvernement ouvert, honnéte, franc et rationnel. Nous
sommes conscients du fait qu'il faut fondamentalement changer la
facon dont le gouvernement fonctionne. Nous n'hésitons pas a
prendre les mesures qui s'imposent pour faire entrer le Canadadans
le XXI€ siécle. Nous relevons plutdt avec enthousiasme ce défi en
reconnaissant qu'il faut prendre des décisions difficiles.

Dansle cadre de la prise de ces décisions, nous sommes parvenus
a un équilibre entre les compressions et la justice sociale. Nous
avons montré aux Canadiens et, en fait, aux gens du monde entier
qu'il est possible de protéger le filet de sécurité sociale tout en
rétablissant la santé des finances publiques.

M. Ken Epp (Elk Island, Réf.): Monsieur le Président, je
voudrais poser au député une question tres courte, a laquelle il
pourrait répondre directement. Je parie avec vous, monsieur le
Président, qu'il n’y répondra pas. Ma heureusement, je ne peux pas
faire ce pari.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Il m'est arrivé detenter ma
chance aprés avoir obtenu quel ques tuyaux, maisje ne crois pas que
nous devrions nous lancer 1&-dedans.

M. Epp: Mes excuses, monsieur le Président. Il faudra voir
comment tournera cette supposition.

L e député en connait beaucoup au sujet des entreprises. S'il était
directeur général d’'une société qui accusait une dette d' environ 40
millions de dollars lorsqu'il I'a prise en charge, et que cette dette
était passée a 50 millions de dollars quatre ans plus tard, les
actionnaires seraient-ils fiers de |ui? Je voudrais que le député me
réponde par oui ou non et je pense qu'il ne le fera pas.
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M. Dhaliwal: Monsieur le Président, si le député veut des répon-
sesdirectes, il devrait parler ason chef. Laderniérefoisquejelui ai
posé une question directe au sujet de la position des réformistes sur
le port du turban danslaGRC, le chef du Parti réformiste arefusé de
répondre. Je suis heureux que certains des réformistes aient mis
cette question sur le tapis, et ils pourront peut-étre en traiter au
prochain congrés. Si le député veut une réponse directe, il devrait
commencer par s entretenir avec son chef pour qu’il donne effecti-
vement des réponses directes lorsgu’on lui pose une question a la
Chambre.

Pour ce qui est des sociétés, laissez-moi vous dire que le gouver-
nement n’ est pas une soci été. Certains membres du Parti réformiste
doivent apprendre qu’'on ne peut pas essayer de comparer une
société a un gouvernement. Dans un gouvernement, on a affaire a
des personnes, pas a des résultats financiers.
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On avait I habitude de dire que ce qui était bon pour la société
GM était bon pour le pays. Nousavons appris que, parfois, cequi est
bon pour des sociétés n’est pas bon pour la population en général.
Ce n'est pas bon pour les Canadiens. Nous veillons a assurer une
vision along terme pour les générations a venir, pour nos enfants,
nos petits-enfants et leurs petits-enfants. Par conséquent, nous
n’ examinons pas uniquement les résultats financiers. Nous exami-
nons notre avenir pour veiller a avoir une qualité de vie dont nous
pouvons étre fiers et pour pouvoir dire aux générations a venir que
nousavonstravaillé pour elles. On ne peut pas comparer une soci été
aun gouvernement.

L adette nous préoccupe. La premiére chose que nous avons dite,
en tant que gouvernement, ¢’ est que nous allions réduire le déficit.
On ne peut pas rembourser la dette sans réduire le déficit. Nous
avons établi un programme constructif pour réduire le déficit. La
communauté internationale sait que nous sommes sérieux gquand
nous disons que nous alons nous y attaquer.

Lorsque nous y serons parvenus, il faudra évidemment nous
attaguer a la dette. Nous le ferons, mais d’ une maniére équilibrée,
rationnelle et mesurée, afin de bien tenir compte de la dimension
humaine que comportent la réduction des déficits et les compres-
sions budgétaires. Le temps prouvera que nous avons raison de
procéder ainsi.

M. Leon E. Benoit (Végréville, Réf.): Monsieur le Président,
depuis que le gouvernement est au pouvoir et par suite des budgets
que le ministre a présentés jusqu’ a maintenant, la dette a augmenté
d'environ 120 milliards de dollars. La dette est en hausse constante
et rien ne laisse entrevoir la fin de cette ascension.

Le gouvernement a effectué quelques compressions de ses dé-
penses, mais ses efforts ont été plus que vains puisque les intéréts
sur ladette ne cessent d’ augmenter. Laseuleraison qui explique que
les déficits diminuent dans les prévisions, c'est que les recettes
augmentent, parce que le gouvernement compte puiser encore plus
d'argent dans les poches des contribuables. Le député qui vient
d'intervenir juge-t-il cette situation satisfaisante?

M. Dhaliwal: Monsieur le Président, rectifions d' abord lesfaits.
Selon la mesure prise par le gouvernement, chaque réduction de
sept dollars ne correspond qu’a un dollar de recettes. Nous avons
réduit les dépenses de sept dollars pour chaque dollar de recettes
provenant de droits ou d'une autre source. |l est inexact d’ affirmer
que la plupart des modifications font suite a des modifications dans
les recettes.

Vous pouvez croire que le gouvernement ne procéde pas en
imposant partout des réductions de 10 p. 100 ou de 20 p. 100. Nous
avons décidé d’ examiner toutes|es activités gouvernemental es pour
voir lefinancement que nous devrions améliorer, réduire ou gouter.
Nous avons déterminé les secteurs ou il fallait gjouter des fonds
pour garantir un gouvernement représentatif et efficace qui travaille
pour les Canadiens, et qui ne veut pas tout simplement imposer
partout des coupes d'un pourcentage fixe. C'est pourquoi nous
avons examing les priorités des Canadiens avant de proposer les
modifications inscrites dans le budget.
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Mme Albina Guarnieri (Mississauga-Est, Lib.): Monsieur le
Président, en moinsd’ un mandat, le gouvernement aréussi aréduire
le déficit de 20 milliards et, en méme temps, afaire baisser de deux
points le taux de chdmage.

La maniere dont nous sommes gouvernés inspire davantage
confiance aux Canadiens maintenant que nous avons un ministre
des Finances qui établit et atteint des objectifs budgétaires ambi-
tieux en évitant les conségquences destructrices des débrayages dans
le secteur public ou I'éimination de services complets. Le succes
tient & I’ abandon des politiques vouées a la faillite des gouverne-
ments précédents.

® (1730)

Si nousavons réduit de 60 p. 100 les subventions aux entreprises,
c'est parce que nous avons pris conscience qu'il n'y avait pas
beaucoup a gagner en imposant les entreprises a seule fin de leur
redonner " argent sous forme de subventions. Nous avons appris que
cibler les fonds donnait un avantage minime, largement annulé par
les conséquences d' une fiscalité pluslourde, lesfrais administratifs
et le colt, pour les sociétés, de I'embauche de consultants et de
lobbyistes pour demander des subventions.

Sous le régime précédent, le cas type se présentait ainsi: on
prélevait 100 $ d’'impbt sur le revenu de I’ entreprise, dépensant un
ou deux dollars pour laperception, on dépensait parfoisjusqu’ a20 $
pour administrer les subventions, et les 78 $ restants étaient rendus
al’entreprise comme s'il s'agissait d’' un grand cadeau. Cependant,
I’entreprise avait dé§ja dépensé 15 $ pour essayer de ravoir son
argent en embauchant des consultants et en demandant des subven-
tions.

Aubout du compte, il aurait été plus avantageux de 35 p. 100 que
le gouvernement n’intervienne pas du tout. Nous avons éliminé ce
genre de gouvernement qui taxe et donne des subventions. Nous ne
croyons plus queleréle du gouvernement est de saisir et deréinves
tir les gains des sociétés priveées.

Il est rare que les succes économiques aient été remportésgrace a
des subventions passagéeres. Il est vrai que quelques entreprises ont
pu étre incitées a implanter une usine parce que nous lui promet-
tions des subventions, des crédits d’'impdt ou quelque autre conces-
sion, mesures financées par les entreprises locales. 1l est également
vrai que ces usines disparaissent souvent aussitt qu’ on change les
serrures ala maison de I’ argent gratuit.

L es subventions gouvernemental es imposent aux entreprises une
psychologie qui ralentit la création d’emplois durables, car les
entrepreneurs attendent les subventions au lieu d’ accepter le finan-
cement du secteur priveé aux conditions du marché. |l n’est pasrare
d entendre dire que le propriétaire d' une petite entreprise prévoit
une expansion qui pourrait permettre de créer une centaine d’ em-
plois. D’ habitude, |’ entrepreneur pourrait trouver I’ argent nécessai-
re aupres de ressources privées ou d'une bangque ou d’ une société
d'investissement en capital de risque, mais la perspective d’une
subvention gouvernementale intervient.

L' entrepreneur se met alors a passer son temps arendre visite &
des bureaucrates, aremplir des formulaires, a préparer son dossier.
Il devient assez vite exaspéré et embauche un consultant qui s est
spécialisé dans le positionnement des entreprises pour I’ obtention
de subventions. Le processus prend des mois. Une centaine de

personnes restent encore sans emploi, mais notre entrepreneur
ressent laconcurrence. S'il n’ obtient pas de subvention, son concur-
rent sera alors en mesure de réduire ses prix. Il doit persévérer.
D’autres mois encore se passent sans aucune nouvelle, avec les
honoraires de consultant qui s'accumulent et sans création d’ em-
plois.

Les lettres de refus de tous les organismes subventionnaires
seront finalement accueillies avec un soupir de soulagement. Notre
entrepreneur pourra maintenant poursuivre vraiment ses activités,
et créer des emplois en se servant des ressources du secteur privé
pour obtenir des résultats de secteur priveé.

De nombreuses formes de subvention subsisteront dans certains
domaines et pour soutenir les exportations. En général, I entreprise
n'a pas a demander des fonds au gouvernement pour demeurer
concurrentielle. Le gouvernement est dans une trés large mesure
ramené a un niveau qui puisse étre vraiment compris par les ci-
toyens qui sont trop occupés atravailler et a payer des impbts pour
examiner tous les services ou tous les tentacul es financés par leurs
impots.

La confiance que le public amanifestée al’ endroit du gouverne-
ment actuel et & I’endroit du ministre des Finances actuel est
inspirée par les efforts que nous avons déployés pour limiter le
gouvernement a ses objectifs initiaux et irréprochables. En
1997-1998, |es dépenses totales de programmes tomberont & envi-
ron 106 milliards de dollars. Cinquante-quatre pour cent de ces
dépenses seront versées aux personnes agées, aux chdmeurs et aux
provinces pour financer I’ éducation, les soins de santé et d’ autres
programmes sociaux. Par ailleurs, les subventions a I’ entreprise
représenteront a peine 1,5 p. 100 des dépenses.

D’ici la fin de notre premier mandat, le contribuable sera ré-
conforté d’ apprendre que I’argent qu'il a durement gagné sert de
moins en moins a payer des activités non essentielles au réle du
gouvernement. Le gouvernement sera bientét en mesure de dire
qu'il se consacre uniquement a ce qu'il fait de mieux, ce que
personne d’ autre ne pourra faire.

Notre réle consiste essentiellement a répartir les fonds afin
d aider les personnes agées, les chdmeurs, les gagne-petit et les
provinces ayant une plus petite assiette fiscale par habitant et a
appuyer notre régime national de soins de santé et nos programmes
abordables d’ éducation postsecondaire.
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Certains ont critiqué ces programmes, en affirmant que leur
province dépensait plus qu'elle ne recevait, disons, du régime
d'assurance-chdmage. Cerégime est avant tout pour lesgens, et non
pour les provinces. |l est congu pour traiter équitablement tous les
habitants du pays, en fonction des niveaux de chémage observés
dans larégion ou ils vivent.

Les dirigeants politiques des provinces bien nanties qui protes-
tent contre |'aide accordée aux gens dans le besoin des autres
provinces se font une idée du Canada qui ressemble a celle de
Lucien Bouchard, lui qui calcule constamment la part de saprovin-
ce, en soustrayant ce qu'elle a regu, en se concentrant sur un
domaine ou sa province adonné plus qu’ elle aregu, maisjamaisen
considérant |es Canadiens comme des partenaires égaux qui se sont
toujours entraidés en périodes de crise.
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Le budget de 1996 ne céde pas devant |’ esprit de clocher ou
I’égoisme de certaines régions. Il tend a préserver |'esprit de
communauté qui existe au Canadaet aprotéger letissu social tout en
apportant aux subventions et aux frais administratifs les réductions
qui s'imposent et en éliminant les échappatoires fiscales.

Bref, nousavonsréuss aréduireledéficit du Canadasansréduire
le Canada.

M. Elwin Hermanson (Kindersley—LIloydminster, Réf.):
Monsieur le Président, cela fait un certain temps que je suisici et
quej’ écoute parler desdéputéslibéraux. Je doisdirequeleplusgros
de leur propos semble avoir été pondu par quelque fonctionnaire
complétement déconnecté de la réalité canadienne.

Il arriveici ou laqu’on improvise, mais, dans |’ ensemble, ce ne
sont que niaiseries politiques d’un fonctionnaire des Finances qui
cherche a justifier un budget pas tres inspirant avec des marques
d' approbation que ne partagent pas les Canadiens et qui ne reflétent
pas les réactions que les députés libéraux obtiennent de leurs élec-
teurs.

L e budget lai sse entrevoir que des modifications seront peut-étre
apportées aux pensions de vieillesse et au RPC. Il y ades signes qui
permettent de croire que leslibéraux ne tiendront peut-étre pasleurs
promesses. Les libéraux S'y connaissent en promesses non tenues.
Ils ont changé d'avis sur I’ Accord de libre-échange. Aprés |’ avoir
qualifié de terrible, ils I’ ont appuyé.

Ils avaient dit des choses au sujet de la TPS qu'ils se donnent
maintenant beaucoup de mal a rétracter. Pourquoi les Canadiens
croiraient-ils quoi que ce soit que disent ces libéraux?

Compte tenu de la piétre gestion des affaires du Canada, les
libéraux devront un jour dire ceci a la Chambre: «Désolé, les
retraités, maisil n'y aplusde pension de vieillesse, méme pas pour
les gagne-petit. Désolé, mais, comme nous avons mal géré lesfonds
du RPC, vousallez lesperdre. Nousvoulionsvousen parler plustot,
mais nous N’ arrivions tout simplement pas a le faire». Aux jeunes,
ils s'excuseront de devoir hausser les impbts«parce que nous ne
nous sommes pas trés bien débrouillés dans|e passé. Les choses ont
mal tourné malgré nous. Mais les temps sont durs».

Notre dette augmente a un rythme effarant. Malgré toutes les
sornettes que nous servent les députés libéraux, la dette aaugmenté
de prés de 100 milliards de dollars depuis que les libéraux ont été
portés au pouvoir, et les intéréts a payer sur cette dette atteignent
prés de 50 milliards de dollars par année. Or, |es recettes annuelles
que le gouvernement percoit sont |égérement supérieures a 100
milliards de dollars, et ses dépenses annuelles s élévent a environ
160 milliards de dollars. C'est atroce. C’est épouvantable.

Jespére que les libéraux vont revenir a la raison, qu'ils vont
reconnaitre la gravité de la situation et étre préts a faire quelque
chose de constructif avant de détruire complétement les program-
mes sociaux dont ils se targuent d’étre les grands défenseurs. Ce
sont les libéraux qui vont détruire tous nos programmes sociaux en
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refusant de reconnaitre qu'il y aquel que chose qui clochedansleurs
budgets et dans les déficits qu’ils ont enregistrés, non seulement
durant la présente décennie, mais aussi durant les précédentes,
déficits qui ont atteint a ce jour prés de 600 milliards de dollars.

Je devais me vider le coeur, car je suis furieux que les libéraux
induisent les Canadiens en erreur en leur laissant croire que tout va
bien.

Mon discours d'aujourd  hui portera essentiellement sur les per-
spectives que le budget recéle pour le secteur agricole. En tant que
porte-parole en matiére d' agriculture, je suis trés inquiet de ce que
le budget prévoit ace chapitre. Il y aquel ques problémesdont il faut
discuter aujourd’ hui.

Dans le budget, le gouvernement a officiellement annoncé la
ventede 13 000 wagons-trémies servant au transport du grain. Cela
N’ arien debien surprenant puisqu’il en avait déaété question et que
I’intention du gouvernement était connue avant le dép6t du budget.
Sonintention d’aler del’ avant est toutefois apparue trés clairement
lorsque |e budget a été rendu public en mars.
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Le gouvernement fédéral acréé!’an dernier le soi-disant groupe
de cadres supérieurs formé de représentants des chemins de fer, des
silos-élévateurs et d' autres intervenants clés del’industrie du grain
dans le but d'élaborer une série de recommandations au sujet de
I’avenir des systémes de transport du grain dans |’ Ouest canadien.
Dans le cadre de ses recommandations aux ministéres des Trans-
ports et de |’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire |’ automne dernier,
le groupe aparlédelaventedelaflotte des 13 000 wagons-trémies.
Les chemins de fer achéteraient ces wagons a la condition qu'ils
soient utilisés pour le transport du grain de I'Ouest. Les wagons
seraient vendus pour 100 millions de dollars et on amortirait le colt
d'achat sur cing ans en relevant d’ environ un dollar latonne le tarif
de transport du grain.

11 semble que cette idée soit sur le point d’ étre abandonnée. Le
projet de vendre les wagons semble dérailler et il semble trés peu
probable a I'heure actuelle que les chemins de fer deviendront
propriétaires des wagons, ce qui N’ est pas nécessairement mauvais.
Par |a suite, une codition de groupes d’ agriculteurs s'est formée
dansle but d' élaborer des propositions pour |’ achat deswagons-tré-
mies. L’ objectif premier de la coalition est que les 13 000 wagons
soient vendus ensemble, qu'ils soient gérés comme une seule flotte
et qu'ils servent en priorité au transport des produits des agricul-
teurs de I’ Ouest canadien.

Les membres de la codlition des producteurs ont critiqué le
gouvernement fédéral et ont fait valoir qu'il est difficile d’ éaborer
un plan d' affaires ou de trouver des fonds tant que le prix de vente
des wagons n'’ est pas connu.

Prenons |'exemple d’'un vendeur de voitures d’ occasion. Pour
acheter une voiture d occasion, il faut aler chez un vendeur de
voitures d' occasion. On peut alors demander au vendeur quel est le
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prix d'une voiture donnée. Eh bien, notre vendeur de wagons
d'occasion, le ministre de I’ Agriculture, a dit qu'il voulait vendre
seswagons-trémies d’ occasion aux agriculteurs canadiens, maisil y
aun petit probleme: il neleur dit pas quel est le prix deswagons. |l
s attend a ce que les agriculteurs trouvent les fonds en s adressant a
la Société du crédit agricole ou a une compagnie de location, en
prenant tous les arrangements, aprées quoi il finirapar leur dire quel
est le prix de vente.

Les vendeurs de voitures d’ occasion véreux sont |égion, mais je
ne pense certainement pas que les agriculteurs prisent beaucoup la
méthode de vente utilisée par le ministre de I’ Agriculture.

Danslebudget, leslibéraux ont fait une proposition qui était loin
d'étre précise et qui soulevait bien plus de questions qu’'elle n’en
réglait. Dans cette proposition, le gouvernement soutient qu'il
examinera les propositions d’achat des wagons en tenant compte
des intéréts des producteurs, des expéditeurs et des chemins de fer
ainsi que delanécessité d’ optimiser |’ usage deswagons. A compter
du 18" ao(t 1998, le ministre des Transports sera autorisé a rajuster
les taux de fret réglementés de 75c. par tonne, en moyenne, pour
couvrir le colt de I"acquisition.»

Peu apres cette annonce, on a entendu dire que le gouvernement
attendait quelque chose comme 250 millions de dollars pour les
wagons. Cependant, ce n’était qu'une rumeur. Rien n'est venu
I’étayer et aucune proposition formelle n'a été faite. On n'a pas
expliqué combien detemps|e supplément de 75c. latonne demeure-
rait en vigueur. On n’a donné aucun détail sur le processus de
remplacement des wagons-trémies. On n'a rien dit sur leur entre-
tien. On n’'a pas précisé comment ils seraient répartis.

En fait, le ministre de I’ Agriculture et de |’ Agroalimentaire et le
ministre des Transports demandent aux agriculteurs d acheter ces
wagons. |l n'y aura pas de locomotives pour les tirer. lIs n'ont
aucune idée du systéme de répartition des wagons qui sera adopté.
Pourtant, ils sont censés réunir les fonds et aller de I'avant le plus
vite possible.

Celarappelle énormément lamaniére dont le ministre de |’ Agri-
culture a réglé I'affaire du Nid-de-Corbeau. Lorsque I'achat du
Nid-de-Corbeau a été annoncé, il devait en résulter des gains d’ effi-
cacité dans le transport par rail. Le probléme, c'est que le ministre
de I’ Agriculture a oublié de s occuper de ces gains d’efficacité
avant de mettre fin alasubvention. C' était un peu mettre lacharrue
devant les boeufs.

Il ne fait aucun doute que dans ce triste épisode du Nid-de-Cor-
beau, beaucoup d'erreurs ont été commises. Certaines cultures,
commelefourrage, n’ont pas é&éinclusesdans|e paiement mémesi
elles faisaient partie de la rotation réguliére des cultures admissi-
bles. Dans certains cas, le locataire et le propriétaire foncier se
retrouvent devant un arbitre et celaleur co(te trés cher; entre 500 $
et1 500 $ par jour pour une décision arbitrale concernant un cheque
qui pourrait bien ne pas couvrir leurs frais.

Leschéquesdevaient étre misalaposte enjanvier. Toutefois, il y
a encore des éecteurs de ma circonscription, Kindersley—Lloyd-

minster, qui N’ ont pas encore regu leur premier cheque de rachat de
la subvention du Nid-de-Corbeau.

Ja parlé ades gensdelaSociété du crédit agricole. Je leur ai dit
queleplan derachat de lasubvention du Nid-de-Corbeau permettait
guele paiement soit versé ala SCA pour lesterres qu'’ elle possédait
et louait a des clients. Si un client choisissait d’ utiliser cet argent
comme paiement initial, il pouvait racheter sa terre. Je leur ai
demandé comment ce plan fonctionnait. Ilsont dit qu’il nefonction-
nait pas du tout parce qu'il fallait respecter la date limite du 31
décembre et que beaucoup d’ agriculteurs n' avaient pas encore regu
leur premier paiement de rachat de la subvention du Nid-de-Cor-
beau.
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Ils ne pouvaient pas obtenir du financement provisoire. lls ne
savaient pas exactement quel montant ils recevraient. On m'adonc
dit qu'il était trés rare de voir un client de la Société du crédit
agricole se servir de cet argent comme paiement initial pour rache-
ter saterre. Ce processus a été bien mal planifié.

Retournons aux wagons-trémies. Le gouvernement agit de fagon
sensée en éaborant un plan d'action précis au lieu d' adopter une
solution ponctuelle comme nous le voyons de plus en plus souvent a
la Chambre.

Le ministre de I’ Agriculture a exprimé publiquement un pen-
chant en faveur d’ une forme de systéme ou les producteurs seraient
propriétaires. Si le gouvernement veut que les wagons-trémies
appartiennent aux producteurs, il devrait élaborer un cadre transpa-
rent et ouvert a cettefin. Le ministre de !’ Agriculture ne devrait pas
donner la préférence alacoalition des producteurs lorsqu'’il ne peut
pas garantir que les wagons seront vendus aux producteurs.

Ensuite, s le gouvernement adéjadécidé qui devrait posséder les
wagons, il est plutét inutile de tenir un long processus de consulta-
tion pour arriver a une conclusion qui est peut-étre déterminée
d avance. Il n'y a eu aucune discussion franche au sujet des négo-
ciations ou des intentions du gouvernement. Tout ce qu'on sait,
c'est que le ministre aexprimé le désir que les producteurs achétent
les wagons-trémies, sans toutefois donner de détails.

Quoi qu'il en soit, d’ aprés ce que dit le budget, les wagons-tré-
mies seront vendus. L es wagons doivent étre vendus. Le gouverne-
ment devra tenter d'en obtenir le meilleur prix possible, mais les
producteurs qui utilisent le chemin de fer ne devront pas étre
indiment obligés d'en supporter le colt. Depuis I'abolition de la
subvention qui était versée en vertu de la Loi sur le transport du
grain de I'Ouest, les colts de transport des agriculteurs ont déa
augmenté de 75 p. 100. La cession des wagons doit se faire selon
une stratégie claire et concise, pour empécher le processus de
dérailler.

Leministredel’ Agriculture aéchouélorsqu’il s est agi de mettre
un terme a la subvention du Nid-de-Corbeau. Il est en train
d' échouer dans le cas des wagons-trémies, commeil aéchouéil y a
environ un an lors du différend commercial que nous avons eu avec
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les Etats-Unis au sujet du blé durum. Le ministre a également
échoué dans le cas du projet de loi C-14.

Il a déclaré, a une réunion du Saskatchewan Wheat Pool, qu'il
agirait comme aiguilleur et qu'il négocierait la meilleure loi de
transport possible pour les producteurs des Prairies.

Tous les représentants des Prairies que je connais et qui ont
comparu devant |le Comité destransports ont déclaré quele projet de
loi C-14 comportait de graves lacunes, qu'il fallait remédier et que
des amendements rendraient le projet de loi équitable alafois pour
les expéditeurs et pour les cheminsdefer. Le ministre de I’ Agricul-
ture n’apas défendu cet intérét, ce qui montre son incompétence et
son incapacité de tenir parole.

Je voudrais parler brievement de la réduction de la subvention
aux producteurs laitiers et de la création d’'une agence fédérae
unique d'inspection des aliments. Ces mesures sont également
annonceées dans le budget.

En ce qui concerne laréduction de la subvention ala production
laitiere, le Parti réformiste a déclaré que les secteurs soumis a la
gestion de I'offre ne devaient pas compter sur les subventions
fédérales pour rester sur le marché. Les producteurs doivent plutot
se fier a leur avantage concurrentiel et créer un environnement
viable, autonome et axé sur le marché.

Le gouvernement libéral n’a pas été franc avec les producteurs
quand il leur a dit que les quelques modifications superficielles
apportées au statu quo permettraient aux secteurs soumis a la
gestion de I'offre d’entrer sans probléme dans le XXI€ siécle.
Encore une fois, le gouvernement a procédé d’ une fagon habituelle
au détriment des agriculteurs canadiens.

En ce qui concerne la gestion de I’ offre, les candidats et les
parlementaires libéraux ont déclaré, pendant la campagne électora-
le, que I'article 11 du GATT n'’était pas menacé et qu'il le défen-
drait. Unefoisau pouvoir, leslibéraux n’ ont pas tenu cette promes-
se, comme bien d'autres d'ailleurs. Ils ont prétexté ne pas pouvoir
compter sur I’ appui de lacommunauté internationale, de sorte qu’il
leur était impossible de tenir parole.

Je crains que les libéraux fassent la méme chose a I’ égard des
industries soumises a la gestion de I’ offre. |ls font des promesses
gu'ils sont incapables de tenir et ¢’ est injuste.

Une des promesses qu'ils ont brisée concerne la subvention ala
production laitiére. Avant les élections, je n’a jamais entendu dire
qu’un gouvernement libéral pourrait éliminer cette subvention. Une
fois au pouvair, ils ont revu leur position et I’ ont fait.

Le Parti réformiste est trés franc. Nous avons eu des échanges
avec les représentants des industries soumises a la gestion de
I’ offre. Nous leur avons déclaré que, selon notre vision des choses,
nous pourrions réduire et éliminer la subvention a la production
laitiere, mais que nous le ferions de concert avec I'industrie visée.
L'industrie serait mise au courant de la situation et aurait d autres
recours pour obtenir des indemnités en cas de pertes.
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Les libéraux n’'ont pas été francs et directs avec I'industrie. 1ls
induisent I'industrie en erreur, et ils désargonnent complétement un
secteur qui n'était pas préparé a faire face a I'élimination de la
subvention alaproduction laitiére. Ce n’ est pas une bonne maniére
de gouverner et de traiter avec le secteur agricole.

Quant a la création d' un organisme unigque pour inspecter les
aliments, ¢’ est un progres, pour peu que cette initiative permette de
réaliser les compressions de dépenses prévues tout en maintenant le
service qui S'impose.

® (1750)

Il est grand temps que le gouvernement s apercoive que le re-
groupement de services identiques rattachés a trois ministéres se
traduira par une plus grande efficacité, une réduction des doubles
emploisentrelesdiverslesniveaux de gouvernement et lesministe-
res.

Il est clair que certains autres ministéres fédéraux devraient
s'inspirer de cet exemple et pourchasser I'inefficacité. 1l faut toute-
foisétrevigilant: il faut qu'il y ait réduction réelle dans|es ministe-
res ou il y a chevauchement et non simple réaménagement des
effectifs. 11 ne faut pas créer ce nouvel organisme unique tout en
gardant du personnel inutile dans les trois autres ministéres, sous
prétexte que le gouvernement n’ est pas disposé afaire des compres-
sions, a prendre les mesures décisives qui S imposent au ministére
de I’ Agriculture.

Le retard avec lequel les libéraux élimineront le déficit coltera
plus de 10 milliards de dollars aux contribuables canadiens. Si les
Canadiens avaient porté les réformistes au pouvoir en 1993, il est
clair gu'avant I'an 2000, les contribuables disposeraient de 10
milliards de plus que ce n’est le cas sous le gouvernement libéral
actuel a cause de sa mauvaise gestion de I’ économie et du budget.

Un gouvernement réformiste aurait misle holaace gaspillage en
équilibrant le budget plus rapidement. De plus, grace a un budget
équilibré, les contribuables jouiraient d'un alégement de leurs
impbts en méme temps que d’ un financement assuré des program-
MES SOCiauXx.

Voilalafagon compatissante de répondre aux besoins des person-
nes agées. Voilalabonne fagon de répondre également aux besoins
du secteur agricole.

On ne peut assurer le maintien du filet de sécurité sociale du
Canada, la création d’emplois et la prospérité du secteur agricole
qu’ en créant une économie saine grace a un budget équilibré, aune
réduction des dépenses fédérales et a une diminution de la dette
fédérale qui permettront un modeste excédent et stimuleront le
croissance économique. Cela ne peut venir que d’ une bonne admi-
nistration et d’ une bonne budgétisation, et d’ un ministre des Finan-
ces qui a plus de courage que le ministre actuel.

Mme Albina Guarnieri (Mississauga-Est, Lib.): Monsieur le
Président, je ne pouvais passer sous silence les commentaires du
député au sujet des niaiseries qu'il entend.

Je me demande s'il partage I’ avis de Bill Good, animateur d’une
tribune téléphonique a la radio, en Colombie-Britannique, qui a
déclaré a I’émission «Sunday Edition» diffusée au réseau CTV:
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«Paul Martin a tellement accru sa crédibilité en atteignant les
objectifs qu'il s était fixés, c'est-a-dire en maintenant les taux
d'intérét a des niveaux relativement bas, que les investisseurs
étrangers croient désormais que Paul Martin est sérieux lorsqu’il
parle de lutte au déficit.»

L e député partage peut-étre I’ avis de Jeffrey Simpson, ce chroni-
queur du Globe and Mail, qui a écrit: «Si seulement les gouverne-
ments fédéraux avaient déposeg, il y adix ans, des budgets comme
lesdeux derniers, y compriscelui d’ hier soir. [. . .] Laluttecontrele
déficit et la dette n'a pas exigé jusqu’a maintenant d'importantes
augmentations de taxes et d’'imp6ts, auxquelles les Canadiens sont
devenus allergiques. Il a plutbt entrainé des mesures qui S'impo-
saient, comme la réduction des dépenses gouvernementales et des
paiements de transfert aux provinces.»

Le député est peut-étre d’' accord avec un éditorial paru dans la
Gazette de Montréal: «Dans |I’ensemble, M. Martin mérite des
félicitations pour avoir réussi atenir la promesse de son gouverne-
ment de mettre de |’ ordre dans les finances publiques sans s atta-
quer au coeur de nos services sociaux et sans s attaquer trop dure-
ment a trop de gens.»

L e député partage peut-étre I’ avis de Jason Moscovitz qui expli-
que ains les niaiseries du député d'en face: «La lutte que les
libéraux menent au déficit semble réussir et prendre le Parti réfor-
miste par surprise. Paul Martin avécu une journée qu'il n’ oubliera
pas de sitdt. En jargon parlementaire, on peut dire qu’il a vaincu
I’ opposition. . .

Le président suppléant (M. Kilger): Jhésite toujours a inter-
rompre le débat, mais il importe de se souvenir que méme si I'on
peut parfois citer une publication, le Réglement dela Chambre veut
qu’ on ne fasse pas indirectement ce qu’ on ne peut pas faire directe-
ment. Autrement dit, on ne peut pas appeler directement le ministre
des Finances par son nom, mais seulement par son titre de ministre
des Finances.

Je sais que nous revenons d'un congé de quelques semaines et
gue nous sommes un peu rouillés. Je veux seulement attirer a
nouveau votre attention la-dessus. Je crois que laquestion est posée.

M. Hermanson: C'est intéressant, monsieur le Président. Le
député cite en fait les notes de synthése du ministére libéral des
Finances. C'est ce que le député devrait répondre aux réformistes:
citez ceci, cela ou encore cela et voyez ce qui arrivera.

Je ne suis pasau fait de tous|lestitres économiques des personnes
qui ont écrit certains de ces articles. Je suis persuadé que ce sont
d'unefagon ou d'une autre d’ excellentsjournalistes et que le député
dit vrai a bien des égards. Le ministre des Finances a atteint son
objectif.

En fait, monsieur le Président, si vous tendiez une ficelle a un
pied du sol, je sauterais par-dessus sans aucun probléme. Si vous
vouliez corser un peu les choses, vous pourriez hausser laficelle,
mais pas trop haut, compte tenu de la forme dans laquelle je suis;
jusqu’ atrois ou quatre pieds, par exemple, ce qui représenterait un
véritable défi.

® (1755)

Le ministre des Finances avisé trés bas. | atteint certeslacible,
mais il le fait aux dépens des générations futures. Les personnes
ageées afaible revenu ne toucheront pas de pensions de vieillesse ni
de prestations du RPC parce que le ministre des Finances vise trop
bas. Les jeunes, nos enfants et nos petits-enfants, vont payer des
imp0ts excessifs et chercher des emplois qui n’'existent pas parce
que le ministre des Finances s est fixé des objectifs beaucoup trop
faibles.

M. Simpson dit que cela aurait di étre fait plus t6t. Cela aurait
certes dl étrefait beaucoup plustét. Ladette était de 17 milliardsde
dollars lorsque nous avons célébré notre centenaire. Maintenant,
notre déficit annuel s'éléve a 30 ou 40 milliards de dollars.

Un des pires ministres des Finances durant cette période aété le
premier ministre actuel. 1l nous a lancé sur la mauvaise voie. Le
gouvernement Mulroney est ensuite arrivé, et il n'a pas été capable
derégler le probleme non plus. Les Canadiens ont enfin commencé
a se facher et ils élisent maintenant des réformistes parce qu'ils se
rendent compte gque nous courons au désastre si nous N’ équilibrons
pas notre budget trés bient6t.

Quand a M. Moscovitz, il est un grand journaliste. J aime regar-
der son émission. Il est toujours amusant, mais il me fait penser,
dans cette déclaration, a beaucoup de journalistes qui ont dit en
1988 que le Parti réformiste neferait jamais élire un député. Ce sont
ces gens qui ont dit que nous ne ferions jamais élire un député,
qgu'on ne verrait jamais un député réformiste a la Chambre des
communes. Nous avons fait élire notre premier député en 1989.

Ils ont dit que le Parti réformiste ne trouverait jamais d’ appui
ailleurs que dans I'ouest du Canada et qu'il ne serait jamais rien
d'autre qu’ un parti croupion dans|’ Ouest. Nous détenonslamajori-
té des sieges dans |’ ouest du Canada et avonsfait élire un députéen
Ontario. Nous venons au deuxieme rang dans cette province.

L"autre jour, au L abrador, nous avons presquefait élire un députe,
alorsqueles experts avaient dit que nous ne réussirions méme pas a
mettre un pied dans la porte.

M. Moscovitz a peut-étre tort, mais nous voyons les libéraux
manquer a leurs promesses, faire disparaitre la SV. Ils sont incapa-
bles de financer le RPC, incapables de financer I’ enseignement
postsecondaire. Les Canadiens diront ensuite que les libéraux les
ont trahi, quelesréformistesont raison et que ¢’ est sur eux qu'il faut
miser al’avenir.

Le président suppléant (M. Kilger): Avant de reprendre le
débat, il y aun député qui asoulevélaquestion d’un pari. Ledernier
député qui aprisla parole a parlé de la hauteur qu'il serait capable
de sauter. Cela pourrait étre un pari intéressant.

Voyons voir si je peux éclaircir lasituation ici. Le député d Elk
Island demande-t-il la parole pour participer au débat?

M. Epp: Oui.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Je vais essayer d’ éclaircir
la situation du mieux que je peux. Le dernier orateur du Parti
réformiste, le député de Kindersley—LIloydminster, aurait large-
ment dépasse ses dix minutes s'il avait partagé son temps de parole
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de 20 minutes avec un autre député. Il est difficile pour moi de
donner la parole a un autre député du méme parti a ce moment-ci.

J espére que le député comprendra. J aurais peut-étre facilité les
choses en demandant au député s'il partageait son temps de parole.
Je nel'a pasfait. Je regrette la confusion.

M. Epp: Monsieur le Président, j’invoque le Réglement. J étais
d'avis que nous partagions notre temps de parole. Cependant, je me
soumettrai avec plaisir a votre volonté si vous pouvez me donner
I’ assurance que j'aurai |'occasion de prendre la parole une autre
fois.

Le président suppléant (M. Kilger): Je ne doute pas que le
député aura une autre occasion de le faire. La question dont nous
sommes saisis aujourd’ hui concerne la proposition d’amendement
de I'opposition officielle. Elle fera I'objet d’un vote dés apres
I’appel du timbre & 18 h 15. Si je ne m'abuse, il reste encore du
temps pour débattre du budget en tant que tel. Les greffiers au
Bureau peuvent-ils me dire s'il reste encore du temps? Il reste
encore du temps, de sorte que ledéputéd’ Elk Island aural’ occasion
de prendre la parole |a-dessus.

® (1800)

M. Hermanson: Monsieur le Président, j’invogque le Reglement,
jeregrettesi j'al dépassé mes dix minutes. Je croyais que nous Nous
étions entendus pour partager notre temps de parole. Pouvez-vous
me dire s'il reste encore du temps sur la période d’ une demi-heure?
Le député d Elk Island pourrait-il au moins utiliser une partie de
cette période s'il reste encore du temps?

Je m'excuse s j'a été trop long. Je pensais que vous me le
signaleriez si j’ étais sur le point de dépasser mes dix minutes.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jereconnaisque, normale-
ment, j'aurais di faire savoir au député que le temps dont il dispo-
sait achevait, mais puisgque je ne savais pas qu'il avait décidé de
partager son temps de parole, je me suis dit, une fois le cap des 10
minutes passe, que le député de Kindersley—LIloydminster alait
prendre ses 20 minutes.

Jevouspriedem’excuser s j'ai contribué alaconfusion, maisje
dois maintenant accorder la parole aux autres partis pour lareprise
du débat.

M. Hermanson: Monsieur le Président, je suis désolé d'avoir
pris plus de temps que j’ aurais di. C’ est probablement ma faute et
j"en accepte |la responsabilité.

LaChambre accepterait-elle al’ unanimité d’ accorder environ 10
minutes au député de Elk Idand? S'il n'y a pas consentement
unanime, je comprendrai puisgque c’'est moi qui ai fait une erreur.
Cependant, j’ en appelle ala générosité des députés pour obtenir le
consentement unanime.

Le président suppléant (M. Kilger): Le député de Elk Island
pourrait-il condenser son intervention en cing minutes?

Le Budget

M. Epp: Monsieur le Président, si on me le permet, j’en serai
ravi.

[Francais]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Alors, voici. On comprend
touset toutesqu’il y aeu confusion. L’ honorable députéde Kinders-
ley—Lloydminster pensait qu'il alait prendre dix minutes et divi-
ser son temps avec I’ honorable député d’ Elk 1sland. Comme de fait,
il aplutdt pris pres de 15 minutes.

Si laChambre donne son consentement, je donneraislaparole au
député d'Elk Island pendant cing minutes et je reviendrais ensuite
au député de Chicoutimi pour ses dix minutes. Ensuite, la sonnerie
devra se faire entendre pour le vote. D’ accord?

Des voix: D'accord.

[Traduction]

M. Ken Epp (Elk Idand, Réf.): Monsieur le Président, je veux
prendre le temps dont je dispose pour parler de I’ urgente nécessité
d équilibrer le budget. C' est la chose que la plupart des libéraux ne
comprennent pas. Ils persistent adire qu'ils atteignent leurs objec-
tifs. Pendant qu'ils atteignent leurs objectifs peu éevés, ce pour
quoi ils méritent des éloges, nous sommes en train de perdre la
bataille.

Lorsque j'étais a I'école secondaire, j'ai couru un marathon.
Chaque éléve qui participait a cette compétition devait fixer ses
propres objectifs. Chacun s entrainait pour atteindre ses objectifs.
Mon objectif était de terminer la course. C' était mon seul objectif.
Jen’a jamaisétéathlétique. J ai toujours été lourd pour mataille, et
ce n'est pas seulement du muscle.

Mon objectif était determiner lacourseet jel’ai fait. Lorsquej’al
atteint le fil d'arrivée, il ne restait plus qu' une personne, soit
I’officiel de I"école secondaire qui a confirmé que j'avais atteint
mon objectif. Tous les autres étaient déja rentrés ala maison, mais
j'a terminé ma course.

Remarquez que je n'ai pas de médaille olympique. Ja atteint
mon objectif, mais c’est tout. C'est ce que fait le ministre des
Finances. Il fixe des objectifs qu'il peut atteindre, ce qui lui donne
un sentiment de satisfaction. Il y aura peut-étre seulement une
personne au fil d' arrivée—jenecroispasqu’il y en ait davantage—
pour lui dire gqu'il a bien fait. Toutefois, il ne remportera pas une
médaille olympique au rythme ou il va.

Ce qui rend la situation urgente, ¢’ est le rythme auquel s accroit
notre dette. Jai fait des calculs et j'ai constaté qu’en 1993 il nous
aurait fallu un surplus de 47 milliards de dollars par année pendant
25 ans pour pouvoir éponger notredette. Or, il nous faudrait mainte-
nant un excédent annuel d'environ 56 milliards.

® (1805)

Plus nous tardons a équilibrer le budget et a éliminer le déficit,
plus le montant nécessaire pour le faire augmente. Voila pourquoi il
est urgent d’agir. Je crois vraiment que nous sommes en train de
laisser tomber nos enfants et nos petits-enfants en laissant la dette
augmenter indéfiniment.
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Mon temps de parole est écoulé, mais je suis heureux d'avoir pu
parler de cette question.

[Francaig]

M. Gilbert Fillion (Chicoutimi, BQ): Monsieur le Président, il
me fait plaisir de m’'adresser aujourd hui a cette Chambre pour
donner mon point de vue sur le budget qui nous a été livré derniére-
ment par le ministre des Finances.

Je suis d'autant plus al’aise de m’'exprimer aujourd’ hui quej’ai
eu I’ occasion, depuis ce temps, de consulter une partie delapopula
tion, les gens de mon comté, et ce sont surtout leurs commentaires
gue vous entendrez.

Dans un premier temps, les contribuables, les citoyens et ci-
toyennes du comté de Chicoutimi me signalent que le ministre des
Finances a manqué le bateau et pas a peu prés. Ils demandent
simplement au gouvernement d'aler chercher d abord des reve-
nus—puisgue la ministre du Revenu est la—d’aller chercher I’ ar-
gentlaouil setrouve, soit, dans un premier temps, danslesfiducies
familiales.

Ils désirent également qu’'un systéme soit mis en place pour
revoir toute la taxation des entreprises et I'abolition des abris
fiscaux.

Le ministre des Finances, face a ces appels de la population, fait
lasourde oreille. Naturellement, avec I’ appui de tous les membres
de ce gouvernement, il continue d'aller puiser les quelques écono-
mies qui restent dans e fond des poches des démunis, des chdmeurs
et des étudiants.

Par exemple, il n'y a aucune mesure pour récupérer les 6,6
milliards de dollars qui sont dus au fisc canadien. Il n'y aégalement
aucune mesure pour revoir tout le systéme de la fiscalité. Et on
s apercoit qu'al’intérieur de ce budget, en ce qui atrait aux revenus,
les particuliers auront a débourser plus de 5 milliards de dollars
cette année, comparativement a quelque 700 millions de dollars
pour les sociétés.

Donc, plusieurs de mes collégues ont mentionné que le gouver-
nement alait chercher dans la Caisse de I’ assurance-chdmage |’ ar-
gent destravailleurs et des employeurs pour réduire son déficit. Par
le fait méme, il réduit son déficit de fagon artificielle. C'est une
somme astronomique qui aurait pu servir a des fins autres que
celle-lg, c'est-a-dire ala création d’emplois.

Le ministre des Finances, par le fait méme, maquille son déficit
et, encore plus, il nous améme dit qu’il continuerait a puiser ainsi
I’argent de la Caisse de I’ assurance-chdmage dans les années a
venir. C'est une honte.

D'ailleurs, le 4 mai prochain, au Saguenay—L ac-Saint-Jean,
avec |'appui de la Conférence des chambres de commerce du
Saguenay, il y aura une marche de protestation regroupant les gens
d' affaires, les travailleurs et les travailleuses, les chbmeurs et les
chdmeuses pour signifier au ministre des Financesqu’ils ne sont pas
d'accord avec le geste qu'il a posé et pour dire également au
ministre du Développement des ressources humaines qu'ils ne sont
pas d' accord avec saréforme. A ce moment-13, je dois vous assurer
qu'il n'y aura aucun activiste a I’intérieur de cette manifestation.

D’ailleurs, le ministre des Finances est complétement fermé
devant laréaité. Par |le fait méme, il entraine dans son sillage son
gouvernement.

® (1810)

Cebudget contient également des mesures qui mettent en péril un
autre secteur d' activité qui est trés important chez moi, chez nous,
au Québec. Les coupures qu'il aannoncées dans |’ industrie laitiere
mettront en péril cette activité. En effet, on feraface, dans|’indus-
trie agroalimentaire au Québec, d’ une coupure del’ ordre de 32,3 p.
100.

Au Saguenay—L ac-Saint-Jean, on voit depuis plusieurs années
diminuer le nombre de fermes laitiéres. L'argent qui provenait du
gouvernement fédéral, évalué approximativement a plus ou moins
8 000 $ par ferme, cet argent-1a permettait aux producteurs laitiers
d abaisser les colts de production. Vous voyez immédiatement le
résultat. On peut le deviner ce résultat suite a cette coupure, ¢’ est
une augmentation pour les consommateurs. A ce moment-13, proba-
blement que la production sera moindre.

Selon plusieurs intervenants régionaux, nous verrons peut-étre
les quotas quitter larégion parce que les fermiers ne pourront, aeux
seuls, supporter leur production. Encore une fois, plus de chémage
dans une région qui détient déja, et ce depuis longtemps, le cham-
pionnat du chdmage au pays. On pourrait se passer de ce champion-
nat-la.

Pourtant, quand le gouvernement libéral aannoncé |’ abolition de
la subvention du Nid-de-Corbeau, il a accordé automatiquement
trois milliards de mesures compensatoires pour les fermiers de
I’Ouest. Ici on abolit la subvention & I’'industrie laitiére. Mais ou
sont ces mesures? Rien de prévu. Beau pays, n’ est-ce pas, égal pour
tous. Deux poids deux mesures. C'est celaun peu le vrai visage des
gens d’en face.

On ne peut s empécher de faire des comparaisons. Ainsi, les
libéraux ont toujours tenu deux discours: un pour le Québec et un
pour lereste du Canada. Il est différent d’un endroit al’ autre. Onle
dilue. On ne parle plus, par exemple, de société distincte pour le
Queébec, on parle simplement d’' un foyer de culture en Amérique du
Nord, un foyer ot maintenant peut-étre que les Américains auront
leur mot a dire. Pourquoi ne pas affirmer immédiatement, dans un
langage clair, que les Québécoais et les Québécoises forment un
peuple, oui un peuple?

Jaimerais revenir maintenant sur la fiscalité. Le ministre nous
avait pourtant promis une révision de cette fiscalité. Mais non.
Qu'est-ce qu'il atrouvé de mieux afaire? Il atrouvé cette astuce de
mettre sur pied un comité dont | es personnes proviennent de compa-
gniestrésimportantes qui se font un plaisir de se servir des paradis
fiscaux. C'est ridicule. Mais en attendant que ce comité soumette
son rapport, les capitaux fuient le pays et par le fait méme le
chdmage augmente.

Cebudget que nous, du Bloc québécois, avons qualifié, et ajuste
titre, de piétre séance de maquillage, masque la vérité sur les
finances canadiennes. || nousfait des promesses qui auront le méme
sort que celles qui étaient décrites dans le fameux livre rouge. A
quand la création d’emplois? A quand I’ abolition de la TPS? A
quand des mesures réelles pour relancer I’ économie? Rien. Méme
pas un petit espoir.
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Pourtant les gens espéraient mieux que cela. Tout leur tombe sur
la téte actuellement. |ls espéraient des emplois surtout. Donc la
fameuse promesse de création d’ emplois est un écran de fumée. Le
ministre des Finances a annoncé qu'il doublait les emplois d' été
pour les étudiants. Il nefait simplement que remettre en place ce qui
existait auparavant. L' an passé, dans mon comté, nous avons eu des
coupures pour la moitié de ces subventions. Cette année on les
double, donc on revient au naturel. Cela s'est passé partout au
Queébec. Encore une fois, ¢’ est du maquillage.

Nous en sommes venus a un point tel que le gouvernement a
perdu toute crédibilité. Relever I’ économie, trop dur; respecter ses
promesses, la mémoire lui fait défaut; créer de I’emplai, il en est
incapable. En plus, le gouvernement s appréte a adopter uneloi qui
feraen sorte quedes milliersde chémeurs et de chbmeuses ne seront
plus admissibles aux prestations d’ assurance-chémage. Cette réfor-
me représente d'ailleurs un aveu d' échec du gouvernement.

Cen’est sirement pas un budget responsable que nous alivré le
ministre des Finances. C'est un budget qui ne fait que mettre en
application ce que le ministre avait annonceé plustét et qui nous dit:
«Voila ce qui va arriver plus tard.» En exemple, dans cing ans,
allez-vous vous souvenir, si vous avez 60 ans aujourd’ hui, que vous
n'aurez peut-étre plus droit a la pension de vieillesse? Une belle
opération de maquillage, jelerépéte. |1 faut absolument retourner le
ministre des Finances a satable de travail, afin qu'il réponde enfin
aux espoirs de la population.

Le président suppléant (M. Kilger): En terminant, je tiens a
remercier la Chambre de sa coopération.

Comme il est 18 h 15, il est de mon devoir d'interrompre les
délibérations et de mettre aux voix sur-le-champ toute question
nécessaire pour disposer de I'amendement dont la Chambre est
maintenant saisi.

Lamise aux voix porte sur I’amendement. Plait-il ala Chambre
d adopter cet amendement?

Des voix: Oui.
Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui ap-
puient I'amendement veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui Sy
opposent veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): A mon avis, les non
I’ emportent.

Et plus de cing députés s étant leveés:
Le président suppléant (M. Kilger): Convoquez les députés.
(Lamation, mise aux voix, est rejetée.)

(\ote n° 32)

POUR

Députés
Abbott Ablonczy
Althouse Assdlin
Bachand Bélisle
Benoit Bergeron
Bernier (Gaspé) Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Brien Créte
Dalphond-Guiral de Savoye

Le Budget
Debien Deshaies
Dubé Duceppe
Epp Fillion
Forseth Frazer
Gagnon (Québec) Gauthier
Gilmour Godin
Grey (Beaver River) Grubel
Guimond Hanger
Harper (Simcoe Centre) Hart
Hayes Hermanson
Hill (Prince George—Peace River) Jacob
Jennings Johnston
Lalonde Landry
Langlois Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Lebel Leroux (Richmond—Wolfe)
Loubier Manning
Marchand Mayfield
McClelland (Edmonton Southwest/Sud-Ouest) McLaughlin
Mercier Meredith
Mills (Red Deer) Morrison
Nunez Picard (Drummond)
Pomerleau Ramsay
Ringma Robinson
Rocheleau Sauvageau
Schmidt Silye
Solberg Solomon
Taylor Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Venne

Tremblay (Rosemont)
Williams—72

CONTRE
Députés

Alcock Allmand
Anderson Arseneault
Assad Assadourian
Augustine Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
Bakopanos Barnes
Bélair Bélanger
Bertrand Bethel
Bodnar Bonin
Boudria Brown (Oakville—Milton)
Brushett Bryden
Byrne Calder
Campbell Catterall
Cauchon Chamberlain
Chrétien (Saint-Maurice) Clancy
Cohen Collenette
Collins Copps
Cowling Culbert
Cullen DeVillers
Dhaliwal Dingwall
Dion Discepola
Dromisky Duhamel
Easter English
Fewchuk Flis
Fontana Gagliano
Gallaway Graham
Grose Guarnieri
Harper (Churchill) Harvard
Hickey Hopkins
Hubbard Irwin
Jackson Jordan
Karygiannis Keyes
Kirkby Kraft Sloan
Lastewka LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
Lee Loney
MacAulay MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Malhi Maloney
Manley Marchi
Marleau Massé
McCormick McGuire
McKinnon McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McTeague McWhinney
Mifflin Minna
Mitchell Murphy
Murray Nault
O'Brien (Labrador) O'Brien (London—Middlesex)
O'Rellly Pagtakhan
Patry Peterson
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Pettigrew Pickard (Essex—Kent) M. Solomon: D’accord.
Pillitteri Proud
Reed Regan L . X
Robichaud Rock [Note de I’ éditeur: Voir laliste sous le vote n° 32]
Scott (Fredericton—York—Sunbury) Serré
Shepherd Speller , . . . ¢ .
Steckle Stewart (Brant) Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare les motions n°s
St t (Northumberland Szabx i of A
Te‘aévg%ri (Northumberland) S e 1 et 2 rejetées.
Torsney Ur
Valeri Vanclief i 0S i &t &
Vale il (Les motions n®S 1 et 2 sont rejetées.)
Wells Whelan F X
Wood Young
Zed—123 [ ran(;al S]

. . . Le président suppléant (M. Kilger): La prochaine mise aux

DEPUTES«PAIRES> voix porte sur lamotion n° 3.
Adams Bellehumenr M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandiez, je
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) ~ Caron crois que la Chambre donnerait son consentement unanime pour
Chrétien (Frontenac) Crawford que tous les députés qui ont voté sur la motion précédente soient
Dupuy X  Geffney enregistrés comme ayant voté sur lamotion présentement devant la
Gogor (Bonaventre lles delaMadeldne) - Garerd Chambre. Ainsi, les députés libéraux seront enregistrés comme
Knutson Laurin ayant voté non ala mation présentement devant la Chambre.
Leblanc (Longueuil) Lefebvre
Leroux (Shefford) Ménard
Paradis Paré
Peters Richardson ® (1845)
Sheridan St. Denis
Mme Dalphond-Guiral: Les députés de I’ opposition officielle

® (1840) voteront oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare I'amendement
rejeté.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LALOI DE MISE EN OEUVRE DE L’ACCORD SURLE
COMMERCEINTERIEUR

La Chambre reprend I’ étude, interrompue le 28 mars, du projet
deloi C-19, Loi portant mise en oeuvre del’ Accord sur le commer-
ce intérieur, dont le comité a fait rapport (avec des propositions
d amendement).

Leprésident suppléant (M. Kilger): LaChambre passe mainte-
nant aux votesdifférésal’ étape du rapport du projet deloi C-19, Loi
portant mise en oeuvre de I’ Accord dur le commerce intérieur.

Le vote porte sur lamotion n° 1.

M. Boudria: Monsieur le Président, vous constaterez qu'il y a
consentement unanime pour le que le résultat du vote concernant la
motion précédente s applique a la motion dont la Chambre est
maintenant saisie, ainsi qu’'ala motion n° 2 al’ étape du rapport.

[Francaig]
Mme Dalphond-Guiral: D’accord.
[Traduction]

M. Ringma: D’accord.

[Traduction]

M. Ringma: Monsieur le Président, sauf ceux qui voudraient
voter autrement, les députés réformistes voteront contre ces mo-
tions.

M. Solomon: Monsieur le Président, |es députés néo-démocrates
votent contre ces motions.

(Lamotion n® 3, mise aux voix, est rejetée.)

(\ote n© 33)
POUR
Députés
Asselin Bachand
Bélise Bergeron
Bernier (Gaspé) Brien
Créte Dalphond-Guiral
de Savoye Debien
Deshaies Dubé
Duceppe Fillion
Gagnon (Québec) Gauthier
Godin Guimond
Jacob Laonde
Landry Langlois
Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Lebel
Leroux (Richmond—Wolfe) Loubier
Marchand Mercier
Nunez Picard (Drummond)
Pomerleau Rocheleau
Sauvageau Tremblay (Lac-Saint-Jean)
Tremblay (Rimouski—Témiscouata) Tremblay (Rosemont)
Venne—37
CONTRE
Députés
Abbott Ablonczy
Alcock Allmand
Althouse Anderson
Arseneault Assad
Assadourian Augustine
Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre) Bakopanos
Barnes Bélar
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Bélanger
Bertrand
Bodnar
Boudria
Brown (Oakville—Milton)
Bryden

Calder
Catterall
Chamberlain
Clancy
Collenette
Copps

Culbert
DeVillers
Dingwall
Discepola
Duhamel
English
Fewchuk
Fontana

Frazer
Gallaway
Graham

Grose
Guarnieri
Harper (Churchill)
Hart

Hayes

Hickey
Hopkins

Irwin

Jennings
Jordan

Keyes

Kraft Sloan
LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
Loney
MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Maloney
Manning
Marleau
Mayfield
McCormick
McKinnon
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McWhinney
Mifflin

Minna
Morrison
Murray
O'Brien (Labrador)
O'Reilly

Patry
Pettigrew
Pillitteri
Ramsay

Regan
Robichaud
Rock

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Shepherd
Solberg
Speller

Stewart (Brant)
Szabo

Telegdi
Torsney

Valeri

Verran

Wells
Williams
Young

Benoit

Bethel

Bonin

Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Brushett

Byrne

Campbell

Cauchon

Chrétien (Saint-Maurice)
Cohen

Coallins

Cowling

Cullen

Dhaliwal

Dion

Dromisky

Easter

Epp

Flis

Forseth

Gagliano

Gilmour

Grey (Beaver River)
Grubel

Hanger

Harper (Simcoe Centre)
Harvard

Hermanson

Hill (Prince George—Peace River)
Hubbard

Jackson

Johnston

Karygiannis

Kirkby

Lastewka

Lee

MacAulay

Malhi

Manley

Marchi

Massé

McClelland (Edmonton Southwest/Sud-Ouest)
McGuire

McLaughlin
McTeague

Meredith

Mills (Red Deer)
Mitchell

Murphy

Nault

O'Brien (London—Middlesex)
Pagtakhan

Peterson

Pickard (Essex—Kent)
Proud

Reed

Ringma

Robinson

Schmidt

Serré

Silye

Solomon

Steckle

Stewart (Northumberland)
Taylor

Thalheimer

Ur

Vanclief

Wappel

Whelan

Wood

Zed—158

DEPUTES «PAIRES»

Adams

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Chrétien (Frontenac)

Daviault

Bellehumeur
Caron
Crawford
Dumas

Initiatives ministérielles

Dupuy N Gaffney
Gagnon (Bonaventure—lles-de-la-Madeleine)  Gerrard
Godfrey Guay
Knutson Laurin
Leblanc (Longueuil) Lefebvre
Leroux (Shefford) Ménard
Paradis Paré
Peters Richardson
Sheridan St. Denis

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 3
rejetée.

L'hon. John Manley (ministre de I'Industrie, ministre de
I’ Agence de promotion économique du Canada atlantique, mi-
nistre de la Diversification de I'Ouest canadien et ministre
chargédu Bureau fédéral de développement régional (Québec),
Lib.) propose: Que le projet de loi modifié soit adopté.

Le président suppléant (M. Kilger): Plait-il a la Chambre
d adopter la motion?

Des voix: D'accord.
Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Quetous ceux qui sont en
faveur de la mation veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
contre veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): A mon avis, les oui I’em-
portent.

Des voix: Avec dissidence.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion adop-
tée.

Le président suppléant (M. Kilger): La Chambre procédera
maintenant aux votes par appel nominal différésal’ étape du rapport
du projet de loi C-15.

LA LOI SURLESBANQUES

La Chambre reprend I’ étude, interrompue le 28 mars, du projet
deloi C-15, Loi modifiant lalégislation sur lesinstitutions financie-
res et édictant uneloi nouvelle, dont le comité afait rapport avec des
propositions d’ amendement.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Levote porte sur lamotion
n° 1. Le résultat du vote sur cette motion s appliquera également
aux motionsn°s 2, 3, 5, 6, 7 et 10.

M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandez, je
pense que vous constaterez qu'il y a consentement unanime pour
ques appliqueal’inverselerésultat du vote prisal’ étape du rapport
sur la motion n® 3 du projet de loi C-19.

Je pense également que vous constaterez qu’il y a consentement
unanime pour que le résultat de ce méme vote s applique aux
motions n°S 4 et 9 a |’ étape du rapport.
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Le président suppléant (M.

Des voix: D'accord.

Kilger): Est-ce d’accord?

(Lamotion n® 1, mise aux voix, est adoptée.)

(Vote n® 34)

POUR

Députés
Abbott Ablonczy
Alcock Allmand
Althouse Anderson
Arseneault Assad
Assadourian Augustine
Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre) Bakopanos
Barnes Bélar
Bélanger Benoit
Bertrand Bethel
Bodnar Bonin
Boudria Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Brown (Oakville—Milton) Brushett
Bryden Byrne
Calder Campbell
Catterall Cauchon
Chamberlain Chrétien (Saint-Maurice)
Clancy Cohen
Collenette Coallins
Copps Cowling
Culbert Cullen
DeVillers Dhaliwal
Dingwall Dion
Discepola Dromisky
Duhamel Easter
English Epp
Fewchuk Flis
Fontana Forseth
Frazer Gagliano
Gallaway Gilmour
Graham Grey (Beaver River)
Grose Grubel
Guarnieri Hanger
Harper (Churchill) Harper (Simcoe Centre)
Hart Harvard
Hayes Hermanson
Hickey Hill (Prince George—Peace River)
Hopkins Hubbard
Irwin Jackson
Jennings Johnston
Jordan Karygiannis
Keyes Kirkby
Kraft Sloan Lastewka
LeBlanc (Cape/Cap—Breton Highlands—Canso) Lee
Loney MacAulay
MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys) Malhi
Maloney Manley
Manning Marchi
Marleau Massé
Mayfield McClelland (Edmonton Southwest/Sud-Ouest)
McCormick McGuire
McKinnon McLaughlin
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)  McTeague
McWhinney Meredith
Mifflin Mills (Red Deer)
Minna Mitchell
Morrison Murphy
Murray Nault
O'Brien (Labrador) O'Brien (London—Middlesex)
O'Rellly Pagtakhan
Patry Peterson
Pettigrew Pickard (Essex—Kent)
Pillitteri Proud
Ramsay Reed

Regan Ringma

Robichaud Robinson

Rock Schmidt

Scott (Fredericton—York—Sunbury) Serré

Shepherd Silye

Solberg Solomon

Speller Steckle

Stewart (Brant) Stewart (Northumberland)

Szabo Taylor

Telegdi Thalheimer

Torsney Ur

Valeri Vanclief

Verran Wappel

Wells Whelan

Williams Wood

Young Zed—158
CONTRE

Députés

Assdlin Bachand

Bélise Bergeron

Bernier (Gaspé) Brien

Créte Dalphond-Guiral

de Savoye Debien

Deshaies Dubé

Duceppe Fillion

Gagnon (Québec) Gauthier

Godin Guimond

Jacob Laonde

Landry Langlois

Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Lebel

Leroux (Richmond—Wolfe) Loubier

Marchand Mercier

Nunez Picard (Drummond)

Pomerleau Rocheleau

Sauvageau Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Venne—37

Tremblay (Rosemont)

DEPUTES «PAIRES»

Adams

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Chrétien (Frontenac)

Daviault

Dupuy

Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madel eine)
Godfrey

Knutson

Leblanc (Longueuil)

Leroux (Shefford)

Paradis

Peters

Sheridan

Bellehumeur
Caron
Crawford
Dumas
Gaffney
Gerrard
Guay
Laurin
Lefebvre
Ménard
Paré
Richardson
St. Denis

(Lamotion n® 9, mise aux voix, est adoptée.)

[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n° 34]

(Lamotion n° 4, mise aux voix, est adoptée.)

[Note de I' éditeur: \oir la lise sous le vote n° 34]

Levice-président (M. Kilger): Jedéclarelesmotionsn®s1, 4 et
9 adoptées. Par conséguent, les motions n® 2, 3, 5, 6, 7 et 10 sont

adoptées.

Le vote suivant porte sur la motion n° 11.
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Francais Byrne Calder
[ (}al ] Campbell Catterall
Le vote sur cette motion s applique également alamotionn® 13, Cachon _ Chamberlain
Chrétien (Saint-Maurice) Clancy
M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandiez, je  Cohen Collenette
crois que la Chambre serait préte & utiliser le résultat du vote sur la gg}v‘lﬁg cone.
motion précédente en I'inversant et en I'appliquant & la motion  cyjen Devillers
présentement devant la Chambre, et de faire de méme en ce qui a  Dhaliwal Dingwall
trait alamotion a I’ étape du rapport n° 12. Dion Discepola
Dromisky Duhamel
[Traduction] Easter English
Fewchuk Flis
Leprésident suppléant (M. Kilger): D’accord? Fontana Gagliano
Gallaway Graham
Des voix: D'accord. Grose Guarnieri
Harper (Churchill) Harvard
[Fran(;ai S] Hickey Hopkins
Hubbard Irwin
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n° 33] Jackson Jordan
Karygiannis Keyes
Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare lesmotionsn®S  Kirkby Kraft Sloan _
11 et 12 rejetées. Je déclare donc la motion n° 13 rejetée. t:e‘”ka tﬁﬁg”c (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
[Tr aducti on] MacAulay MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Malhi Maloney
L’hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.) propose: Que V¢ meren
le projet de loi modifié soit agréé. McCormick McGuire
McKinnon McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
® (1850) McTeague McWhinney
L. L, . TN Mifflin Minna
Le président suppléant (M. Kilger): Plait-il a la Chambre witchel Murphy
d adopter la motion? Murray Naullt
. O'Brien (Labrador) O'Brien (London—Middlesex)
Des voix: D'accord. O'Reilly Pagtakhan
i Patry Peterson
Desvoix: Non. Pettigrew Pickard (Essex—Kent)
L. , . . Pillitteri Proud
Leprésident suppléant (M. Kilger): Quetous ceux qui Sont en  Reed Regan
faveur de la motion veuillent bien dire oui. Robichaud Rock
. . Scott (Fredericton—York—Sunbury) Serré
Desvoix: Oui. Shepherd Speller
L. ' i . Steckle Stewart (Brant)
Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont  Stewart (Northumberland) Szabo
contre vedillent bien dire non. Telegdi Thalheimer
Torsney Ur
Des voix: Non. Valeri Vanclief
R Verran Wappel
Leprésident suppléant (M. Kilger): A mon avis, lesoui I'em-  Wells Whelan
Wood Young
portent. 13
Et plus de cing députés s étant levés:
M. Boudria: Monsieur le Président, je pense que si vous deman- CONTRE
diez I'avis de laChambre, vous constateriez qu'il y a consentement
unanime pour appliquer le vote sur la motion n® 1 des voix et Déuss
moyens, al’'inverse, ala motion dont la Chambre est saisie.
Le président suppléant (M. Kilger): D’ accord? Abbott Ablonczy
Althouse Asselin
Des voix: D’accord. Bachand Bdisde
Benoit Bergeron
(La motion, mise aux voix, est gdoptée) Bernier (Gaspé) Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Brien Créte
(Vote no° 35) Dalphond-Guiral de Savoye
Debien Deshaies
Dubé Duceppe
POUR Epp Fillion
Députés Forseth Frazer
Alcock Allmand Gagnon (Québec) Gauthier
Anderson Arseneauilt Gilmour Godin
Assad Assadourian Grey (Beaver River) Grubel
Augustine Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre) Guimond Hanger
ggk(_)panos Egﬂﬁ Harper (Simcoe Centre) Hart
ar anger Hayes Hermanson
g$$?d gg::ﬁ Hill (Prince George—Peace River) Jacob
Boudria Brown (Oakville—Milton) Jennings Johnston
Brushett Bryden Lalonde Landry
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Langlois Lavigne (Beauharnois—Salaberry) I
Lebel Leroux (Richmond—Wolfe) [Tr adUCtIOﬂ]
Loubier Manning
Marchand Mayfield . . L. , , ' i
mcqeuand (Edmonton Southwest/Sud-Ouest) mcLea;?ﬁlin M. Ringma: Monsieur le Président, les députés réformistes
Mills (Red Deer) Morriom votent oui sur cette question, sauf ceux qui voudraient voter autre-
Nunez Picard (Drummond) ment.
Pomerleau Ramsay
Ringma Robinson
Rocheleau Sauvageau . L. L, L, ,
Schmidt Silye M. Solomon: Monsieur le Président, les néo-démocrates pré-
%‘y berg ﬁéﬁ]”;fa”y (Leo Ssin-lean) sents ala Chambre votent non sur cette question.
Tremblay (Rimouski—Témiscouata) Tremblay (Rosemont)
Venne Williams—72 i X i L,
(Lamation, mise aux voix, est rejetée.)
DEPUTES «PAIRES»
(\ote n° 36)
Adams Bellehumeur
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Caron
Chrétien (Frontenac) Crawford POUR
Daviault Dumas
Dupuy Gaffney AL
Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleing) ~ Gerrard Députes
Godfrey Guay
Knutson Laurin Abbott Ablonczy
Leblanc (Longueil) Lefebvre Benoit Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Leroux (Shefford) Ménard Epp Forseth
Paradis Paré Frazer Gilmour
Peters Richardson Grey (Beaver River) Grubel
Sheridan St. Denis Hanger Harper (Simcoe Centre)
Hart Hayes
Hermanson Hill (Prince George—Peace River)
Al A i . A H _ Jennings Johnston
) Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion adop Moo Mayhed
tee. McClelland (Edmonton Southwest/Sud-Ouest) Meredith
Mills (Red Deer) Morrison
. . . Ramsgay R_ingma
LaChambre passe maintenant au vote par appel nominal différéa Schmict e
I étape du rapport du projet deloi C-11, Loi constituant le ministére ¢
du Développement des ressources humaines et modifiant ou abro-
geant certaines lois. CONTRE
Députés
* % %
Alcock Allmand
Althouse Anderson
Arseneault Assad
. . Assadourian Assdlin
LOI SURLEMINISTERE DU DEVELOPPEMENT DES g\ugﬁﬂié\e g;zvorlhy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
achan opanos
RESSOURCESNATURELLES Barnes Bélair
Bélanger Bélise
Bergeron Bernier (Gaspé)
La Chambre reprend I étude, interrompue le 28 mars, du projet ~ Berrand Bethel
de loi C-11, Loi condtituant le ministére du Développement des  Boudria Brien
ressources humaines et modifiant ou abrogeant certaines lois, dont g[‘y“ge"n(oak""'e—“""“’”) E;L;ﬁ;e“
le comité a fait rapport avec une proposition d’amendement. Calder Campbell
Catterall Cauchon
Chamberlain Chrétien (Saint-Maurice)
AQ) A i . i Clancy Cohen
Lepraa’dent suppléant (M. Kllger).. Lev’ote p'ortesur,lamotlon oy onen
n° 1. Le résultat du vote sur cette motion s appliquera également  copps Cowling
H 0S Créte Culbert
aux motions n 2’ 4etb. Cullen Dalphond-Guiral
de Savoye Debien
. Deshaies DeVillers
[Francaig] Dhaliwal Dingwall
Dion Discepola
Dromisky Dubé
M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandiez, je ~ Ducope B
crois que laChambre serait préte afaire en sorte que lesdeputés qui Fewchu Fillion
ont voté sur la motion précédente soient enregistrés comme ayant ~ Fis. Fonana,
P . ) . Gagliano Gagnon (Québec)
voté sur la motion présentement devant la Chambre. Ainsi, les  calaway Gattthier
A A iha H A A 2 Godin Graham
depgt&s libéraux seront enregistrés comme ayant voteé non a la  2°%0 Pl
motion. Guimond Harper (Churchill)
Harvard Hickey
Hopki ns Hubbard
Mme Dalphond-Guiral: Monsieur le Président, les députés de 'J;chz)g ﬁ;:"
I’ opposition officielle voteront non. Karygiannis Keyes



15 avril 1996

DEBATS DES COMMUNES 1503

Kirkby Kraft Sloan
Lalonde Landry
Langlois Lastewka
Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Lebel

LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)

Lee

Leroux (Richmond—Wolfe) Loney

Loubier MacAulay

MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys) Malhi

Maloney Manley

Marchand Marchi

Marleau Massé

McCormick McGuire

McKinnon McLaughlin
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)  McTeague
McWhinney Mercier

Mifflin Minna

Mitchell Murphy

Murray Nault

Nunez O'Brien (Labrador)
O'Brien (London—Middlesex) O'Rellly

Pagtakhan Patry

Peterson Pettigrew

Picard (Drummond) Pickard (Essex—Kent)
Pillitteri Pomerleau

Proud Reed

Regan Robichaud

Robinson Rocheleau

Rock Sauvageau

Scott (Fredericton—York—Sunbury) Serré

Shepherd Solomon

Speller Steckle

Stewart (Brant) Stewart (Northumberland)
Szabo Taylor

Telegdi Thalheimer

Torsney Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Ur

Tremblay (Rosemont)
Valeri

Vanclief Venne
Verran Wappel
Wells Whelan
Wood Young
Zed—165

DEPUTES«PAIRES»
Adams Bellehumeur
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Caron
Chrétien (Frontenac) Crawford
Daviault Dumas
Dupuy Gaffney
Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleing) ~ Gerrard
Godfrey Guay
Knutson Laurin
Leblanc (Longueuil) Lefebvre
Leroux (Shefford) Ménard
Paradis Paré
Peters Richardson
Sheridan St. Denis

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 1
rejetée. Je déclare donc les motions n® 2, 4 et 6 rejetées.

Le vote suivant porte sur la motion n° 3.

M. Boudria: Monsieur le Président, je pense que vous constate-
rez qu'il y a consentement unanime pour que le résultat du vote sur
la motion précédente s applique a la motion dont la Chambre est
maintenant saisie.

Le président suppléant (M. Kilger):D’accord?

Initiatives ministérielles
Des voix: D’accord.
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n° 36.]

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 3
rejetée.

(Lamotion n° 3 est rejetée.)

Leprésident suppléant (M. Kilger): Levote suivant portesur la
motion n° 5.

M. Boudria: Monsieur le Président, je pense que vous constate-
rez qu'il y a consentement unanime pour que le résultat du vote sur
la motion de voies et moyens n° 1 s applique a la motion dont la
Chambre est maintenant saisie.

Le président suppléant (M. Kilger): D’accord?

Des voix: D’accord.

[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n° 32.]

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 5
rejetée.

(Lamotion n® 5 est rejetée.)
[Francaig]

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib.) propose que le projet de loi, tel que

modifié, soit agréé al’ étape du rapport avec d’ autres amendements.
Plait-il &la Chambre d’ adopter cette motion?
Des voix: Oui.
Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui ap-
puient la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui Sy
opposent veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): A mon avis, les oui I’em-
portent.

Et plus de cing députés s étant levés:
[Traduction]

M. Boudria: Monsieur le Président, je crois que vous constate-
rez qu'il y aunanimité pour appliquer al’inverse le résultat du vote
précédent ala motion dont la Chambre est actuellement saisie.

Le président suppléant (M. Kilger): Est-ce d'accord?

Des voix: D'accord.
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[Francais] [Traduction]
[Note de I’ éditeur: Voir la liste sous le vote n® 35.] Leprésident suppléant (M. Kilger): Commeil est 18 h 55, la
Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclarelamotion adop- ~ Chambre s'gjourne a 10 heures demain, conformément au paragra-
tée. phe 24(1) du Réglement.

(Lamotion est adoptée.) (Laséance est levée a 18 h 55.)
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