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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lemercredi 4 février 1998

La séance est ouverte a 14 heures.

Priere

® (1400)
[Traduction]

LePrésident: Comme le veut I’ usage le mercredi, nous chante-
rons O Canada sous la conduite des députés de Beauséj our—Petit-
codiac et d’' Acadie—Bathurst.

[Note de la rédaction: Tous les députés se |évent et chantent O
Canada.]

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LESARTSET LA CULTURE

Mme Sophia L eung (Vancouver Kingsway, Lib.): Monsieur le
Président, je tiens a remercier la ministre de Patrimoine Canada
pour sa récente visite a Vancouver.

La ministre a participé a un débat avec 25 dirigeants du monde
desartset delaculture en Colombie-Britannique. A maconnaissan-
ce, il S agissait de lapremieére rencontre du genre dans cette provin-
ce. Lesrésultats ont été tres positifs et ont mis au jour le besoin de
poursuivre la discussion au sujet de la culture canadienne. La
population de la Colombie-Britannique veut contribuer a faconner
le Canada de demain.

L es participants étaient trés heureux de pouvoir prendrelaparole
au sujet de questions culturelles. |Is sont trés reconnai ssants envers
laministre, pour son réle de championne delaculture canadienne et
pour la part qu'elle prend au débat sur cet important sujet.

* % %

LA CONDAMNATION AVEC SURSIS

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Lacour d’ appel del’ Alberta
a condamné de facon cinglante, et a juste titre, la condamnation
avec sursis, cette échappatoire juridique créée par les libéraux.

Le tribunal a statué que I'adoption d'une loi aussi peu étoffée
mine le respect du droit. Ce jugement trés critique est entiérement
justifié, ne serait-ce que pour les quelques raisons qui suivent.

Darren Ursel a recu une condamnation avec sursis apres avoir
enlevé et sodomisé une jeune femme. Eric Robertson arecouvré sa
liberté aprés avoir présenté un plaidoyer de culpabilité a 11 chefs
d attentat alapudeur et d' agression sexuelle. Lasemaine dernierea
Montréal, une juge a libéré deux hommes aprés qu'ils eurent été
reconnus coupables du viol d'une adolescente.

Qu'afait laministre de la Justice pour mettre un frein al’ utilisa-
tion inacceptable de lacondamnation avec sursis? Absolument rien,
sauf de dire qu'il fallait laisser les cours d appel en décider.

Mon parti implore laministre de la Justice de modifier immédia-
tement laloi pour supprimer |’ échappatoire contenue danslaloi. Il
faut empécher les violeurs et autres délinquants violents d’ en béné-
ficier. 1l faut modifier laloi avant que le respect du drait. . .

Le Président: La députée d' Etobicoke—L akeshore.

* % %

LE MOISDE L'HISTOIRE DESNOIRS

Mme Jean Augustine (Etobicoke—L akeshore, Lib.): Mon-
sieur le Président, le 14 décembre 1995, la Chambre des communes
a déclaré le mois de février Mois de I'histoire des noirs. Les
Canadiens reconnaissent que I’ histoire des Canadiens africains fait
partie intégrante de I’ histoire canadienne.

Un peu partout au pays, des organismes communautaires, des
gouvernements provinciaux et des centaines de citoyens vont souli-
gner les nombreuses contributions que les Canadiens africains ont
apportées dans le passé et continueront d apporter au développe-
ment économique et socia de notre pays.

Depuis les premiers loyalistes jusqu’ aux nouveaux venus d’ au-
jourd' hui, les Canadiens d' origine africaine ont oeuvré dans les
divers secteurs de notre économie: commerce intérieur, santé, agri-
culture, affaires, etc.

Jetient aféliciter tous les organismes et toutes les personnes qui
aident a sensibiliser le public en faisant connaitre a un plus grand
nombre I” histoire variée de notre pays.

[Francais]

LATEMPETE DEVERGLAS

M. Jean-Paul Marchand (Québec-Est, BQ): Monsieur le Pré-
sident, je tiens a remercier la population de Québec-Est pour la
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solidarité qu’ elle amanifestée enversles genstouchés par latempé-
te de verglas de janvier dernier. Sa générosité a permis d'aider un
trés grand nombre de personnes.

Je veux souligner plus particuliérement I’initiative de M. Emile
Loranger, maire de I' Ancienne-Lorette, qui a permis de venir en
aide a plus de 3 000 sinistrés.

® (1405)

En effet, I'hotel de ville a servi de centre de contrble et de
coordination pour héberger gratuitement, dans plus de 15 hétels,
1 025 personnes des régions de Saint-Hyacinthe et de Saint-Jean-
sur-Richelieu. De plus, une trentaine d employés de la ville et
plusieurs bénévoles ont aussi participé a |’ opération en sollicitant
I’ appui de nombreuses entreprises.

Gréce a tous ceux et celles qui ont gracieusement offert leur
appui, I'opération Solidarité Verglas a I’ Ancienne-Lorette fut un
retentissant succes.

Félicitations a toutes et a tous.

[Traduction]

LE DECESDE MARK MACGUIGAN

Mme Shaughnessy Cohen (Windsor—St. Clair, Lib.): Mon-
sieur le Président, plus tét ce mois-ci, les Canadiens ont perdu un
juge et ex-parlementaire remarquable en la personne de |’ honorable
Mark MacGuigan de la Cour d appel fédérae.

Pendant 16 ans, Mark MacGuigan a représenté a la Chambre la
circonscription de Windsor—St.Clair qui portait alors le nom de
Windsor—Walkerville. D’autres évoqueront sa mémoire tout a
I"heure. Certains lui ont rendu hommage hier dans le cadre d'un
service commémoratif. Le 14 février, a Windsor, aura lieu un
service commémoratif au cours duquel d' autres personnes, y com-
pris ses éecteurs, prendront la parole.

Permettez-moi de m'adresser ici a ceux qui sont présents dans
cette enceinte, notamment ceux qui N’ ont pas connu Mark MacGui-
gan. A ceux d entre nous de I’ arriére-ban qui s interrogent parfois
sur I'influence qu'ils peuvent exercer, je les invite a méditer le
destin de feu |’ honorable Mark MacGuigan. En tant que député, il
fut le pére de notre Constitution. Il a dirigé des débats et des
discussions en comité sur la question avant 1982. En tant que
défenseur deslibertés civiles et smple député, il fut e peredenotre
grande charte.

LESTROUBLESDE L’ALIMENTATION

M. Paul Bonwick (Simcoe—Grey, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je prendslaparole aujourd’ hui pour demander ames collégues
de tout le pays d'aider le National Eating Disorder Centre a com-
battre des affections qui tuent silencieusement.

Les troubles de I’ alimentation comme |’ anorexie et la boulimie
peuvent toucher jusqu’ a20 p. 100 des jeunes canadiennes. Rendez-
vous compte, chers collégues, que parmi |es jeunes femmes de nos

écoles secondaires et de nos universités, deux sur dix montrent des
symptdmes de ces maladies.

Cette épidémie dont on ne parle guere détruit la vie de centaines
de milliers de jeunes Canadiennes de tout le pays. Ces maladies ne
connaissent pas de frontiéres.

Chers collegues, je vous prie de contribuer a instruire nos élec-
teurs au sujet de ces maladies. Les reconnaitre est un premier pas
vers une lutte victorieuse.

Dans ma circonscription nous avons eu la profonde tristesse de
perdre quelques jeunes femmes en raison de ces maladies. Toute-
fois, des organisations comme la Eating Disorder Association du
comté de Simcoe sont résolues a faire en sorte que de telles tragé-
dies ne se produisent plus. Je vous demande de prendre le temps de
vous informer au sujet de ces maladies dont sont victimes de
nombreuses jeunes femmes de tout le Canada.

Lasemaine des troubles de I’ alimentation de déroulera du 1€ au
7 février. Venez vous joindre a nous.

Le Président: Chers collégues, je souhaiterais que vous vous
adressiez alaprésidence dans toutes vos déclarations, plutot que de
vous adresser directement a vos collegues.

L'’AUTREENDROIT

M. Cliff Breitkreuz (Yellowhead, Réf.): Monsieur le Président,
le foyer pour anciens politiciens que I’ on appelle I' autre endroit a
besoin de rénovations. Les bureaux, |es tableaux et les chandeliers
peuvent rester, mais les Conservateurs moisis et les Libéraux en
vacances doivent partir.

Le sénateur Ron Ghitter, un Conservateur rouge de I’ Alberta,
devrait étre le premier a partir. |l faut faire honte a ce personnage
pour qu'il démissionne. L'an dernier, il n’est venu que lamoitié du
temps, mais il a colté aux contribuables la somme rondelette de
155 000 dollars. M. Ghitter occupe le siege qu’ aeu Stan Waters, le
premier sénateur élu du Canada.

Sénateur Ghitter, conduisez-vous honorablement et présentez-
Vous a une élection pour votre siege au Sénat.

LESACO

M. SarkisAssadourian (Brampton-Centre, Lib.): Monsieur le
Président, je désire aujourd’hui rendre hommage a deux de mes
électeurs pour leur contribution au Service d assistance canadien
aux organismes, le SACO.

M. Ernest Nemeth est rentré récemment d'une affectation en
Russie ou il a aidé un constructeur d'avions légers a trouver des
débouchésal’ exportation. M. Jim Murray est alléen Lettonieouil a
aidé a la croissance et a I’expansion d'une firme qui produit des
matieres plastiques.

Le SACO féte ses 31 ans d' assistance aux nations en dével oppe-
ment, aux nouvelles économies et aux communautés autochtones au
Canada
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Jadresse & mes éecteurs mes félicitations pour leur précieuse
contribution.

[Francais]

LERENVOI A LA COUR SUPREME

Mme Jocelyne Girard-Bujold (Jonquiéere, BQ): Monsieur le
Président, hier, le premier ministre et le ministre des Affaires
intergouvernemental es se sont fait donner une legon é émentaire de
démocratie par deux de leurs alliés fédéralistes.

MM. Claude Ryan et Daniel Johnson ont publiquement désavoué
le plan B de la stratégie fédérale, soit le recours ala Cour supréme
sur la question du Québec. Ils ont affirmé haut et fort le droit du
peuple Québécois a disposer librement de son avenir.

® (1410)

Mais ce qui est importe, ¢'est que ces deux anciens chefs des
camps du non de 1980 et de 1995 représentent bien I’ émergence du
consensus québécois sur la question. IIs ont tenu a faire savoir que
I’avenir du Québec repose entre les mains des Québécois et des
Québécoises.

Bref, le gouvernement fédéral doit se rendre a I'évidence: la
stratégie de la Cour supréme était finalement une bien mauvaise
idée. Maintenant, puisque le consensus québécois est établi, le
renvoi ala Cour supréme est inutile.

LATEMPETE DEVERGLAS

M. Robert Bertrand (Pontiac—Gatineau—Labelle, Lib.):
Monsieur le Président, la population du comté de Pontiac—Gati-
neau—L abelle a vécu des jours difficiles au cours de la tempéte de
verglas. Nous avons auss €té témoins d’une générosité hors du
commun, et j’ aimerais en souligner toute I'importance aujourd’ hui.

Les maires et autres intervenants des milieux économiques et
sociaux ont fait preuve d’'un dévouement que I’on n'est pas préts
d'oublier. On se souviendra longtemps de tous ces gestes de solida-
rité qui ont surgi spontanément, sans parler de la patience inimagi-
nable dont a fait preuve toute la population.

Nous nous rendons également compte que I’ entraide constitue la
meilleure force de nos communautés lorsque vient le moment de se
battre pour assurer rien de moins que notre survie.

Le gouvernement canadien aura consacré environ 250 millions
de dollars pour venir en aide aux sinistrés. Rappelons que dans sa
phase la plus intense, plus de 15 000 militaires réguliers ou de
réserve ont été déployés pour aider les autorités locales dans I’ en-
sembl e des régions touchées.

En somme, tout en souhaitant que personne n’ aurajamais afaire
face a une catastrophe aussi majeure al’ avenir, je tiens aremercier
toutes les personnes. . .

Le Président: Je regrette d'interrompre " honorable député. La
parole est maintenant a I’ honorable député d’ Athabasca.

Article 31 du Reglement

[Traduction]

LATEMPETE DE VERGLAS

M. David Chatters (Athabasca, Réf.): Monsieur le Président,
hier, j ai visitélesérablieresdel’ est del’ Ontario avec des collégues
de ce cité-ci de la Chambre et nous avons rencontré plusieurs
producteurs locaux.

L' état de dévastation dans lequel se trouve I’ une des industries
traditionnelles du Canada par suite de la tempéte de verglas est
indescriptible. Les producteurs se sentent abandonnés et négligés et
ont besoin d'aide afin de se préparer pour la saison 1998. IIs ont
aussi besoin d'une assistance technique afin d' évaluer les consé-
quences a long terme pour les érables.

La saison du sucre d' érable commence dans trente jours et des
mesures doivent étre prises dés maintenant. Je demande au gouver-
nement d’intervenir immédiatement afin d’ éviter que cette indus-
trie canadienne unique ne soit compl etement dévastée par |latempé-

te de verglas de 1998.

LATEMPETE DEVERGLAS

M. Baob Kilger (Stormont—Dundas, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, les habitants de Cornwall, d’ Akwesasne, des comtés de Stor-
mont, Dundas, Glengarry, Prescott et Russell se souviendront tou-
jours de la tempéte de verglas de 1998.

Le leader du gouvernement a la Chambre se joint a moi pour
féliciter les dirigeants municipaux et leurs employés, les pompiers,
la police, les équipes de travailleurs des sociétés hydroél ectriques,
les stations de radio locales et les nombreux bénévoles qui ont fait
preuve de générosité pour secourir les victimes de la tempéte.

Nous saluons tous les hommes et femmes des Forces armées
canadiennes pour |’ aide indispensable qu'’ils nous ont apportée. IIs
étaient fiers de nous aider et nous étions fiers d’ eux.

[Francais]

Nous pourrions raconter plusieurs histoires d'héroisme vécues
individuellement a la suite de cette expérience, mais toutes ont un
point commun: les Canadiens et les Canadiennes se sont dévoués
entiérement et ont démontré leur intérét pour le bien-étre des autres.

[Traduction]

Je suis d'accord avec le leader parlementaire et je dis avec
sincérité: «Jamais auparavant avons-nous ressenti un aussi profond
esprit de responsabilité mutuelle et d’entraide communautaire. Je
Vous remercie tous».

L’ACCORDMULTILATERAL SURL’'INVESTISSEMENT

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, de plus en plus de Canadiens se rendent compte que
I’ Accord multilatéral sur I’investissement ne sert pas les meilleurs
intéréts du Canada. Ces mémes personnes se préoccupent de la
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nature plutét occulte du processus de négociation et sont d'avis
gu’on doit consulter davantage le public canadien.

Les Canadiens ne font pas confiance aux paroles rassurantes des
libéraux au sujet de la culture, de I'environnement et des autres
domaines importants menacés par |’ accord, par exemple les servi-
cespublicset le pouvoir des gouvernements €l us démocrati quement
de défendre les intéréts du public.

Le NPD appuie les Canadiens qui s opposent a I'AMI et a
I’intention de collaborer ala campagne national e contre cet accord.
Le NPD exhorte les autres députés, dont peu semblent voir clair
dans tout cela, a se joindre a nous pour demander au premier
ministre et au ministre du Commerce international de revoir leur
engagement.

Ne laissons pas I'’AMI changer la regle d’or qui veut qu'il
appartient a ceux qui ont I’or de faire les régles.

[Francais]

HOMMAGE AU SENATEUR GUY CHARBONNEAU

M. André Harvey (Chicoutimi, PC): Monsieur le Président, je
vousremercie de me permettre de rendre hommage au sénateur Guy
Charbonneau.

L"honorable Guy Charbonneau aapporté une contribution impor-
tante au Canada, que ce soit comme capitaine du régiment des
Fusiliers Mont-Royal pendant la Deuxiéme Guerre mondiale, com-
me entrepreneur ou comme sénateur. || ad’ ailleurs été président du
Sénat pendant neuf ans, ayant donc occupé cette fonction le plus
longtemps depuis le début de la Confédération.

On ne peut passer sous silence son dévouement et sa participation
active alavie démocratique du Canada. Pendant 35 ans, il aoceuvré
au sein du Parti progressiste-conservateur. || croyait aladémocratie
et ala nécessité pour les Québécois d avoir une alternative.

® (1415)

Onadit qu’ avec son déces, le Québec aperdu un filsdévoué, et le
Canada, un fidéle patriote. Je suis d’ accord.

Je me joins a ceux et celles qui ont déja assuré safamille et ses
amis de leur appui et offre, au nom de mon parti, mes plus sincéres
condol éances.

LATEMPETE DEVERGLAS

M. Guy St-Julien (Abitibi, Lib.): Monsieur le Président, c'est
un honneur pour moi deremercier lesgensdel’ Abitibi, qu'ilssoient
des municipalités, du secteur de la santé, des MRC, des Cris de la
Baie James, de la compagnie aérienne Air Creebec, de Transport
Canada et des organismes communautaires.

Tout au long de cette tempéte de verglas et de ses conséguences
désastreuses, ils ont travaillé sans rel&che en participant alacorvée
de bois et en offrant des dons monétaires, de la nourriture et du

matériel qui ont été acheminés aux sinistrés du verglas dans le sud
du Québec.

Je remercie les bénévoles, les transporteurs, les travailleurs
d'Hydro-Québec, de Télébec, et toutes les personnes qui n’ont pas
compté leur temps et leur énergie.

Je remerciela population abitibienne qui, par sa générosité, nous
rappelle laforce et labeauté de la solidarité canadienne au Québec.

QUESTIONSORALES

[Traduction]

LESAFFAIRESETRANGERES

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, il y a quelques heures, Boris Eltsine a déclaré que les
Etats-Unis risquaient de déclencher un conflit mondial s'ils don-
naient suite aux menaces proférées contre I’ Irag. Personne ne sem-
ble savoir si ¢’ était une définition délibérée de la position russe ou
I"une de ces remarques a |’ emporte-piéce que le président russe a
tendance a faire.

Le premier ministre at-il une évauation plus précise de la
position russe? Dans |’ affirmative, voudrait-il lacommuniquer ala
Chambre?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je n'ai rien de neuf a gjouter. Jai été informé de la
déclaration du président de Russie. La situation, pour nous, n’apas
changé. Je présume que les Russes estiment aussi que nous devons
chercher un réglement négocié.

Autant que je sache, la Russie estime que Saddam Hussein doit
respecter la résolution du Conseil de sécurité. C'est également la
position du Canada. Nos efforts en ce moment visent atrouver une
solution diplomatique. Les Russes, les Francais et d’ autres prennent
part a ces efforts.

Personne n' a décidé pour le moment de faire autre chose que de
chercher un réglement négocié.

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, méme si la confusion regne au sujet de la position russe,
il semble que la question de I’ Iraq tourne davantage ala confronta-
tion d’ heure en heure. Pourtant, le Parlement n’a eu droit a aucune
séance d'information approfondie sur la question, et il n'a méme
pas discuté des principes qui doivent nous guider dans la décision
d’ appuyer les mesures des Etats-Unis, du Royaume-Uni ou de
I’ONU ou de nous y opposer.

Le premier ministre convient-il que le Parlement doit tenir un
débat sur laquestion le plustét possible? Serait-il disposé ademan-
der ala Chambre de prévoir une date ou une heure le plus rapide-
ment possible?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Comme
jel’a dgadit cette semaine, s'il y auneintervention militaire, et si
on demande au Canada d'y participer, il y aura un débat a la
Chambre avant que le gouvernement du Canada ne prenne une
décision définitive.



4 février 1998

DEBATS DES COMMUNES

3307

M. Preston Manning (chef del’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, s'il est établi que Saddam Hussein continue a produire
des armes de destruction de masse, si cela se fait au mépris des
résolutions de I’ONU et si les efforts diplomatiques ne réussi ssent
pasay mettre un terme, on demandera au Canadas'il appuieou s'il
rejette une intervention militaire pour faire respecter la résolution
del’ ONU. Pour é&re améme de prendre cette décision, le Parlement
doit étre au courant del’ état de préparation des militaires canadiens
pour une éventuelle intervention en Irag.

Le premier ministre s engage-t-il a communiquer cette informa-
tion au Parlement le plus t6t possible?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, bien sir, avant que nous ne tenions un débat, nous
donnerons I'information voulue sur I’ état de préparation des trou-
pes canadiennes. On n’a pas demandé au Canada de participer, et
personne N’ a pris de décision jusqu’ a maintenant. Tous s efforcent
de convaincre Saddam Hussein de respecter la décision du Conseil
de sécurité.

L'INFRASTRUCTURE

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, lorsqu’il était ministre des Transports, Doug Young a
donné 32 millions de dollars pour la construction d’une route au
Nouveau-Brunswick. Aprés ne pas s étre fait réélire au Parlement
I’ été dernier, il a acheté cette méme route pour en faire une route a
péage pour lui-méme.

® (1420)
Des voix: Oh, oh!
Le Président: Ladéputée d Edmonton-Ouest.
Mme Deborah Grey: Merci, monsieur le Président.

Commejeledisais, lorsqu'il était ministre des Transports, Doug
Young a dépensé 32 millions de dollars de I argent des contribua-
bles pour construire uneroute au Nouveau-Brunswick. Aprés ne pas
S étre fait rédlire au Parlement I’ été dernier, il a acheté cette méme
route pour en faire une route a péage pour lui-méme, et le conseiller
en éthique dit qu'il ne voit rien de mal acela.

Jeveux demander au premier ministre pourquoi lesreglesd’ éthi-
que de son gouvernement ne tiennent qu’a un clin d'oeil et a une
poignée de main, tout comme c'était le cas du temps de Brian
Mulroney.

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Jenesais
pas si nous célébrons un mariage, monsieur le Président, mais je
tiens a dire que le député de Cumberland—Col chester a discuté de
cette question avec le conseiller en éthique. 1l est allé le voir et ils
ont discuté de tout cela

Il existe un code régissant I’ aprés-mandat pour les titulaires de
charges publiques. M. Young a satisfait a toutes les exigences
précisées dans ce document, qui est du domaine public. L’ accord
dont il est question ici porte sur la construction d’une route par le

Questions orales

gouvernement provincial du Nouveau-Brunswick. Le gouverne-
ment fédéral n'arien a voir avec la construction de cette route.

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, si tout se faisait selon les régles, la création de partena-
riats entre |le secteur privé et le secteur public pour I'infrastructure
serait une trés bonne idée.

Ce qui est si dangereux dans le cas du scandale de Doug Young,
c'est qu'il entache laréputation de ces projets. L'idée deroutes ala
fois publiques et privées ne devrait pas étre associée au favoritisme
et ala corruption.

Hier, le ministre des Transports s'est montré nerveux, disant
qu'il ne voulait pas. . .

Le Président: Je demanderais a tous les députés d' étre trés
judicieux dansleur choix de mots. Queladéputée veuille bien poser
sa question.

Mme Deborah Grey: Certainement. Merci, monsieur le Prési-
dent.

Je veux demander au ministre des Transports s'il croit au dicton
qui dit «si le chapeau fait, porte-le». 1l adit hier qu'il ne voulait pas
gu'unetelle situation se produise de nouveau. Si ¢’ est inacceptable
pour I"avenir, pourquoi est-ce acceptable maintenant?

L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, il se cache soustous ces propos une question
de politique gouvernementale légitime sur laguelle nous devons
nous pencher, asavoir comment nous allonstenir compte du fait que
des péages peuvent étre exigés danslesfuturs accords fédéraux-pro-
vinciaux. Je crois que c'est une question légitime qui doit étre
débattue au Parlement, peut-étre par le Comité des transports.

La députée d' en face ne devrait pas confondre la politique gou-
vernementale avec une tentative en vue de salir la réputation d’'un
ancien député de la Chambre.

[Francais]

LERENVOI A LA COUR SUPREME

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, hier, Claude Ryan, chef du camp du non en 1980, et
Daniel Johnson, chef du camp du non en 1995, ont exprimé leur
profond désaccord quant au renvoi ala Cour supréme.

Leministre des Affaires intergouvernementales, lui, n’acessé de
répéter qu’on devrait avoir un cadre juridique entourant le proces-
sus démocratique d’ un référendum sur la souveraineté du Québec.
Or, il existe d§a un cadre juridique.

® (1425)

Le premier ministre se rend-il compte que les référendums de
1980, 1992 et 1995, auxquelsil aparticipé, se sont toujours déroulés
dans le contexte du droit?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, laLoi référendaire est une loi de consultation populai-
re. Elle ne peut pas décider de la séparation d’ une province qui veut
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quitter un pays que tous les citoyens ont intérét & maintenir ensem-
ble.

Si on veut parler de démocratie, quand le Bloc québécois réalise-
rect-il que deux fois, le peuple du Québec a décidé de rester au
Canada? Quand va-t-il respecter la volonté des Québécois?

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, quelques jours avant le référendum, j’ai bien entendu, a
Verdun, le premier ministre dire: «La question est claire. Si vous
VOtez oui, vous vivrez dans un autre pays, et S vous votez non, vous
resterez au Canada.» Maintenant, il dit ne pas avoir compris cette
question. Nous savons qu’'a deux occasions, ce méme premier
ministre N’ a pas respecté ses promesses. Cela, on le sait au Québec.

Le premier ministre aparticipé aux trois référendums au Québec.
De cefait, comme ses prédécesseurs, MM. Mulroney et Trudeau, il
a accepté et reconnu le processus référendaire québécois et son
cadre juridique. Pourquoi donc aujourd’ hui refuse-t-il de reconnai-
tre ce méme cadre juridique?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, j’al dit qu’uneloi référendaire, ¢’ est uneloi de consul-
tation populaire. Mais la décision de faire |a séparation du Québec,
sans le respect du cadre juridique, est inacceptable. |1 faut que tout
le monde respecte la Constitution du Canada, parce que c'est une
constitution démocratique qui protége tous les citoyens du Québec
et du reste du Canada.

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, ma question s adresse au premier ministre.

Le soir du référendum de 1980, Pierre Elliott Trudeau déclarait,
et je cite: «Nous vivons ce soir la démocratie dans ce qu'elle ade
plus beau et de plus douloureux alafois.»

En cherchant maintenant & imposer un nouveau cadre juridique
pour le prochain référendum québécois, le premier ministre n’ est-il
pas en totale contradiction avec son ancien patron qui, lui, recon-
naissait queleréférendum de 1980 S était déroul € de fagon éminem-
ment démocratique?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, il est dommage que je n'aie pas le
discours de |’ ancien premier ministre sous lesyeux, maisj’invitele
député ale lire jusqu'au bout. Le premier ministre de I’ époque a
bien clarifié qu'il n'entendait pas négocier quoi que ce soit qui
ressemble a une sécession a partir d’' une question aussi confuse.

Je lui demande aussi de lire la Loi sur les consultations populai-
res du Québec qui dit bien que les référendums sont consultatifs, et
c'est pour cette raison, disait son parrain, M. Burns, qu’' on ne fixe
pas de régle de mgjorité en fonction de I'importance de I'enjeu,
c'est que les référendums ne sont que consultatifs. I1s donnent un
poids politique plus ou moins important, selon la clarté de la
question et la clarté de la réponse.

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, non seulement le premier ministre désavoue
actuellement son ancien patron, maisil se désavoue lui-méme. Le
31 octobre 1995, il affirmait, et je cite: «kEn démocratie, le peuple a
toujours raison.»

Ma question s'adresse au premier ministre. Qu'est-ce qui a
changé depuis 1995 pour que le premier ministre n’ accepte plus le
cadre juridique qui s appliquait alors et que lui-méme reconnais-
sait?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, le premier ministre de I’ époque, en
1995, que nous avons toujours le bonheur de considérer comme
notre premier ministre aujourd’ hui, a dit en cette Chambre, devant
le chef de I'opposition de I'époque, qui est aujourd hui premier
ministre du Québec et qui adéchiré suffisamment de chemises pour
gu'on s enrappelle, qu'il avait une Constitution afaire respecter et
qu'il n’ était pas question que les Québécois perdent le Canadadans
la confusion. Il leur a méme dit: «Vous, les bloquistes, et vous, les
péquistes, si vous posez une question claire, vous en mangerez une
bonne!».

[Traduction]

LA FUSION DESBANQUES

Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur |le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre des Finances.

Hier, le ministre a accusé le NPD de court-circuiter le projet de
fusion des banques. C'est le ministre qui se cache derriére un
groupe detravail qui neferapas rapport avant huit mois. En fait, ce
groupe de travail lui a demandé de ne pas attendre. Il lui adit qu’il
n'espérait pas que le monde attende son rapport final, que des
changements se produisaient rapidement, que des décisions de-
vaient étre prises. Il agjouté qu'il serait irréaliste de tout suspendre
tant que le processus ne serait pas terminé.

® (1430)

Pourquoi le ministre n’ arréte-t-il pas de se comporter comme un
cerf pétrifié par les phares d'une voiture et ne laisse-t-il pas les
Canadiens avoir leur mot a dire?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, nous vivons des temps étranges, en effet. Nousvenonsde
VOir nos vis-avis se rapprocher les uns des autres a I’ extréme
droite. La encore, nous avons un exemple ou le NPD cherche a
exercer des pressions pour ses nouveaux amis des grandes banques,
car il voudrait qu’elles puissent passer avant leur tour.

Permettez-moi simplement de dire a la chef du NPD que ses
clients devront attendre leur tour. Nous allons établir une politique
publique et nous trancherons ensuite les questions.
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Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur |le Prési-
dent, le ministre des Finances parle de passer avant son tour. |l
considere les craintes | égitimes des Canadiens comme une diarrhée
verbale.

Si on demande aux Canadiens si on doit modifier la politique
fédérale actuelle selon laquelle les grandes banques ne devraient
pas acheter de grandes banques, ils répondraient par la négative.

Est-ce laraison pour laquelle le ministre des Finances a peur de
laisser les Canadiens dire ce qu'ils en pensent?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, c'est tout le contraire. C'est plutét dans les propos de la
députée qu'il est question de diarrhée.

En fait, comprenons trés clairement que ce que nous souhaitons,
c’est un débat public complet. Nous voulons avoir le rapport du
groupedetravail. Nous souhaitons quele débat ait lieu alaChambre
et dans tout le pays. Les néo-démocrates ne vont pas faire fi de la
volonté des Canadiens.

[Francais]

LATRANSCANADIENNE

L'hon. Jean J. Charest (Sherbrooke, PC): Monsieur le Prési-
dent, le ministre des Transports adéclaré qu’ au moment del’ alloca
tion du montant de 32 millions de dollars pour I'autoroute au
Nouveau-Brunswick, il ne savait pas que cette autoroute serait
transformée en autoroute a péage.

Est-ce que le premier ministre peut nous expliquer si c'est la
politique de son gouvernement de faire payer les autoroutes a deux
reprises, ou est-ce qu'il n’a pas plutét I'intention de demander au
gouvernement du Nouveau-Brunswick de retourner les 32 millions
de dollars pris dans les poches des contribuables canadiens?

[Traduction]

L"hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, il s agissait d'une entente fédérale-provin-
ciale normale en vertu de laquelle le gouvernement fédéral alait
payer 32 millions de dollars au Nouveau-Brunswick. Ce n’est
gu’ une petite partie du codt total de I’ autoroute.

Ensuite, le gouvernement du Nouveau-Brunswick a décidé, en
cette époque de restrictions budgétaires, de faire affaire avec le
secteur privé, de lale recours aux péages.

Cequej'ai dit,c’est qu'il n'y arien qui cloche avec cette entente,
quant aux regles en vertu desquelles elle a été conclue. Il serait
toutefois justifié de discuter de la maniére dont nous organiserons
les futures ententes. C’ est une discussion que nous devrions avoir a
la Chambre.

L'hon. Jean J. Charest (Sherbrooke, PC): Monsieur le Prési-
dent, le ministre aaussi déclaré hier «qu’ on n’avait jamais envisagé
gu’ une province ou une entreprise privée puisse en tirer des bénéfi-
ces». C'est exactement ce que le ministre a dit.

Questions orales

Le népotisme dans les rangs des libéraux commence a colter
cher. Le premier ministre peut-il me dires'il prendrala défense des
contribuables canadiens en réclamant que les 32 millions de dollars
soient rendus? Cette somme devrait étre rendue au gouvernement
du Canada, et non prise aux contribuables canadiens.

L"hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, j'ai déclaré publiquement que I’ entreprise
privée ne prendra pas en considération les 32 millions dans ses
calculs pour déterminer le régime de remboursement par péage.
C'est laréponse a la question.

J espére que le député le comprend.

LA SURTAXE

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, dans le budget fédéral de 1986, le ministre des Finances de
I’ époque, Michael Wilson, avait imposé une surtaxe de 3 p. 100 et
de 5 p. 100 a chaque contribuable canadien, disant qu'il s agissait
d’une mesure temporaire pour réduire le déficit.

L"actuel ministre des Finances est-il en accord avec cette surtaxe
de 3 p. 100 et de 5 p. 100 qui vise aréduire le déficit? Devrait-elle
étre entierement supprimeée, maintenant que le budget est équilibré
ou le ministre est-il disposé a continuer d'arnaquer les contribua-
bles canadiens d’ un montant de 3 milliards de dollars?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, il est probablement tout afait raisonnable que le député
cherche a définir une position en ce moment.

Nous allons présenter un budget dans un avenir assez rapproché.
L es projets budgétaires du gouvernement seront alors révélés. Nous
n’ avonsaucune lecon arecevoir du Parti réformisteni d’ aucun autre
en ce qui concerne la réduction des imp6ts. Nous les avons réduits
pour les familles ayant des enfants. Nous les avons réduits pour les
personnes handicapées. Nous les avons réduits pour les étudiants.
Dans tous les cas, le député et son parti se sont opposés a ces
réductions d'impots.

® (1435)

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je suis certain que le ministre des Finances voudra expliquer
aux Canadienslaposition de son parti au sujet delaTPS, quelleque
soit cette position, cette semaine. L'impbt sur le revenu était une
mesure temporaire il y a 80 ans.

Le ministre des Finances cherche maintenant a éuder le fait que
son gouvernement est disposé a continuer de maintenir des taxes
temporaires de 3 p. 100 et de 5 p. 100 que les conservateurs avai ent
imposées.

Nous voulons savoir pourquoi le gouvernement n’ est pas disposé
aaléger le fardeau des Canadiens qui font I’ objet de cette énorme
arnaque de 3 milliards de dollars par année.

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, nous voudrions savoir pourquoi |e député nie sa position.
Avant Noél, nous n’entendions parler que d’'impéts.
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Or, tout acoup, le pourcentage desimpétsaréduireachangé. Son
obsession desimp6tsachangé. Il ne s'intéresse plus aux imp6ts. En
fait, il suggére méme a un de ses députés du Manitoba que les
imp0ts provinciaux sur le revenu devraient augmenter.

Un député de I’ Alberta propose d'accroitre les impdts sur le
revenu des particuliers afin de compenser pour le RPC. Quand le
Parti réformiste vat-il comprendre que nous alons réduire les
impbts? Nous ne voulons pas les augmenter, contrairement a ce
qu'il veut faire.

[Francais]

LERENVOI A LA COUR SUPREME

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): Monsieur le Président,
ma question s adresse au premier ministre.

Hier, M. Daniel Johnson, chef de |’ opposition libérale & Québec,
affirmait clairement que c'est aux Québécois uniquement qu'il
revient de décider de la formulation de la question référendaire.

Le premier ministre est-il d’'accord avec cette affirmation claire
de son principal alié fédéraliste du Québec, celui-la méme qu'il
reconnaissait comme le chef du camp du non en 1995?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, I’ Assembl ée national e a évidemment
le droit de poser les questions qu’elle veut. Le gouvernement du
Canada, del’avisde M. Ryan, ale pouvoir d' établir s'il croit queles
Québécois veulent cesser d' étre Canadiens.

M. Ryan dit que nous en avons le pouvoir, nous disons que nous
en avons le devoir, et la Cour dira si nous en avons le droit.

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): Monsieur le Président,
en s entétant a maintenir son renvoi ala Cour supréme, le premier
ministre, ou son ministre, admet-il qu'il est en train de perdre tous
ses alliés fédéralistes, dont le chef du camp du non de 1980, M.
Claude Ryan, le chef du camp du non de 1995, M. Daniel Johnson,
et que maintenant, ses seuls alliés sont le Reform Party, I’ Equality
Party et Guy Bertrand?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, beaucoup de Québécois croient quela
derniére question était confuse, la procédure était confuse. On sait
méme qu’ elle était frauduleuse, qu’ on voulait utiliser nos épargnes
de Québécais, jusqu’ a 17 milliards de dollars de nos épargnes, pour
essayer d’ éponger les marchés secoués par la secousse sécession-
niste.

Faceadesgensqui ont menti aux Québécois, nousn’ avonspasde
lecon de démocratie a recevoir.

[Traduction]

LESAFFAIRESINDIENNES

M. Mike Scott (Skeena, Réf.): Monsieur le Président, il y ahuit
mois, laministre des Affaires indiennes ainvité les autochtones du
Canada a lui écrire personnellement pour lui faire part de leurs
préoccupations. Elle leur a promis la confidentialité.

Lorsque Bruce Starlight lui a écrit, cette promesse a €té rompue,
lalettre afait I'objet d’ une fuite et elle a été transmise directement
au chef Roy Whitney, celui dont il était question dans la lettre.

Hier, laministre a reconnu qu'’il pourrait s agir d’une violation
du serment du secret. Voici maquestion: Qui est al’ origine de cette
violation de serment? Est-ce la ministre ou le personnel de son
bureau ou est-ce Roy Whitney, le partenaire de golf du premier
ministre?

L'hon. Jane Stewart (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, commejel’ai expli-
qué clairement hier, a la Chambre, j'ai ordonné la tenue d’une
enquéte visant a déterminer le traitement qui a été réservé a cette
lettre et entre quellesmains elle est passée au sein de mon ministere.

Je suis réellement outrée que cette lettre soit parvenue au chef
Whitney, mais nous avons donc pris les dispositions qui s'imposent
pour examiner la situation.

Je me demande toutefois comment le député ou son parti s'ima-
ginent pouvoir étre pris au sérieux dans le dossier autochtone alors
que tout ce qu'ils veulent, ¢’ est amputer d'un milliard de dollarsle
budget du ministére des Affaires indiennes et du Nord canadien.

M. Mike Scott (Skeena, Réf.): Monsieur le Président, comment
quelqu’ un peut-il prendre la ministre au sérieux apres cette atteinte
ala confidentialité? La ministre dit qu’ une enquéte est en cours et
gu'un employé de I’ Etat est chargé de mener celle-ci.

Cela ressemble davantage & une opération visant a limiter les
dégats et a une opération de camouflage qu’' a une tentative réelle et
sincére pour faire éclater la vérité. La ministre s engagera-t-elle a
faire appel ala GRC pour qu’ une enquéte satisfai sante soit menée?

® (1440)

L'hon. Jane Stewart (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, permettez-moi de
préciser quel’homme qui méneral’ enquéte est quelqu’ un del’ exté-
rieur du ministére des Affaires indiennes et du Nord canadien. Il a
20 ans d' expérience en matiere de sécurité et d’ examen. Il feraun
travail exhaustif et rigoureux.

Je le répéte, puisqu’il est question de confiance, jen’ arrive pasa
imaginer comment le député d’ en face entend établir quelque lien
de confiance que ce soit avec |les autochtones alors que son parti
veut réduire d’un milliard de dollars les fonds prévus pour I’ éduca-
tion, le logement et les infrastructures des autochtones. C'est un
investissement que vous ne considérez pas important. . .

LePrésident: Chers collégues, je vous prierais de bien vouloir
adresser vos réponses et vos questions a la présidence.
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[Francaig]

LE PROJET DELOI C-28

M. Yvan L oubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Monsieur le
Président, le projet deloi C-28 modifie certaines dispositions de la
Loi de I'impét sur le revenu et il propose, notamment, des assou-
plissements dans le traitement fiscal des entreprises canadiennes
qui détiennent des filiales de transport maritime international dans
des paradis fiscaux, comme le Liberia et les Bermudes. Curieuse-
ment, cette mesure d’ économie d'imp6t serait rétroactive al’ année
financiére 1995.

Maquestion s' adresse au ministre des Finances. Qui lui ademan-
déde procéder aunetelleréformedelaloi del’impbt et acombien
d entreprises au Canada cette mesure va-t-elle bénéficier?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je vais répondre, parce que je trouve cela trés impor-
tant.

Ja entendu les propos du député du Bloc québécois qui essaiede
mettre en doute I intégrité du ministre des Finances. Jetiens adire
que dans ce dossier, il n'y a absolument aucun conflit d’intéréts
entre le ministre des Finances et cette décision.

Les compagnies qui sont administrées en trust en ce moment ne
bénéficieront d aucun élément de cette décision du ministére des
Finances pour améliorer le systéme de taxation, et ils ont entiere-
ment tort d'essayer de salir la réputation du ministre des Finances.

M. Yvan L oubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Monsieur le
Président, je ne faisais que poser une question. Je n'ai sali aucune
réputation. Et je m’ attends a une réponse a ma deuxieme question.

Est-ce que le ministre des Finances peut nous dire si les quelques
entreprises qui profiteront de cette mesure généreuse de détourne-
ment d’'impdt comptent parmi elles la Canada Steamship Lines qui
lui appartient & 100 p. 100 et qui dispose de plusieurs filides au
Liberia et aux Bermudes?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, la réponse, ¢’ est non.

[Traduction]

LESAFFAIRESINDIENNES

M. Myron Thompson (Wild Rose, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, il est évident que la ministre des Affaires indiennes a envoyé
un message aux autochtonesdelabase. Elleleur adit deselafermer
et de cesser de I'importuner, sinon ils finiraient comme Bruce
Starlight.

Combien de gens ont |u cette lettre confidentielle et qui sont-ils?

Questions orales

L'hon. Jane Stewart (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, si le député veut bien
attendre, I'enquéte fera la lumiére sur cette affaire.

Ce que notre parti veut dire aux autochtones de labase, ¢’ est que
nous croyons a |’ existence des droits des autochtones. Nous com-
prenons que notre réle consiste a faire valoir ces droits dans la
société canadienne. Au moyen de notre déclaration de réconcilia-
tion et de notre réponse ala commission royale, nous avons montré
le plan et la vision que nous avons adoptés pour favoriser I” harmo-
nie, ce qui représente une véritable percée pour les autochtones de
notre pays.

Le parti du député n’a prévu rien de tel dans son programme.

M. Myron Thompson (Wild Rose, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je crains fort que cet enquéteur soit plutét un doreur d’image.
Jenecroispasqu'il s agissed un enquéteur. L’ affaire aurait di étre
confiée alapolice. Les autochtones de |a base sont bien conscients
de I’amitié qui lie le premier ministre et le chef Roy Whitney.

Laministre peut-il assurer la Chambre qu’ aucune photocopie de
lalettre de Bruce Starlight n’a été remise a un de ses collégues du
Cabinet ou au cabinet du premier ministre, oui ou non?

L'hon. Jane Stewart (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, les questions que
posent le parti du député semblent avoir des conséguences assez
étranges.

Tout d'abord, I'automne dernier, les députés de Dewdney—
Alouette et d' Edmonton-Nord ont été obligés d’' admettre que les
allégations qu’ils avaient faites ala Chambre étaient fausses et non
fondées.

Aujourd’ hui, le député d' Edmonton-Nord s en prend encoreaun
ex-député, sans aucune preuve.

Hier, dans les journaux, le député de Skeena affirmait que les

accusations qu'il portait contre le chef Whitney sefondaient sur des
allégations a " appui desquelles il ne détenait aucune preuve.

® (1445)

[Francais]

LE PONT VICTORIA

Mme Pierrette Venne (Saint-Bruno—Saint-Hubert, BQ):
Monsieur le Président, maquestion s' adresse au ministre des Trans-
ports.

Afin d' éviter lafermeture compléte du pont Victoriaa Montréal
et de pénaliser les 40 000 automohilistes qui empruntent chaque
jour ce pont, le ministre des Transports peut-il S engager
aujourd’ hui a prendre toutes les mesures nécessaires afin. . .

Le Président: L"honorable ministre des Transports a la parole.
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L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, nous avons présentement des discussions
avec le CN au sujet du pont Victoria, et je demeure optimiste qu’ on
vagarder le pont ouvert aprés le 18" mars, et ce, pour le bénéfice de
toute la population de Montréal.

* % %

L’ACERICULTURE

M. DenisCoderre (Bourassa, Lib.): Monsieur le Président, ma
question s adresse au ministre de I’ Agriculture et del’ Agroalimen-
taire.

Il est clair que I'industrie canadienne de I’ acériculture, dont le
chiffre d' affaires s éléve & 120 millions de dollars par année, a é&té
trés touchée par la récente tempéte de verglas.

Le ministre peut-il dire a la Chambre quelle aide financiére est
prévue pour indemniser les acériculteurs des dommages causés a
leurs érables a sucre et comment peut-on les rassurer?

[Traduction]

L'hon. LyleVanclief (ministredel’ Agricultureet del’ Agroa-
limentaire, Lib.): Monsieur le Président, dés que la tempéte a
commencé a se calmer, je suis allé constater les dommages un peu
partout dans les régions rurales, y compris dans les érabliéres. La
situation n’'est pas la méme partout. En toute honnéteté, je peux
qualifier les dommages de graves a trés graves dans tout |’est de
I’ Ontario et au Québec.

Comme on le sait, il faut d'abord que les provinces demandent
I’ appui du gouvernement fédéral pour qu’ une aide soit apportée aux
termes de |’ accord avec les provinces concernant les programmes
de secours aux sinistrés.

Nous avons déja mentionné le genre de frais qui seraient cou-
verts, par exemple, ceux de la réparation et du remplacement de
pipelines.

LACABLODISTRIBUTION

M. Jim Abbott (Kootenay—Columbia, Réf.): Monsieur le
Président, malheureusement les consommateurs canadiens se font
vraiment avoir par M. Rogers de ce temps-ci. Le géant de la
céblodistribution profite encore une fois du monopole qu'il exerce
avec la bénédiction des libéraux pour s en prendre a pres de deux
millions de Canadiens d’un bout a I’ autre du pays. Cette fois, les
abonnés versent deux dollars par mois, mais n’ont pas droit a la
moindre chaine supplémentaire ni au moindre service supplémen-
taire.

Pourquoi le gouvernement ne prend-il pas les moyens pour que
les Canadiens passent en premier, et non en dernier?

L"hon. Sheila Copps (ministredu Patrimoine canadien, Lib.):
Monsieur le Président, il existe une fagon trés simple d’ éviter toute
augmentation de prix et c'est de s'en tenir au service de base.

M. Jim Abbott (Kootenay—Columbia, Réf.): Monsieur le
Président, cequedit laministre, ¢’ est que les Canadiensn’ ont pasle
choix. A I’ heure actuelle, on leur offre un forfait pour des chaines
supplémentaires et s'ils veulent le garder, ils doivent verser deux

dollars de plus parce qu'il y a des chaines supplémentaires dont ils
ne veulent pas.

Quél choix ont les Canadiens? Est-ce la le choix des libéraux?
Pourquoi les céblodistributeurs exercent-ils un monopole? Pour-
quoi le gouvernement ne voit-il pas a ce que les Canadiens aient un
choix? Pourquoi le gouvernement ne donne-t-il pas aux Canadiens
I’ occasion de voir la concurrence a I’ oeuvre?

L"hon. Sheila Copps (ministredu Patrimoine canadien, Lib.):
Monsieur le Président, ¢’est ce que nous faisons.

LA FUSION DESBANQUES

M. LorneNystrom (Qu’Appelle, NPD): Monsieur le Président,
ma question s adresse au ministre des Finances.

Le ministre a fait une déclaration ridicule en affirmant que le
NPD essayait de détourner |e processus se rapportant aux audiences
publiques et a la fusion de banques. Comment peut-il dire cela
puisque, en décembre dernier, il alui-méme détourné le processus
en signant |’ accord sur I'OMC, qui permet a de nouvelles banques
étrangeres de venir s'installer au Canada?

Pourquoi n’'a-t-il pas repoussé la signature de cet accord jusqu’a
cequ’il ait consulté en bonne et due forme le Parlement du Canada
et la population canadienne ou jusqu’' ace qu'il ait obtenu le rapport
du groupe d' étude sur les ingtitutions financieres? Comment a-t-il
pu?

L"hon. Sergio Marchi (ministre du Commerce inter national,
Lib.): Monsieur le Président, il y a eu de nombreuses consultations
sur I"accord concernant les services financiers. Il est question de
cela depuis quel ques années dé§ja. Nous avons eu la conférence de
I’APEC a Vancouver. Compte tenu de la crise en Asie et de la
situation sur le marché des changes, on a déclaré, dans un mouve-
ment de solidarité, que I'on ne réglerait pas la crise en faisant
obstruction ou en dressant des obstacles. La solution, ¢’ est une plus
grande transparence et ¢’ est exactement ce sur quoi repose |’ accord
sur les services financiers. Le monde y gagne, et le Canada aussi.

M. LorneNystrom (Qu’Appelle, NPD): Monsieur le Président,
ma question complémentaire s adresse au ministre des Finances.

A Vancouver, le gouvernement a aspergé la population de gaz
poivré, il ne I'a pas écoutée. Pourquoi |e ministre appuie-t-il un
comité de députés libéraux de I'arriere-ban qui étudie la fusion?
Noussavonstousqu’il meurt d’ envie de devenir le premier ministre
du Canada, mais s'il veut un jour diriger le pays, il doit nous
expliquer pourquoi des députés libéraux d’ arriére-ban peuvent étu-
dier le dossier, tandis que le Parlement et la population canadienne
ne le peuvent pas. QU'il explique comment cela s'inscrit dans un
contexte démocratique.
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L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, ce que j'a dit, c'est que le gouvernement n’'alait pas
prendre de décision tant que le groupe d’ étude ne déposerait pas son
rapport. Jai aussi dit que le débat public avait eu lieu. Ce sont des
députés libéraux qui vont étudier la question parce qu'elle les
préoccupe et qu'ils veulent travailler.
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Lavraiequestion, cen’ est pastant de savoir pourquoi des députés
libéraux ont entrepris de leur propre initiative d’ étudier la question,
mais pourquoi il n'y a pas de députés néo-démocrates, réformistes
ou conservateurs qui lefont. Laréponse, ¢’ est que les députés de ce
coté-ci sont nettement supérieurs a leurs vis-a-vis.

L'INFRASTRUCTURE

M. Bill Casey (Cumberland—Colchester, PC): Monsieur le
Président, maquestion s’ adresse au premier ministre. Je comprends
ce qu'il a dit plus t6t mais, selon son propre code d'éthique, un
ancien ministre ne peut nullement agir pour le compte d' une entre-
prise dansune affaire en cours alaguelle le gouvernement est partie
et apropos de laguellele ministre en question a conseillé le gouver-
nement.

Dans e cas de laroute au Nouveau-Brunswick, Doug Young est
un ancien ministre qui agit maintenant pour le compte d' une entre-
prise dans une affaire en cours que le gouvernement finance en
partie et pour laquelle Doug Young a bel et bien conseillé le
gouvernement.

Compte tenu de cela, le premier ministre peut-il expliquer pour-
quoi son ancien ministre peut faire cela tout en respectant son code
d éthique?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, parce que quelqu'un qui ne fait plus partie de la
Chambre aledroit detravailler. Je demanderai aM. Wilson s'il ale
droit d' étre vice-président de Dominion Securitiesméme s'il est un
ancien ministre des Finances. Et que dire de Jake Epp, I'ancien
ministre de |’ Energie, qui est maintenant premier vice-président de
TransCanada Pipelines? Et de Don Mazankowski, I’ ancien ministre
des Transports, qui siege maintenant au conseil d’ administration de
Greyhound? || siége au consell d'administration de la Compagnie
d assurance-vie Great-West méme s'il adéjaauss été ministre des
Finances.

Il n'y apasde mal acelatant et aussi longtemps qu’ils respectent
les lignes directrices sur |’ aprés-mandat.

M. Bill Casey (Cumberland—Colchester, PC): Monsieur le
Président, je vous diral trés respectueusement qu’aucune de ces
personnes n'a fait un chégue de 25 millions de dollars. Lorsque je
me suis entretenu |’ autre jour avec le conseiller en matiére d’ éthi-
que, il m'adit que beaucoup de questions devraient préoccuper le
ministre des Transports. C'est peut-étre pour cette raison que le
commissaire a I'information du Canada, John Grace, a dit que le
conseiller en matiére d’ éthique devrait rendre des comptes au Parle-
ment au méme titre que le vérificateur général.

Le premier ministre s'engagera-t-il afaire que son conseiller en
matiere d’ éthique rende des comptes au Parlement, du moins sur
cette question?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, le conseiller en matiére d’ éthique s est entretenu de la
question avec le député. 11 anon seulement parlé de cette affaire en

Questions orales

public, maisil en adiscuté avec le député. || comparait devant des
comités. S'il est invité a comparaitre devant le comité, il dira
publiquement ce qu’il a dit au député en prive.

LESPRETSAUX ETUDIANTS

M. RegAlcock (Winnipeg-Sud, Lib.): Monsieur le Président, la
Canadian Alliance of Student Associations n’a pas ménagé ses
efforts pour obtenir des améliorations au régime des préts aux
étudiants. Aujourd’ hui, le ministre du Développement des ressour-
ces humaines a rencontré ses représentants. Le ministre a-t-il pu
leur donner I’ assurance que les étudiants ne s’ endetteront pas pour
le reste de leurs jours en s'instruisant?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, je voudrais
remercier le député de Winnipeg-Sud ainsi quetouslesmembresdu
comité permanent de leur dur labeur. Je sais qu'ils ont rencontré les
représentants de la CASA. Ja dé&euné avec ces derniers
aujourd' hui. Ils ont apporté une contribution inestimable al’ éabo-
ration des options que nous étudions maintenant pour améliorer le
régime canadien des préts aux étudiants. Le fonds du millénaire du
premier ministre aidera aussi des milliers de jeunes Canadiens a
faire des études postsecondaires.

Nous espérons annoncer plus de détails a cet égard et relative-
ment ad’ autres mesures dans|es prochaines semaines, dansle cadre
de notre stratégie d’emploi des jeunes.

LA DEFENSE NATIONALE

M. Art Hanger (Calgary-Nord-Est, Réf.): Monsieur e Prési-
dent, le major-général Roméo Dallaire a été promu lieutenant-géné-
ral. Nous sommes tous au courant, ala Chambre, des allégations au
sujet des 10 soldats belges qui ont été exécutés pendant que le
général Dallaire était |le commandant desforces. Toutefois, le public
N’ a pas entendu parler de la décision du général Dallaire d’ envoyer
des hommes sans armes en mission de reconnaissance, mission
pendant laquelle un gardien de la paix de I’ Uruguay est décéde, et
un militaire du Bangladesh a été blessé.

Ma question s adresse au ministre de la Défense. Compte tenu de
cesincidents et de ces allégations, ne conviendrait-il pas d’ attendre
jusgu’a ce que ces questions aient été réglées avant d accorder la
promotion au général Dallaire?

L hon. Arthur C. Eggleton (ministre de la Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, le général Dallaire a agi comme il
devait lefaire. Il aagi au nom du Canadaet desNationsUniesd’ une
maniére trés professionnelle.
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En fait, il comparaitradevant une commission des NationsUnies
au sujet de la mission au Rwanda. Je répete toutefois qu'il agi de
facon fort appropriée. La promotion est bien méritée.



3314

DEBATS DES COMMUNES

4 février 1998

Questions orales

[Francais]

LE PROJET DELOI C-28

M. Odina Desrochers(L otbiniére, BQ): Monsieur le Président,
il est clair queleprojet deloi C-28 pourrait favoriser exclusivement
les entreprises canadiennes détenant des filiales d’ entreprises de
transport maritime a I’ étranger, dans des pays considérés comme
des paradis fiscaux. Ce sont probablement des centaines de millions
de dollars d’ économies annuelles d’' impét, financées par les contri-
buables, qui bénéficieraient finalement a une dizaine d’ entreprises.

Le ministre des Finances peut-il nous dire si, avec la mesure
fiscale qu'il alui-méme proposée comme | égislateur, lacompagnie
CSL Sef Unloader Investment Bermuda, établie aux Bermudes,
pourrait bénéficier de la mesure de réduction contenue dans le
projet de loi C-28?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je suis trés surpris que le député se |éve pour poser a
nouveau la méme question qui essaie de salir la réputation du
ministre des Finances, quand j'ai dit catégoriquement non.

[Traduction]

LA SOCIETE DE DEVELOPPEMENT DU CAP-BRETON

Mme Michelle Dockrill (Brasd’Or, NPD): Monsieur le Prési-
dent, conformément au préavis de question qui lui a été donné ce
matin, j'aimerais demander au premier ministre si on projette
secretement de privatiser |a Société de dével oppement du Cap-Bre-
ton ou, a défaut, de fermer ses portes, mettant 1 700 personnes de
plus au chdmage au Cap-Breton?

L"hon. Ralph E. Goodale (ministre des Ressources naturelles
et ministre responsable de la Commission canadienne du blé,
Lib.): Monsieur le Président, comme le sait |a députée, une compa-
gnie privée afait une offre; elle est en train d' étudier si le concept
est réalisable. Je n'ai pas encore regu. . .

Mme Michelle Dockrill: Oui ou non.

L"hon. Ralph E. Goodale: Monsieur le Président, la grossiéreté
de la députée est quelque peu désargconnante.

La réponse est qu’une compagnie privée a pris I'initiative d’ en-
treprendre une étude de faisabilité et qu'il n'y aura pas de décision
de la part de Devco ou de ce gouvernement tant que nous n’en
aurons pas les résultats.

L'INFRASTRUCTURE

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, ma question s’ adresse au premier ministre.

Hier, a la Chambre, le ministre des Transports a déclaré que le
gouvernement avait conclu un accord avec le Nouveau-Brunswick
et qu'il le respecterait. Un accord est un accord.

L'accord relatif aux hélicoptéres n' était pas un accord. L' accord
sur |’ aéroport Pearson n' était pas un accord. Il n'a pas été convenu
d éiminer laTPS.

Le premier ministre pourrait-il me dire aujourd’hui si les seuls
accords qui sont respectés sont ceux qui ont été conclus avec
d'anciens ministres libéraux? Est-il prét a dire a Doug Young de
repasser?

L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur e Président, je suis heureux que le député ait posé cette
question car elle me donne I’ occasion d' expliquer une fois de plus
que la contribution fédérale, qui ne représente que 32 millions de
dollars sur un montant total de 887 millionsdedollars, n’ entrerapas
en ligne de compte dans I’ établissement du prix du péage.

Autrement dit, la contribution du fédéral ne sert pas afinancer le
systéme de péage sur cetteroute. J espére que le député va se mettre
cela dans la téte.

LEBLANCHIMENT D’ARGENT

M. Roy Cullen (Etobicoke-Nord, Lib.): Monsieur le Président,
le groupe de travail sur I'action financiére du G7 a critiqué le
Canada pour avoir omis d'éiminer les activités de blanchiment
d'argent sur notre territoire. Les criminels internationaux profitent
ains de notre inaction.

Le solliciteur général peut-il informer la Chambre des moyens
que prend le Canada pour remédier a ce grave probléme internatio-
nal de blanchiment d’argent?

L'hon. Andy Scott (solliciteur général du Canada, Lib.):
Monsieur le Président, je suis heureux de pouvoir répondre a la
question du député.

I incombe a mon ministére de s attaquer a ce probléme. C'est la
raison pour laquelle je me suis rendu récemment a Vancouver et
auprés du comité de coordination sur le crime organisé. C'est
également pour cetteraison que, I’ automne dernier, dans notre toute
premiére déclaration sur le crime organisé, j'ai annoncé mon inten-
tion de déposer, au cours de la session actuelle, un projet de loi pour
combattre le probléme.

LESTRANSPORTS

M. Lee Morrison (Cypress Hills—Grasslands, Réf.): Mon-
sieur le Président, depuis que le ministre des Transports a annoncé
la nomination du juge Estey ala téte d'une commission d’ enquéte
sur le systéme de manutention du grain, le Canadien Pacifique et le
Canadien National ont publié d’'innombrables avis concernant
I’ abandon de voies ferrées. lls tentent ainsi de gagner de vitesse sur
I’ échéance prévue.

Si nous leur permettons de continuer a violer sinon la lettre du
moins |’ esprit delaLoi sur lestransports nationaux, lorsgue le juge
Estey publierason rapport il ne contiendra pas grand-chose, car tout
le réseau ferroviaire aura été supprimé petit a petit.
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Leministre va-t-il utiliser ses pouvoirs pour décréter un moratoi-
re sur I’ abandon de voies ferroviaires jusgu’ a ce que le juge Estey
ait terminé son travail?

L"hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, le député araison de dire queles compagnies
ferroviaires doivent se conformer sinon a la lettre du moins a
I’ esprit delaloi. Je suis convaincu que ¢’ est ce qu’ elles ont toujours
fait et continueront de faire.

L e député affirme que les compagnies ferroviaires selivrent ace
genre d'activité. Jexaminerai la question et je lui donnerai ma
réponse le plustét possible. Je ne crois pas cependant que ce soit le
cas, mais j'estime que les compagnies ferroviaires agissent de
bonne foi et qu'elles veulent collaborer avec le juge Estey et sa
commission d’ enquéte.

LePrésident: Ceci met un terme alapériode des questions pour
aujourd’ hui.

Je vais maintenant écouter un député au sujet d’'un rappel au
Réglement, aprés quoi je passerai directement aux hommages du
jour. Le député de Cypress-Gills—Grasslands a la parole.

RECOURSAUREGLEMENT

PROJET DELOI S-4

M. Lee Morrison (Cypress Hills—Grasslands, Réf.): Mon-
sieur le Président, j’invoque le Réglement au sujet du projet de loi
S-4, Loi modifiant laLoi sur lamarine marchande du Canada, quele
Sénat nous a fait parvenir le lundi 2 février.

Leprojet deloi S-4 viole I'article 80 du Réglement, qui dit qu'il
«appartient & la Chambre des communes seule d'attribuer des
subsides et crédits parlementaires au Souverain. Les projets de loi
portant ouverture de ces subsides et crédits doivent prendre naissan-
ce ala Chambre des communes, qui aindiscutablement le droit d'y
déterminer et désigner les objets, destinations, motifs, conditions,
limitations et emplois de ces alocations Iégidatives, sans que le
Sénat puisse y apporter des modifications».

Jamerais souligner que bien que I’ opposition officielle appuie
le principe de cette loi, nous nous opposons a la présentation de
projetsdeloi au Sénat pour des raisons de principeet, danscecas, il
sagit d'une atteinte portée aux prérogatives financiéres de la
Chambre telles qu'indiquées dans le Réglement et dans |’ article 53
delaLoi constitutionnelle de 1867.
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Je veux parler en particulier de la tentative de faire adopter, au
moyen du projet de loi S-4, les modifications proposées ala Partie

Recours au Réglement

IX de la Loi sur la marine marchande du Canada qui visent a
augmenter considérablement les limites de responsabilité des pro-
priétaires de navires, docks, canaux ou ports. Le gouvernement
fédéral, qui est un important propriétaire de navires, docks, canaux
et ports, sera responsable aux termes de ce projet de loi.

Le projet de loi S-4 fait passer la limite de responsabilité des
propriétaires denaviresd environ 300 p. 100 aplusde2 600 p. 100,
selon lajauge.

La responsabilité des propriétaires de docks, comme le gouver-
nement, de canaux et de ports, et des personnes responsables de la
négligence, serait soit deux millions de dollars, soit, S'il est supé-
rieur, au nombre que représente le produit de mille dollars par le
nombre de tonneaux de jauge du plus grand navire qui se trouve ou
se trouvait au dock, dans le canal ou au port au cours des cinq
derniéres années. Si laperte ou le dommage en question est imputa-
ble a la négligence du propriétaire ayant agi avec I'intention de
provoquer une telle perte ou un tel dommage, ou par insouciance,
tout en étant au courant de la probabilité qu’ unetelle perte ou qu'un
tel dommage ne se produise, le propriétaire du dock, du canal ou du
port en question ne pourrait méme pas bénéficier de cette responsa
bilité limitée. Donc, ce projet de loi non seulement augmente la
limite de responsabilité de I’ Etat, mais en plus il ne lui permet pas
d’en bénéficier dans certains cas.

Le 12 juin 1973, le Président aregjeté le projet de loi S5, laLoi
sur les préts destinés aux améliorations agricoles, parce que, S'il ne
pourvoyait pas comme tel aune dépense, il augmentait substantiel-
lement les sommes d' argents garanties. Le Président a statué que le
projet de loi enfreignait les priviléges de la Chambre.

Le 23 septembre 1991, le Président du Sénat arejeté un projet de
loi du Sénat qui visait aétendre aux membres de lamarine marchan-
de les avantages destinés aux anciens combattants. Le Président a
souligné que le projet de loi donnerait lieu a des créances contre le
gouvernement de la part des marins marchands et de leurs conjoints
et que le gouvernement pourrait en encourir des responsabilités.

Les modifications proposées alaLoi sur lamarine marchandedu
Canada accroitraient substantiellement la limite de responsabilité
du gouvernement, comme ce fut le cas pour le projet de loi sur la
marine marchande et la L oi sur les préts destinés aux améliorations
agricoles.

En ce qui atrait au comité sénatorial spécial nommé pour déter-
miner les droits du Sénat en matiére de législation financiére, on en
a conclu que le Sénat ne peut pas, directement ou indirectement,
décider de dépenser ne serait-ce qu’un sou des deniers publics et
qu'il ne peut non plus imposer aucune taxe. Cette conclusion
viendrait donc al’ appui deladécision du Président en cequi atrait &
laLoi sur les préts destinés aux améliorations agricoles, au projet de
loi sur lamarine marchande et @ mon argumentation en rapport avec
le projet de loi S-4.

En déposant ce projet de loi au Sénat, le gouvernement n'a pas
tenu compte du principe centenaire qui veut que les programmes
d'imposition reposent sur lareprésentativité et le consentement. Le
gouvernement n'a pas compris qu’'au Canada, le seul corps qui
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satisfait & ces exigences est la Chambre des communes. Les repré-
sentants élus par le peuple siégent ici et non dans |’ autre endroit.

Monsieur le Président, je demande donc que le projet de loi S-4
soit retiré du Feuilleton puisqu’il viole des privileges financiers de
cette Chambre.

M. Ken Epp (Elk Island, Réf.): Monsieur le Président, je
voudraisappuyer lerappel au Reglement de mon collégueen parlant
plus précisement de la responsabilité civile de la Couronne.

Je prétends que la question de responsabilité civile que mon
collégue a soulevée en ce qui concerne les navires dont il est
question alapartie| X delaLoi sur lamarine marchande du Canada
s applique a la Couronne fédérale méme si ce n’est pas précisé de
facon explicitedanslaloi. LaCouronne n’ est présumeée exempte de
I’application des lois, qui sont établies dans la common law et
promulguéesal’article 17 delaLoi d'interprétation quelorsque ces
lois lui sont préudiciables.

o (1510)

Laresponsabilité pour les quais, les canaux ou les ports apparte-
nant a la Couronne n'est pas établie par la Loi sur la marine
marchande du Canada, mais découle du paragraphe 3(b) de la Loi
sur la responsabilité civile de I’ Etat et le contentieux administratif,
qui précise: «<En matiére de responsabilité civile déictuelle, I’ Etat
est assimilé a une personne physique, majeure et capable, pour les
manquements aux obligations liées ala propriété, al’ occupation, a
la possession ou a la garde de biens.»

Dans |’ affaire Alphonse Degjardins, en 1994, la Cour d' appel du
Québec a jugé que d autres dispositions de la Loi sur la marine
marchande du Canada ne s appliquaient pas a la Couronne, mais
que les dispositions de la partie X visaient la Couronne. Dans ce
cas-1a, un navire appartenant a la Couronne a été accusé d avoir
déversé des polluants dans le fleuve Saint-Laurent, ce qui alait a
I’encontre de I’article 664 de la Loi sur la marine marchande du
Canada. L' application d'une disposition relative a une infraction,
commel’article 664 delapartie XV, vaal’ encontre des droits et des
intéréts de la Couronne.

Une autre raison plus évidente pour laguelle I'article 664 ne
s appliquerait pas a un navire de la Couronne figure a I’ article 641
delaLloi ou on dit: «Sauf dans les cas particuliérement prévus, la
présente loi ne s applique pas aux navires appartenant a Sa Majes-
té» Il n'y apas de proposition semblable pour les quais, | es canaux
ou les ports appartenant au gouvernement.

Le projet de loi S-4 constitue sans aucun doute une demande
indirecte de crédits car la Couronne sera alors tenue de demander
des crédits.

L eleader du gouvernement ala Chambre des communes ne cesse
de rappeler ala Chambre que mon parti aappuyé un projet deloi du
Sénat au cours de la derniéere législature. Je voudrais signaler que
I’ opposition officielle entend appuyer |e principe des projets deloi
S4,S3et S5. Cen'est pas ce qui est en jeu dans le cas présent.

C'est plutdt des principes de démocratie dont il est question. Les
observations du ministre montrent clairement qu'il nereconnait pas
gueles Canadiens sont représentés ala Chambre et non au Sénat non
élu.

Monsieur le Président, en conclusion, je vous demande d’ étudier
sérieusement |es arguments que nous avons présentés aujourd’ hui et
deretirer le projet deloi S-4 de notre Feuilleton le plus tét possible.

Le Président: Nous sommes a la limite du débat, mais si les
députés veulent faire valoir d’ autres arguments, je suisdisposé ales
entendre.

M. Bill Gilmour (Nanaimo—Alberni, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, ' appuie également la motion de mon collegue.

Le commentaire 11 de la 6 édition du Beauchesne traite de la
nécessité pour la Chambre d' adapter I’ interprétation de sajurispru-
dence et de ses traditions aux circonstances nouvelles.

Monsieur le Président, quand cette question a d’ abord été portée
anotre attention, le renvoi a ce commentaire a été fait compte tenu
des cinq partis qui sont actuellement représentés a la Chambre des
communes, par opposition aux deux partis qui siégent au Sénat.

Je rappelle aussi que les Péres de la Confédération ont inscrit
danslal oi constitutionnelle de 1867 une disposition restreignant le
pouvoir du Sénat.

Selon I’ article 53 de la Loi constitutionnelle de 1867:

Tout bill ayant pour but I'appropriation d'une portion quelconque du revenu
public, ou la création de taxes ou d’'impdts, devra originer dans la Chambre des
Communes.

Au XIX€ siécle, la plupart des travaux étaient axés sur |’ appro-
priation de fonds. Aujourd’ hui, le gouvernement a pris des propor-
tions considérables et il s'ingére tellement dans la vie quotidienne
desCanadiensqu'’il serait logiqued’ éargir larestriction imposée au
Sénat.

Si le pouvoir du Sénat aétérestreint en 1867, ¢’ était parcequeles
sénateurs n’ étaient pas élus et n'avaient pas a rendre des comptes a
lapopulation. Is ne sont toujours pas élus et ils ne sont toujours pas
tenus de rendre compte a la population.

L' évolution de notre Reglement suppose qu'il faut toujours assu-
rer la pertinence de nos régles, rejeter celles qui n'ont plus de
pertinence et en adopter de nouvelles au besoin. Par exemple, atitre
de députés, nous sommes protégés en vertu du privilege delaliberté
de parole, prévu dans la déclaration des droits de 1689. En méme
temps, nous sommes guidés par desrégles qui ont été adoptéesil y a
apeine quelques mois et qui tiennent compte du fait que cing partis
sont représentés a la Chambre.

Le question concernant le Sénat dont nous sommes saisis
aujourd’ hui est typique du X X€ siécle. Puisque le Sénat actuel cadre
mal avec une démocratie moderne, nous devrions penser amoderni-
ser le Sénat. Pour commencer, le gouvernement pourrait immédia-
tement mettre fin ala pratique consistant a présenter des projets de
loi au Sénat. C'est simple.

Jinvite la présidence a prendre en considération mes observa-
tions ainsi que celles de mes colleégues et a rendre une décision a
leur égard.

o (1515)

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
descommunes, Lib.): Monsieur le Président, je dirais tout d’ abord
que, contrairement a ce que I’on prétend depuis le début, ce n’est
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pas une question de privilége. Si ¢’ éait quelque chose, ce serait un
rappel au Réglement. Toutefois, ce n’est rien de valable. Le Sénat
n'a pas déclaré que le projet de loi était irrecevable lors de la
présentation. Le projet de loi ne contient pas de recommandation
royae.

Dans|es présentations des députés qui ont soulevé cette question
on questionne des discours de ministres, | attitude des cinq partis a
la Chambre, etc. Celan’a pas de rapport avec le fait de savoir si le
projet de loi doit ou non étre accompagné d’ une recommandation
royae.

Enfin, si lesdéputésd’ en face proposent une modification consti-
tutionnelle, je peux leur dire qu'ils n'y parviendront pas avec un
rappel au Réglement.

Le Président: Hier, on a soulevé une question de privilege au
sujet d'un autre projet de loi et je n'ai pas fini de recueillir des
données a ce sujet.

Jaimerais examiner le projet de loi dont il est question, je pense
quec'est le S-4 comme le député I’ a dit, en paralléle avec |’ autre et
me faire une meilleureidée; je pense que les députés vont melaisser
assez de temps. Pour quel’ on ne se méprenne pas, jerappellequela
question est soulevée en tant que rappel au Réglement et non en tant
que question de privilége, et c'est ainsi que je latraiterai.

S'il n'y apas d’ autres rappels au Reglement, nous allons passer
aux hommages. Les premiers hommages viseront un ancien parle-
mentaire, I" honorable Mark MacGuigan.

LE REGRETTE MARK MacGUIGAN

L"hon. Herb Gray (vice-premier ministre, Lib.): Monsieur le
Président, je prends la parole aujourd’ hui pour rendre hommage a
M. Mark MacGuigan, qui est décédé récemment. Cet homme avait
des talents et des habiletés remarquables, et il aréalisé une carriere
hors du commun en tant qu’ érudit et professeur de droit, parlemen-
taire, ministre et finalement juge de la Cour d'appel fédérae.
avait obtenu deux doctorats, I"un en philosophie et I autre en droit.
Il aenseigné danslesécolesdedroit del’ Université de Toronto et de
Osgoode Hall.

Parmi ses anciens étudiantsdel’ Université de Toronto, on remar-
queleministredes Finances actuel et le député de Toronto-Centre—
Rosedale. Je suis slir que nos collégues seraient les premiers adire
quel’ enseignement de M. MacGuigan lesaaidésase préparer aleur
carriere actuelle et que, si leurs connaissances présentent des lacu-
nes, ils en sont slirement les seuls responsables.

Quand une faculté de droit a été créée al’ Université de Windsor,
personne n'a été surpris d’'apprendre qu'on avait offert & Mark
MacGuigan d'en devenir doyen. M. MacGuigan s'est installé a
Windsor en 1967. Au printemps 1968, il avait organisé la faculté et
faisait les derniers préparatifs avant I’ arrivée des étudiants.

Pierre Trudeau a été élu chef du Parti libéral au printemps 1968.
Les élections furent déclenchées quelques semaines plus tard, et
c’'est ce qui aamené le député qui représentait depuis longtemps la
circonscription de Windsor—Walkerville, I"honorable Paul Martin
pere, a quitter la Chambre des communes pour assumer les fonc-
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tions de leader du gouvernement au Sénat. Dans la circonscription
laissée vacante par M. Martin, beaucoup de membres du parti
exhortaient M. MacGuigan ase porter candidat al’investiture. C' est
cequ'il afait, pour étre ensuite €lu aux fameuses é ections généra-
les de 1968.

M. MacGuigan habitait Windsor—Walkerville depuis peu de
temps quand il a été éu pour la premiére fois, maisil a rapidement
gagné la confiance de ses électeurs, qui |I'ont réélu quatre fois de
suite. Lefait qu'il ait été candidat du Parti libéral n’est pas surpre-
nant non plus. Son pere aété ministre libéral et, plustard, juge dans
sa province natale, I Tle-du-Prince-Edouard. Mark était fier de ses
racines insulaires et de ses origines irlandaises. Hier, pendant le
service religieux, le ministre des Finances a raconté qu’ une fais,
alorsqu'il était enfant, on avait demandé aMark de quelle origineil
était et il avait répondu qu'il ne savait pas, mais qu'il était certain
d'une chose, c'est qu'il était libéral.

Pendant les 12 années de sa carriére de parlementaire, de 1968 &
1980, il S est tenu a des normes de qualité extrémement élevées. Il a
prouvé que, contrairement a ce que beaucoup d’ observateurs exté-
rieurs ne reconnaissent pas, un député pouvait faire beaucoup sans
étre membre du Cabinet.

Président du Comité spécial des textes réglementaires, en
1968-1969, il est co-président du Comité mixte spécial delaConsti-
tution canadienne, en 1970-1971, puis anouveau en 1978. En cette
capacité, il contribue de facon importante a I'éaboration de la
notion d’ une charte canadienne des droits, de son inscription dans
une constitution entiérement canadienne, et al’ étude des répercus-
sions que cela aurait pour les libertés fondamentales de tous les
Canadiens.

® (1520)

Il a été président du comité de la justice en 1975 e, |'année
suivante, président du sous-comité sur les pénitenciers. Il a été
secrétaire parlementaire du ministre de la Main-d’ oeuvre et de
I’lmmigration, puis du ministredu Travail et du Multiculturalisme.
Enfin, en 1979, il a éé pendant une courte période porte-parole de
I’ opposition pour les questions relatives au ministére du Solliciteur
général.

Compte tenu de cette expérience parlementaire réussie, on n'a
pas été étonné outre mesure qu’au moment de former son dernier
gouvernement en 1980, Pierre Trudeau I’ ait invité afaire partie de
son cabinet ¢ nommé, non pas a quelque poste subalterne, mais
plutét a celui de ministre des Affaires étrangéres qui portait alorsle
titre de secrétaire d’ Etat aux Affaires extérieures, puis a celui de
procureur général et ministre de la Justice.

En tant que ministre des Affaires étrangéres, il asusemontrer un
représentant actif du Canada dansle monde. En tant que ministre de
laJustice, il acherchéarapprocher laloi descitoyenset aaméliorer
le fonctionnement de notre systéme judiciaire.

Il ne s’ est pas présenté aux élections de 1984 mais aété nommé a
la Cour fédérale d'appel. Il y a consacré toute son intelligence et
tout son savoir juridique qui ont fait merveille. A ce qu’ on m’'adit,
au coursdes 14 ansqu'il asiégéau tribunal, il arédigé quelque 300
jugements, et la plupart d’ entre eux représentaient |’ opinion majori-
taire de la cour et bon nombre ont fini par étre considérés comme
des décisions faisant jurisprudence dans leurs domaines.
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Ja eu I'honneur de siéger a la Chambre en méme temps que
Mark durant 16 ans. Sa circonscription était contigué a ma ville,
Windsor. Ensembl e nous avons participé ad' innombrables activités
et travaillé ades projets qui étaient importants pour notre collectivi-
té. A Ottawa, nous avonstravaillé de concert au sein de notre caucus
et du Cabinet.

Toutes ses actions étaient empreintes de simplicité, d’ humanité
et d’ une bienveillance naturelle et sans cérémonie. |1 avait le donde
la parole. Il pouvait communiquer d'égal a d'égal, de la méme
maniére directe et amicale, avec tous ceux qu'il rencontrait, que ce
fut des ministres des affaires étrangéres d' autres pays, des procu-
reurs généraux des provinces, des cols bleus ou de nouveaux immi-
grants établis dans sa circonscription.

Toutes ses actions étai ent inspirées par ses profondes convictions
religieuses, marquées par I influence des grands philosophes catho-
liques romains qu'il avait étudiés en profondeur, notamment Saint
Thomas d’ Aquin et son interpréte contemporain, Jacques Maritain.
Ses convictions étaient |a source de son dévouement ala cause des
droits de la personne et des libertés civiles.

Il croyait, comme il I'avait écrit dans son ouvrage Abortion,
Conscience and Demacracy, publi€il y a a peine quelques années,
gu’ une acceptation d’ une société pluraliste était le dessein que Dieu
avait formé pour I’ humanité.

Je ne saurais terminer mes propos sans souligner le courage
remarquable dont il afait preuve dans son dernier combat contre la
mal adie pendant plusieurs années. Tout ce temps, il N'aeu de cesse
de s acquitter de satéche indispensable en qualité de juge delacour

d appel.

En perdant Mark MacGuigan, nous avons perdu un étre humain
remarquable, un grand Canadien.

En 1995, la section canadienne de la Commission internationale
des juristes aremis a Mark la médaille Tarnopolski pour les droits
de la personne. Cette décoration faisait écho, j'en suis sir, a son
opinion sur sa téche et notre tache a tous, qui est et demeure, pour
paraphraser le passage du 82€ Psaume, de rendre justice au faible et
a I’orphelin, faire droit au malheureux et au pauvre et sauver le
misérable et I'indigent.

Mark MacGuigan était un mari, un pére et un grand-pére aimant.
Au nom du gouvernement du Canada et du caucus du Parti libéral,
en mon nom et en celui de son successeur de Windsor, |’ actuel
député de Windsor—Walkerville, je transmets mes sinceres condo-
Iéances a sa femme, a ses enfants et a ses petits-enfants. Que sa
mémoire soit source de réconfort.

M. Randy White (Langley—Abbotsford, Réf.): Monsieur le
Président, je tiens aujourd’ hui & rendre hommage a Mark MacGui-
gan.

Mark MacGuigan a s bien servi le Canada qu'il a établi un
modele que bien des Canadiens tentent d’ atteindre. Non seulement
il asiégé ala Chambre des communes, maisil a été juge ala Cour
fédérale pendant de nombreuses années remarquables.

Mark a dirigé les portefeuilles des Affaires extérieures et de la
Justice avant d’ étre nommé a la magistrature en 1984. 1| était bien

connu pour |’ appui solide qu’il aaccordé ala Charte desdroitsainsi
qu'alaliberté d’ expression pendant le débat sur I’ avortement.
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L es députés sont attristés par |e décés d’ un de leurs collégues qui
adéfendu ses convictions et n’ajamais hésité a exprimer publique-
ment son opinion.

Le Canada a été a jamais transformé par les améliorations et les
modifications que Mark MacGuigan a apportées au Code criminel
afin demoderniser lalégislation sur ledivorce et par toutel’ influen-
cequ'il asu exercer sur laréforme des lois en matiére d'immigra-
tion.

Aujourd’ hui, mes collégues du Parti réformiste se joignent aux
députés detousles partis pour saluer un Canadien dévoué qui abien
servi le Canada. Nous offrons également nos condoléances a la
famille de Mark et & ses nombreux amis de toutes les régions du
Canada.

Adieu Mark MacGuigan.
[Francaig]

M. Louis Plamondon (Richelieu, BQ): Monsieur le Président,
jeveux auss joindre mavoix aux députés du Parti libéral et du Parti
réformiste pour regretter le départ de cet ex-ministre libéral.

Ce ministre, qui fut ministre des Affaires étrangéres de 1980 a
1982 et ministre de la Justice et procureur général de 1982 & 1984,
était reconnu comme un ministre compétent, respectueux de ses
adversaires, trés perfectionniste et surtout tres disponible.

Il était originaire de I’ Tle-du-Prince-Edouard. 11 afait ses éudes
de droit, comme son pére, qui avait été d’ailleurs aussi ministre et
jugealaCour supréme. Il fut un excellent professeur de droit atrois
universités. Plusieurs députés qui ont siégé et qui siégent encore en
cette Chambre ont été ses éléves, et on se rappelle de lui comme
d'un excellent professeur et un communicateur exceptionnel. Cette
facilité de communication I'a d'ailleurs conduit a une carriére
politique. Elu en 1968, il a siégé 16 ans en cette Chambre.

Je merappelle delui aussi, pour avoir suivi sacarrierelorsqueje
m'’intéressais ala politique comme étudiant et commejeune profes-
seur. Labataille qu'il avait menée m’avait profondément touché en
ce qui concerne les conscrits américains, par exemple, de laguerre
du Vietnam. Il avait voulu apporter des modifications ala Loi sur
I"immigration.

Il fut, comme député, un exemple a suivre en termes de présence
et d'action personnelle d’'un député dans une Chambre lorsqu’il
croit en une cause. Aprés avoir été ministre, il a quitté la politique
en 1984, alasuite delacourse alachefferiealaquelleil aparticipé
apresle départ de M. Trudeau. 1l fut nommé juge ala Cour d’ appel
fédérale. Encorela, c'est une carriere exceptionnellede juge qu'il a
connue. Mais nous nous souviendrons surtout de lui comme un
député dévoué, tres attentif ases commettants, et comme un homme
profondément humain.

Jeveux offrir, en mon nom et au nom de tous les députés du Bloc
guébécois, mes sincéres condoléances a toute sa famille et a son
parti.
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[Traduction]

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, au nom de tous mes collégues néo-démocrates, jetiens a
présenter mes sinceres condoléances alafamille de Mark MacGui-
gan.

Ja eule plaisir de siéger ala Chambre avec M. MacGuigan de
1979 &4 1984, et je me souviens bien de lui.

Nous rendons aujourd’ hui hommage & un homme qui a eu une
carriere distinguée dans le secteur public et dans le milieu universi-
taire, comme I'a dit tout a I heure le député libéral qui a parlé du
choix de M. MacGuigan pour diriger lafaculté dedroit del’ Univer-
sité de Windsor. Il a aussi mené une belle carriere parlementaire a
titre de simple député, puis de ministre, pour ensuite se distinguer
dans la magistrature.

Ja delui le souvenir d'un homme de foi qui réfléchissait avec
intensité aux nombreuses questions difficiles auxquelles doivent
faire face ceux qui ont des convictions religieuses et sont en politi-
que. Catholique, il a d0 s'interroger sur des problémes difficiles
comme |’ avortement et |e divorce.

Il a consacré un livre a ces problémes et a la maniére de les
aborder dans une société pluraliste. Je n’ étais pas au courant de cet
ouvrage avant d’'en apprendre I'existence dans une des notices
nécrologiques. Il me tarde de le lire, car je crois que, avec les
moyens intellectuels considérables qui étaient les siens, il Sest
attagué a d' épineuses questions qui se posent a nous tous.

L'un des aspects de lavie parlementaire qui passe inapercu, dans
I’ agitation qui caractériselaChambre, ' est que bon nombred’ entre
nous, et c'était le cas de Mark MacGuigan, se penchent avec
compétence sur beaucoup de problemes ardus et se livrent a de
profondes réflexions. Nous rendons hommage a un homme qui ne
reculait pas devant ce travail, qui le faisait dans I’intérét public et
qui a consacré sa vie au service du Canada.

® (1530)

M. Peter MacK ay (Pictou—Antigonish—Guysborough, PC):
Monsieur e Président, je prends la parole au nom des membres du
caucus progressiste conservateur afin d offrir nos sincéres condo-
IéancesaM™Me MacGuigan, ases enfants et aux enfantsdel’ honora-
ble Mark MacGuigan.

Jeveux prendre un instant afin de rendre hommage al” honorable
Mark MacGuigan pour ce qu'il a accompli pendant sa vie et dans
I’exercice de sa charge publique au Canada. Dans le cadre de sa
carriere parlementaire, M. MacGuigan s est penché sur de nom-
breuses questions dont on entend encore parler a la Chambre. Il a
essayé d’améliorer la fagcon dont la Chambre s acquitte de son
travail. 1l a coprésidé les travaux du Comité spécial mixte sur la
Constitution du Canada en 1971. Il s est grandement intéressé aux
travaux du Comité des textes réglementaires et il en a compris
I"importance par rapport aux libertés de |’ ensemble des Canadiens.

Il @ amorcé sa carriére ministérielle & un moment ou le Canada
examinait sa place dans I"hémisphéere nord-américain. La facon
dont le systéme de justice doit composer avec les relations familia-
les et les effets dévastateurs de la conduite en état d’ ébriété sont
quel ques-unes des nombreuses questions auxquellesil s’ est intéres-
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sé pendant son éminente carriére juridique. Comme I'ont signalé
d autres députés, il était certainement un juriste, un universitaire et
un professeur accomplis.

On se souviendra des multiples réalisations de Mark MacGuigan
ains que du respect qu'il témoignait aux autres, respect dont il a
touchéunmot, en 1971, lorsdelacollation desgradesal’ Université
de I'Tle-du-Prince-Edouard; il a alors dit que les institutions et les
gens changent parfois lentement et qu'il ne faut pas, par uneimpa
tience méme | égitime, manquer de respect aux autres, eux qui sont
libres d’avoir des croyances et de mener une existence différentes
des nétres. Ce sont la des paroles trés prophétiques.

Le glas a sonné pour ce penseur et ce tribun dévoué. Il a su
enrichir lavie publique, &’ avantage tant des Canadiens que de la
Chambre. Nous pleurons sa disparition.

LE DECESDE M.BRUCE BEER

Mme Albina Guarnieri (Mississauga-Est, Lib.): Monsieur le
Président, le 12 janvier 1998, Bruce Beer, qui a vécu une vie
honorable, s'est éteint paisiblement aprés 87 années mémorables.
L es habitants de ma circonscription, Mississauga-E<t, et detoute la
région de Peel, de méme que I'actuel vice-premier ministre, se
souviendront avec affection de cet ami qui était un grand travailleur
et un pilier de sa collectivité et qui était auss I'incarnation de
I"homme politique populaire, dans le plus beau sens du terme.

En 1962, Bruce Beer a étonné les observateurs de la scéne
politique en devenant le premier député libéral que la circonscrip-
tion de Peel disait ala Chambre des communes depuis le début du
XXesiecle. Les habitants de Peel se souviennent de ses campagnes
populaires hautes en couleurs ou on entendait souvent ses partisans
lancer leur cri de ralliement «We want Beer, we want Beer», jeu de
mot sur son nom qui veut aussi bien dire nous voulons Beer que
nous voulons de la biére, ce qui était bien sir un slogan gagnant.

Lapopulation de Peel respectait tellement Bruce Beer qu'ellel’a
élu député quatre fois de suite. Le trés hon. Lester B. Pearson
reconnaissait dans Bruce Beer un homme qui avait relevé les plus
grands défis du siecle pour venir représenter ses concitoyens au
Parlement. Il I'a nommé secrétaire parlementaire de plusieurs mi-
nistres, y compris Mitchell Sharp, ministre des Finances.

A 12 ans, Bruce Beer a abandonné ses études pour travailler ala
ferme familiale afin d'aider ses proches a traverser une période
difficile et il areporté les brillantes études qu'il pouvait faire pour
ne pas laisser tomber safamille et sa collectivité pendant la grande
crise des années 1930.

Cen'est qu'alafin de cette période de misere que Bruce Beer a
repris ses études. Aprés avoir mérité de nombreuses bourses, M.
Beer aobtenu son dipléme du collége agricole del’ Ontario en 1939.
Pendant les 20 années qui ont suivi, Bruce Beer s'est mérité la
confiance des nombreuses collectivités agricoles de Pedl. Il prépa
rait le terrain pour sa carriére politique future.

Aprés savictoire retentissante sous la banniére libérale en 1962,
Beer a continué a se battre pour les électeurs de sa circonscription.
Cequ'il avait lui-méme vécu pendant la crise I avait transformé en
un ardent défenseur des programmes de préts agricoles et des
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subventions aux producteurs de lait qui ont fait laforce des collecti-
vités agricoles du sud de I'Ontario. Il a longtemps fait partie du
comité del’agriculture et il a été secrétaire parlementaire du minis-
tre de I' Agriculture pour la plus grande partie de sa carriére et il
pouvait avoir ainsi une influence maximale sur les questions qui lui
tenaient le plus a coeur et qui préoccupaient le plus sa collectivité.
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Reflétant la transition qui avait cours dans son comté pendant
qu'il était député de Peel, Bruce Beer a élargi son intervention
au-dela du secteur de |’ agriculture. Tout en représentant des collec-
tivitésrurales et agricoles et lesgensdes petitesvilles, Bruce Beer a
relevéles défis d’ une région engagée dans une transition rapide vers
I"industrialisation urbaine. Il a é&é nommé au poste de secrétaire
parlementaire du ministre des Finances au moment d’ une expansion
économique et industrielle sans précédent au Canada et surtout dans
larégion de Peel, qui ne compte plus aujourd’ hui une seule circons-
cription, mais bien sept.

M. Beer a continué de servir sa collectivité aprés avoir quitté la
vie publique, en 1972, prenant toujours le temps d’ aider ses conci-
toyens.

M. Beer laisse dans le deuil son épouse, trois enfants et six
petits-enfants, qui peuvent tous étre fiers d’avoir connu I’homme
qui asu relever les défis grace a son potentiel et aforce detravail et
siéger ala Chambre des communes tout en gardant ses racines dans
la communauté agricole du sud de I’ Ontario.

Tous les députés voudront, j'en suis slre, présenter avec moi
leurs plus sincéres condoléances aux proches de Bruce Beer qui
peuvent étre assurés que son souvenir vivralongtempsalaChambre
des communes comme dans toute la région de Peel.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
je veux, moi aussi, rendre hommage a M. Bruce Beer et exprimer
mes plus sinceres condol éances au nom de |’ opposition officielle a
sa famille &1’ occasion de ce deuil cruel.

En écoutant attentivement les hommages qui lui été rendus
jusgu’a maintenant, quelques pensées me sont venues a |’ esprit.
L'une d'elle est que cet homme a été élu quatre fois a la Chambre
des communes, ce qui n’est pas un mince exploit.

Ja lulachronique nécrologique qui €té publiée dans le Sar de
Toronto aprés son déces et, monsieur le Président, je pense quel’on
peut apprendre des choses tres intéressantes au sujet d’un homme
que I'on n'a jamais rencontré en écoutant les hommages a sa
mémoire. Fait a remarquer, |I'une des personnes qui lui a rendu
hommage était un adversaire politique. Ces hommages sont, a mon
avis, dignes de mention, car ils viennent d’ un candidat conservateur
qui S est présenté contre lui en 1965 et qui aperdu, bien sir. 1l adit:
«M. Beer était un gentilhomme, un adversaire honorable et un bon
membre de comité. De plus, je ne pensais jamais dire cela a propos
d'un libéral, mais il a toujours été irréprochable. Je n'ai jamais
entendu de propos malveillants &’ égard de Bruce».

Ne serait-il pas merveilleux, monsieur le Président, que, durant
notre passage en politique, nous exercions quatre mandatset qu' ala

fin de ceux-ci nos adversaires politiques nous fassent pareils €élo-
ges?

Jepenseaussi que M. Beer fait partied’ une génération qui adi se
prendre en main. Comme il a déja été mentionng, il a commenceé a
travailler dés I’age de 12 ans, gagnant dix cents par jour dans
I'industrie laitiere. C'est une de ces histoires qui réchauffent le
coeur, mais qui nous attristent aussi quand nous pensons atoutesles
périodes difficiles qu'il a di traverser.

Sa fille raconte tendrement comment son pére entrait dans la
maison toujours en chantant et en récitant des poemes. Et quand il
partait, gjoute-t-elle, il chantait que quelqu’'un avait dit qu’'une
chose était impossible a faire, mais, dans un gloussement, il répli-
quait qu'il n'y arriverait peut-étre pas, maisqu’il nel’ admettrait pas
avant d avoir essayé.

Je pense qu'il était de toute évidence un homme qui aimait arire
et qu'il avait beaucoup a offrir au Parlement du Canada. Nous
remercions safamille du sacrifice qu'il afait durant savie publique
et nous pleurons sa disparition avec sa famille.

[Francais]

M. Pierre de Savoye (Portneuf, BQ): Monsieur le Président, je
désire, en mon nom et au nom de mes collégues du Bloc québécois,
offrir mes condoléances a la famille et aux proches de M. Bruce
Beer, décédé dernierement a |’ age de 87 ans.

Diplémédu Collége del’ agriculturedel’ Ontario, en 1939, Bruce
Beer débute sa carriere comme représentant du ministere del’ Agri-
culture. Il sera éu pour la premiére fois, en 1962, dans la circons-
cription de Peel, dont il représenterales électeursjusqu’ ason retrait
de lavie politique active, en 1972.

® (1540)

Pendant sa carriére de parlementaire, Bruce Beer occupera les
fonctions de secrétaire parlementaire du ministre de I’ Agriculture,
M. John Greene, et du ministre des Finances, M. Mitchell Sharp,
dans le gouvernement Pearson.

En 1972, il décide de ne pas solliciter un autre mandat. Il sera
nommé juge a la Cour de la citoyenneté, fonction qu'il occupera
jusqu’ a saretraite en 1975.

En tant que parlementaires, nous savons tous combien la vie
politique est exigeante et ¢’ est pour cette raison que sa famille doit
se souvenir avec fierté de ce que Bruce Beer a accompli.

[Traduction]

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, au nom de mes collégues du NPD, je veux offrir mes
sinceres condoléances a lafamille de M. Beer. Nous voulons, nous
aussi, rendre hommage a cet homme trés respecté qui aeu unevie
longue et bien remplie.

Jen'a pas eu I"honneur de siéger avec M. Beer, mais un de mes
collégues qui a eu cet honneur m'a dit qu’il avait le respect de tous
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les députés delaChambre. C' était un homme digne dont le compor-
tement attirait |e respect et I'admiration de tous les députés.

Il était un excellent porte-parole du Canada rura et de ses
électeurs.

C’est pour toutes ces raisons que nous tenions a exprimer notre
gratitude et alui rendre hommage a |’ occasion de son déces.

M. Peter MacK ay (Pictou—Antigonish—Guysborough, PC):
Monsieur le Président, au nom du caucus progressi ste-conservateur,
je veux me joindre aux autres députés qui ont pris la parole pour
offrir mes condoléances a I’ épouse de Bruce Beer, a ses enfants, a
ses petits-enfants, a sa soeur et a son frére.

Bruce Beer a été député ala Chambre durant I’ époque turbulente
que furent les années 1960, une période de grande instabilité ala
Chambre des communes. Il afait alusion acelalorsgu’il aprisla
parole pour la premiére fois a la Chambre le 18 décembre 1962,
disant qu'il ne savait pas s'il s apprétait a prononcer son discours
inaugural ou son discoursd’ adieu et gjoutant qu’ on nele saurait que
plus tard.

L' histoire prouvera que c' était effectivement son discours inau-
gural, qui amarqué le début d' une longue et distinguée carriereala
Chambre. Le fait que M. Beer a été réélu plusieurs fois et a été
nommé a titre de secrétaire parlementaire de divers ministres,
notamment du ministre de |’ Agriculture, témoigne de sa compéten-
ce et de sa popularité.

Un examen du hansard révele que M. Beer a défendu énergique-
ment la cause des agriculteurs et des collectivités rurales, de méme
que des secteurs urbains de sa circonscription.

Il aaidéal édification de sa collectivité et de son pays, comme
en témoigne son service ala Chambre. Nous sommes certainement
reconnaissants envers lui pour tout ce qu'il afait, ainsi qu’ enverssa
famille qui a accepté de |e partager avec tous les Canadiens.

LE REGRETTE DAVID ORLIKOW

Mme Judy Wasylycia-Leis (Winnipeg-Centre-Nord, NPD):
Monsieur le Président, je me sens extrémement privilégiée de
pouvoir rendre hommage a notre cher ami et collégue, David
Orlikow. Je me fais la porte-parole du caucus du Nouveau Parti
démocratique, de mon chef, et notamment, des députés du Manito-
ba, dont celui de Winnipeg—Transcona, qui a été associé tres
étroitement a David pendant de nombreuses années.

Lacirconscription que jereprésente depuismon électionle 2 juin
est en grande partie le territoire de David Orlikow. Ses anciens
électeurs me le rappellent quotidiennement.

Lesgrandsidéaux et I’ esprit combatif de David Orlikow sont des
objectifs que j'aspire a atteindre. Jespéere aujourd hui pouvoir
rendre justice a la mémoire de David Orlikow au nom de tous ses

Hommage

électeurs de Winnipeg-Nord qu'il aservissi bien et avec une grande
loyauté tout au long de ses 26 ans en tant que député.

Ce n'est pas une tache facile que de tenter d évoquer avec
justesse lacontribution qu’il aapportée anotre parti, asacollectivi-
téet ason pays; il N’ est pasaisé non plusd’ exprimer lagrande perte
gue nous ressentons tous en ce moment.

Au nom de tous les députés de la Chambre, je transmets mes
sincéres condoléances asafille, Leslie, a ses petits-enfants et atous
les membres de sa famille.

® (1545)

La politique et la poursuite de la justice sociale ont constitué le
travail detoute unevie de David Orlikow. Il aservi ses concitoyens
pendant 43 ans et ce atous|es niveaux du gouvernement, en tant que
commissaire scolaire, conseiller municipal, député a |’ assemblée
Iégidative du Manitoba et député fédéral de Winnipeg-Nord entre
1962 et 1988.

David Orlikow est mort le 19 janvier, a quel ques moisapeine de
son quatre-vingtiéme anniversaire, en luttant jusqu’ au bout. 1l aété,
comme nous |’avons toujours connu, un défenseur de la justice
sociale qui a toujours réclamé une politique équitable en ce qui
concerne I’immigration, les réfugiés et les droits des travailleurs. |1
atoujours été associé au mouvement ouvrier et ala libre négocia-
tion collective et a joué un rdle extrémement important dans notre
parti en tant que membre fondateur du Nouveau Parti démocratique.
Il était membre avie du CCF et du NPD.

Je suis persuadée que tous les députés qui connaissaient David et
ont travaillé avec lui ou ont regu un de ses nombreux coups de
téléphone avaient beaucoup d' admiration et de respect pour David
Orlikow.

On serappelle de David Orlikow pour son dévouement al’ égard
de ses électeurs, pour la priorité qu'il donnait aux problemes de sa
circonscription et au réglement de ces derniers, pour sa détermina
tion a trouver une solution équitable dans chaque cas, sa ténaciteé,
son approche directe pour accomplir le travail pour lequel il avait
€té élu et pour la persévérance avec laquelle il luttait contre toute
injustice et s occupait de toute question qu'il jugeait importante.
Voyez son bilan.

Ja effectué un rapide calcul de toutes ses interventions a la
Chambre des communes entre 1962 et 1988 et j’ arrive au nombre
incroyable de2 906. Il aaccompli tout cela sans faire beaucoup de
bruit et sans attirer beaucoup |’ attention des médias. Cependant,
lorsqu’il afait les manchettes, nous savions la position que David
défendait. Nous connaissions sa position sur le rle qu'il devait
jouer en tant que député. Quand il s agissait de parler contre la
pauvreté, de défendre I'égalité et de combattre les banques, on
pouvait compter sur David Orlikow. Imaginez ce qu'il dirait
aujourd’ hui de la fusion proposée des banques.

Cet esprit combatif s'est manifesté jusqu’a la fin. Il a eu des
conversations avec plusieurs d’ entre nous, y compris notre collégue
de Burnaby—Douglas, quelques jours avant sa mort, au sujet de la
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nécessité de convaincre le gouvernement canadien d'indemniser
toutes les familles des victimes de I' Institut Allan et des expérien-
ces de lavage de cerveau de la CIA.

Aujourd’ hui, nous ressentons la perte d’' un grand parlementaire,
d'un militant social, d’ un mentor, d'un ami et d’ un collégue. Hono-
rons sa mémoire en nous engageant a nouveau a atteindre les
normes élevées et fixées par David Orlikow en ce qui concerne la
représentation collective, le service public et la compassion humai-
ne.

M. Rey D. Pagtakhan (secrétaire parlementaire du premier
ministre, Lib.): Monsieur le Président, le caucus du gouvernement
sejoint aux autres députés pour rendre hommage a la mémoire de
M. David Orlikow qui, de 1962 & 1988, a été député de Winnipeg-
Nord, la circonscription que j’ avais |’ honneur de représenter avant
lamodification deslimites, enjuin del’ an dernier. C' est maintenant
une partie importante de ma nouvelle circonscription de Winnipeg-
Nord—St. Paul.

Au nom du caucus libéral et de mes éecteurs, je présente mes
plus sinceres condol éances a sa famille immédiate et a ses parents.

M. David Orlikow est décédé le 19 du mois dernier, alors que la
Chambre n’était pas en session. Cette semaine, aors que nous
commengons une nouvelle année et un autre chapitre de I’ histoire
parlementaire, nous portons le deuil d’ un ancien collégue dont la
mort nous rappelle que nous aussi nous prendrons place dans le
grand livre d' histoire de cette Chambre.

® (1550)

Une fois mort, on mesure notre véritable contribution. Une fois
mort, notre s§our sur la terre prend une perspective historique.

Cela nous rappelle que nous avons eu des prédécesseurs et que
nous aurons des successeurs. Notre présenceici n’est que temporai-
re, mais pendant que nous y sommes, nous devons nous dévouer a
notre tache au mieux de nos capacités, faire preuve de créativité et
d'assiduité et utiliser tout ce que notre esprit et notre coeur peut
donner.

Nous n’ avons aucune assurance de longévité. Nous avons seule-
ment |'assurance qu'un excellent travail laissera des traces. En
réfléchissant aujourd’ hui & ce que nous ont lai ssé nos prédécesseurs,
nous comprenons |'importance du travail de I'heure, dont nous
laisserons les fruits a ceux qui nous succéderont.

I est impossible d' effacer le moment ou nous avons prété ser-
ment et ou nous sommes devenus députés. Pour chacun de nous
dans cette assembl ée, notrelegs personnel acommencé désl’instant
ou nous avons pris la ferme résolution de servir les Canadiens du
mieux de nos possibilités au Parlement, un lieu ou nous nous
efforcons de concilier les forces concurrentes que sont les idées, la
logique, les revendications et les priorités.

Comme le premier ministre I’ a dit a plusieurs reprises avec tant
d' éoquence, la meilleure fagon de bien servir les Canadiens, ¢’ est
de laisser parler sa conscience, de laisser parler son coeur.

Je suis sOr qu'avoir représenté |'ancienne circonscription de
Winnipeg-Nord pendant 26 ans a été treés gratifiant pour David
Orlikow. Pendant toute sa carriére parlementaire, il S'est consacréa
la défense de ses électeurs.

En fait, reprendre le hansard page par page pour retracer I’ histoi-
re de sa carriére serait une tache considérable, mais nous savons
qu'il a su servir ses électeurs étant donné que ceux-ci |’ont réélu
neuf fois de suite—ce qui est un record sur le plan politique.

Je voudrais rappeler aux députés ce qu'il a dit le 14 décembre
1983 lorsque, dans une déclaration, il a demandé au gouvernement
de légiférer de fagon a ce que les travailleurs puissent exercer un
certain contréle sur la nouvelle technologie. |l a argué qu’a moins
de consulter les travailleurs, de gros probléemes humains et écono-
miques risquaient de surgir.

Il a pris la défense de 15 téléphonistes de Bell Canada de Mid-
land, en Ontario, que |’ automatisation des standards tél éphoniques
allait devoir obliger a déménager un mois plustard. Dansun article
publié a ce sujet dans le numéro de mai-juin 1996 de larevue This
Magazine, Heather Menzies faisait remarquer que rien n’ était sorti
de cette intervention.

Ce jugement s'avérera par la suite prématuré et erroné. Les
efforts de M. Orlikow pourraient fort bien ére al’origine d’ autres
efforts en vue de faire avancer d’ autres causes similaires.

Un peu plusdedix ansplustard, en septembre 1997, le gouverne-
ment du Canada a publié un rapport intitulé «Valoriser nos gens»,
qui traitait entre autres des nouvelles technologies et de la main-
d oeuvre de I’ avenir.

J aimerais rappeler un paragraphe de ce document danslequel on
disait qu'il était possible de rendre lafonction publique plus effica-
ce et mieux adaptée aux besoins des nouvelles technol ogies tout en
améliorant la qualité de vie des fonctionnaires. De I’ avis des fonc-
tionnaires, il fallait pour celadelavolonté et un meilleur usage dela
technologie de pointe et des consultations des employés.

Jameraisinsister ici sur les termes «nouvelles technologies» et
«consultations des employés». | faut avouer que M. Orlikow abien
su prévoir 14 ans al’avance les répercussions futures de ce lien.

En conclusion, j'aimerais souligner que c'est cette vision, la
vision d'un certain David Orlikow, qui lui a gagné I’ appui de ses
électeurs pendant plus de vingt-cing ans.

Ceux de ses collégues qui le connaissaient bien ont dit qu'il était
un défenseur inconditionnel de ses électeurs et qu'il avait servi de
nombreuses causes au fil des années. En tandem avec M. Stanley
Knowles, il a représenté la colorée région de Winnipeg Nord au
Parlement. Je suis de tout coeur avec lui.

Il est vrai qu’en tant que député, M. Orlikow a fait sa part. M.
Orlikow connaissait la vie parlementaire et la vivait conformément
a ses principes. |l s est dévoué aupres de ses éecteurs pendant un
quart de siécle plus un an sans jamais flancher.



4 février 1998

DEBATS DES COMMUNES

3323

® (1555)

Son temps dans cette Chambre comme sur cette terre est malheu-
reusement écoulé, mais nous savons que son exceptionnelle contri-
bution atitre de député et de Canadien seragravée ajamais dans un
chapitre des livres d' histoire de notre grand pays.

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, au nom del’ opposition officielle, je voudrais aujourd’ hui
rendre hommage & une personne qui a servi notre pays a la Cham-
bre. Jeveux parler deM. David Orlikow qui est décédéle 19 janvier.

On dit souvent que chaque génération de Canadiens s appuie sur
celle qui I'a précédée et a établi les fondements de notre pays. Mes
collégues et moi sommes conscients de la précieuse contribution
que M. Orlikow a apportée alavie politique du Canada pendant la
seconde moitié de ce siécle. J aimerais énumérer quelques-unes de
ses qualités et de ses réalisations.

Premiérement, ses longs états de service. Il a servi ses conci-
toyens pendant 43 ans comme représentant élu a quatre paliers de
gouvernement. Voila qui est tout & fait remarquable. De 1945 a
1951, il aété administrateur scolaireaWinnipeg. De 1950 21958, il
a été conseiller municipal de Winnipeg. De 1958 & 1962, il a été
député de I’ assembl ée |égidlative du Manitoba. Comme il a été dit
tout a1’ heure, de 1962 a 1988, il a représenté Winnipeg-Nord ala
Chambre. On peut donc parler de 18 victoiresd' affilée. Celatient de
I’exploit, ¢'est tout un record.

Deuxiemement, sa participation a des organismes non gouverne-
mentales. M. Orlikow a en effet travaillé au sein de plusieurs ONG
dont la Société John Howard, la Société Elizabeth Fry, le Jewish
Labour Committee et le Congrés du Travail du Canada.

Ces activités témoignent de son souci pour les questions sociales
qui ont sous-tendues sa carriere parlementaire. Mentionnons entre
autres la pauvreté, |I'analphabétisme, les droits de la personne,
I’aide aux personnes handicapées et les droits des travailleurs. Il
s est battu sans reléche pour ces enjeux.

Troisiémement, safidélité a sesracines politiques. Il aétéfidéle
jusgu’alafin ases racines politiques, et 1a philosophie qu'il défen-
dait s'inscrivait, de son propre aveu, dans les traditions politiques
chéresal’Europe de |’ Est. Il atrouvé ces expressions politiques au
Canada chez les représentants du CCF et du NPD. Membre actif de
son parti, il a cherché afaire avancer sa cause et son influence. 1
faut se rappeler de lui comme d'un homme qui se battait toujours
trés fort pour défendre les causes qui lui tenaient a coeur et lui
rendre hommage.

Quatriémement, ¢’ était un travailleur infatigable qui n’acessede
dévouer pour ses éecteurs. Je suis certain que tous ici I’admirent
pour cet aspect de notre travail. M. Orlikow était I'exemple méme
du dévouement et passait souvent ses samediset d autresjoursdela
semaine a travailler du matin au soir pour pouvoir respecter les
rendez-vous avec ses éecteurs. A donner autant de lui-méme, ca
n’ étonne personne qu'il ait été réélu s souvent.

Enfin, M. Orlikow était mari, pere et grand-pére, des roles qui
durent bien au-dela de toute carriere parlementaire.

Hommage

M. Orlikow aperdu safemme Velmaen 1990. || laisse unefille et
deux petits-enfants. C'est a ces derniers que nous adressons cet
hommage, car nul n’ est unelle. Chacun de nous qui sommesdansla
vie publique sait a quel point lafamille et les amis sont importants.
Nousneserionspasici afairecetravail s nous ne pouvionscompter
sur I'amour et le soutien de tous ceux qui nous appuient.

Je me joins & mes collégues de I’ opposition officielle pour
adresser mes condoléances a la famille et aux proches de M.
Orlikow. Je pense a eux dans mes priéres.

[Francais]

MmeM adeleine Dalphond-Guiral (Laval-Centre, BQ): Mon-
sieur le Président, je veux, au nom de mes collegues du Bloc
québécoais, offrir mes plus sincéres condoléances alafamille de M.
David Orlikow, décédé le 19 janvier dernier al’age de 80 ans.

NéaWinnipeg en 1918, il fait ses débuts danslavie politique en
1945 en s'impliquant dans sa communauté, d'abord comme com-
missaire scolaire et ensuite comme conseiller municipal alavillede
Winnipeg et ce, jusqu’ en 1958. Aprés un mandat comme député de
I’ assembl ée | égidlative du Manitoba de 1958 a 1962, il est élu pour
la premiére fois a la Chambre des communes, lors de I’ éection
générale du 18 juin 1962, sous la banniére du Nouveau Parti démo-
cratique, pour représenter les citoyens de la circonscription de
Winnipeg-Nord. Il aura siégé a la Chambre pendant 26 années
consécutives.

Il S'est également fait remarquer par son implication dans le
dossier desdroits de lapersonne, notamment comme président dela
Société Elizabeth Fry, comme secrétaire associé au Comité des
droits de la personne du CTC et comme directeur du Jewish Labour
Committee of Canada. Cette longue carriére, vouée au service de
ses concitoyens, est toute ason honneur, et safamille et ses proches
doivent étre fiers de tout ce qu'il a pu accomplir.

® (1600)
[Traduction]

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, au nom de mon caucus, du Parti conservateur du Canada et a
titre de Manitobain, je voudrais rendre hommage a un éminent
citoyen de ma province.

Le 19 janvier 1998, un des plus anciens politiciens du Manitoba
est décédé al’ hdpital des suitesd’ une crise cardiaque, al’ &ge de 79
ans. M. David Orlikow a été député pendant plus de 25 ans, au cours
desquels il a servi ses éecteurs de Winnipeg-Nord avec beaucoup
de dignité et de professionnalisme. Il a consacré plus de 40 ans de
son existence alavie publique, pour le plus grand bien des Manito-
bains. Que ce soit atitre d'ancien député provincial, de conseiller
municipal ou scolaire, M. Orlikow a servi ses concitoyens de son
mieux. Sa croyance ferme dans la justice sociale I’a mené vers une
carriere politique au cours de laguelle il a défendu les droits de la
personne et oeuvré dans le domaine de I'immigration et pour le
mouvement syndical, entre autres choses.
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On se souviendrasurtout de David Orlikow pour son engagement
indéfectible envers ses éecteurs. Il passait souvent de longues
heures dans son bureau ou il discutait avec ses électeurs pour
trouver des solutions aux problémes qu'ils lui soumettaient.

Leterme qui décrit le mieux David Orlikow est le mot dévoue-
ment.

Quelle que soit notre allégeance politique, on ne peut qu’ éprou-
ver du respect pour un homme de cette trempe. Jen' ai malheureuse-
ment pas connu M. Orlikow personnellement, mais il manquera
beaucoup a tous ceux qui ont eu la chance de le connéitre.

Selon un vieux dicton, on ne peut pas exiger le respect, on ne peut
que le mériter. Lerblequ’ajoué M. Orlikow lui aattiré le respect de
tous les Manitobains.

Au nom du Parti progressiste conservateur, je désire offrir mes
condoléances a la famille de M. Orlikow.

Au nom du Manitoba, je remercie M. Orlikow pour les années
gu'il a consacrées au service de la population.

AFFAIRESCOURANTES
[Francais]

LA COMMISSION D’'ETUDE DESINDEMNITESDES
PARLEMENTAIRES

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement ala Chambre
des communes, Lib.): Monsieur le Président, j'a |I"honneur de
déposer, danslesdeux langues officielles, une copie du rapport dela
Commission d’ étude des indemnités des parlementaires.

[Traduction]

Monsieur le Président, en conformité de I'article 81 du Regle-
ment, je voudrais que la journée de demain soit un jour désigné.

Je voudrais, par la méme occasion, demander le consentement
unanime de la Chambre afin de présenter la motion suivante. Je
propose:

Que, nonobstant les dispositions de I'article 81(16) du Reéglement, dans les

périodes combinées se terminant le 26 mars 1998 et 23 juin 1998, le nombre total de
motions de I’ opposition qui aboutiront a un vote ne dépassera pas sept.

Le président suppléant (M. McClelland): L"honorable leader
du gouvernement alaChambre a-t-il le consentement unanime dela
Chambre pour présenter |la motion?

Des voix: D'accord.

(Lamotion est adoptée.)

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, conformément au paragraphe 36(8) du Réglement, j'ai
I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles, la réponse
du gouvernement a huit pétitions.

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, j'ai I"honneur de présenter le dix-neuvieme rapport du
Comité permanent de la procédure et des affaires de la Chambre au
sujet de la liste des membres et des membres associés de certains
comités permanents et d' un comité mixte permanent.

Si laChambre y consent, j’ai I'intention de proposer I’ adoption
du dix-neuviéme rapport plus tard aujourd’ hui.

® (1605)

LE CODE CRIMINEL

Mme Val Meredith (South Surrey—White Rock—L angley,
Réf.) demande a présenter le projet de loi C-305, Loi modifiant le
Code criminel (vente d’ animaux sauvages).

—Monsieur le Président, je suis heureuse de présenter ce projet
de loi d'initiative parlementaire qui vise a faire inscrire dans le
Code criminel le fait de vendre des parties d' animaux sauvages.
C'est une question d'intérét pour beaucoup de Canadiens préoccu-
pés par la protection des espéces menacées, la capture illégae
d' espéces sauvages et la vente de parties d’ animaux, par exemple
des cornes, pour quelque raison que ce soit.

Ceprojet deloi vise afaire en sorte que le Code criminel prévoie
des peines pour ceux qui tuent des animaux sauvages illégalement
ou qui vendent des parties de ces animaux.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et imprimé.)

[Francaig]

LA LOI SURLESBANQUES

M. Denis Paradis (Brome—Missisquoi, Lib.) demande a pré-
senter le projet de loi C-306, Loi modifiant la Loi sur les banques
(frais bancaires).

—Monsieur le Président, il mefait plaisir de déposer un projet de
loi modifiant la Loi sur les banques, relativement aux frais bancai-
res.

Ce projet deloi est important & quelques chapitres: tout d’ abord,
parce que c'est le premier projet deloi que je dépose alaChambre;
deuxiemement, j’ aimerais vous dire que ce projet de loi trouve ses
originesaBrome—Missisquoi. Il est lerésultat d’ unetournée queje
fais depuis deux ans dans les 42 municipalités de mon comté.
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[Traduction]

Tous les lundis soirs, j'organise des assemblées publiques a
différents endroits de ma circonscription. Dans ces assemblées,
deux personnes sur trois soulévent la question des frais bancaires.
Cette mesure proposée intéresse des millions de Canadiens. Les
bangues devraient étre considérées comme offrant un service public
aux consommateurs.

[Francais]

Ceprojet deloi en appelle aussi alatransparence. Je pense qu'il
est important que les consommateurs canadiens puissent connaitre
davantage les augmentations de frais. |ls doivent aussi connaitre
davantage les nouveaux frais de service imposés sur les nouveaux
produits a tout moment, selon I’imagination assez fertile du milieu
bancaire.

Je donne rapidement les principes de ce projet de loi. Il vise a
permettre a un comité de la Chambre de faire une recommandation
au gouvernement afin de pouvoir établir des reglements fixant des
maximums prévus par le projet de loi.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

[Traduction]

PETITIONS

LA COMMISSION CANADIENNE DU BLE

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, j'ai le plaisir de présenter une pétition au nom d’ électeurs de
ma circonscription et d'autres circonscriptions de I’ Ouest. Cette
pétition porte sur une mesure |égislative dont la Chambre va étre a
nouveau saisie, le projet de loi C-4, qui porte sur la Commission
canadienne du blé.

Jevaislirelapétitiontelle qu’ elle se présente. Elle précise quele
projet de loi C-4 n’apporte pas ala Commission canadienne du blé
les modifications que la majorité des agriculteurs canadiens de
I’ Ouest réclament pour cette derniére serve les intéréts des produc-
teurs et que le projet de loi C-4 offre la possibilité d’ étendre la
compétence de la Commission canadienne du blé a d autres céréa-
les, ce qui nuiraala commercialisation et au traitement des grains
ne relevant pas de la commission.

Par conséquent, les pétitionnaires demandent au Parlement de
supprimer lesdispositions du projet deloi C-4 qui permettraient que
des céréales supplémentaires soient commercialisées par la Com-
mission canadienne du blé et qu’ aucune autre céréale nereléve du
monopole de cette derniére.

Je désire présenter cette pétition a la Chambre et |a déposer.

Affaires courantes
® (1610)

Leprésident suppléant (M. McClelland): Honorables députés,
la présidence est alée trop vite. Nous allons revenir au point ou
nous aurions di étre, asavoir alapremiére lecture des projets deloi
publics du Sénat. L e secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement ala Chambre a la parole pour revenir aux motions.

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, s laChambrey consent, je propose que le 19€ rapport du
Comité de la procédure et des affaires de la Chambre, présenté ala
Chambre plus tét aujourd’ hui, soit adopté.

Le président suppléant (m. McCleland): La Chamabre
consent-elle al’ unanimité a ce que | e secrétaire propose lamotion?

Des voix: D'accord.
(Lamotion est adoptée.)

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, si la Chambre y consent, je propose:

Que laliste des membres du Comité permanent des la procédure et des affaires de
la Chambre soit modifiée comme suit: André Harvey pour Norman Doyle et que

Norman Doyle s gjoute &, et qu' André Harvey soit retranché de, laliste des membres
associés.

Le président suppléant (M. McClelland): La Chambre

consent-elle a I'unanimité a ce que le secrétaire parlementaire
présente sa motion?

Des voix: D'accord.

(Lamotion est adoptée.)

LESPENSIONS

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Douglas, NPD): Monsieur
le Président, aprés avoir consulté tous les partis représentés a la
Chambre, je demandele consentement dela Chambre pour proposer
une motion, avec |I'appui des députés du Parti libéral, du Parti
réformiste, du Bloc québécois, du Parti conservateur et |’ appui du
députéindépendant de York-Sud—Weston. Je propose cette motion
au nom de mes collégues du NPD et des 130 000 retraités du
Royaume-Uni qui vivent au Canada, dont 60 000 sont des femmes.

Je propose:

Que, de I’avis de la Chambre, le gouvernement devrait réitérer son engagement a
I"endroit des retraités britanniques résidant au Canada et rechercher activement la
conclusion d'une entente avec le gouvernement du Royaume-Uni en vue de bonifier
leur pension jusqu’a concurrence de celle que regoivent les autres retraités britanni-
ques.
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Le président suppléant (M. McCldland): Le député a-t-il le
consentement unanime de la Chambre pour proposer la motion?

Des voix: D'accord.

Leprésident suppléant (M. McClelland): LaChambre aenten-
du lamotion. . .

M. John Nunziata: Monsieur le Président, puis-je. . .

Le président suppléant (M. McClelland): La question ne fait
pas I’ objet d’ un débat.

Je vais de nouveau demander |le consentement de la Chambre.

Le député at-il le consentement unanime de la Chambre pour
proposer la motion?

Des voix: D'accord.

Leprésident suppléant (M. McClelland): LaChambre aenten-
du lamotion. Lui plait-il de I’ adopter?

Des voix: D'accord.

Leprésident suppléant (M. McClelland): Je suis désolé, mais
je crois que nous devrons reprendre tout cela.

On me dit, aprés consultation du greffier, que le député de
Burnaby—Douglas a demandé le consentement unanime pour pré-
senter lamotion. Le consentement a été accordé. Sauf erreur, il aété
donné sans débat.

® (1615)

La Chambre a ensuite donné son consentement pour que la
motion soit proposée, sauf erreur sans débat. La Chambre aentendu
le texte de la motion, et la question a été mise aux voix.

Jevaislamettre aux voix de nouveau pour quetout soit bien clair.
Des voix: D’accord.

Le président suppléant (M. McClelland): Adoptée. Le leader
du Parti réformiste a la Chambre invoque le Reglement.

M. Randy White (Langley—Abbotsford, Réf.): Monsieur le
Président, je voudrais que tout soit clair. Est-ce qu’ on demande que
cette motion soit adoptée, et si elle est adoptée maintenant, aquelle
étape se retrouve-t-elle? Voila ma premiére question.

Le président suppléant (M. McClelland): La présidence a été
ramenée dans le droit chemin. Le député de Burnaby—Douglas a
présenté la motion, mais il n'y était pas question de débat. Nous
avons donc obtenu le consentement unanime pour qu'elle soit
présentée sans qu’ on tienne compte du préavis nécessaire. C'est ce
gue nous avons fait.

Le leader a la Chambre du Parti réformiste a aussi demandé ce
qu'il advenait delamotion. Il §'agit maintenant d' une résolution de
la Chambre, et la chose s arréte la

Lerésultat, c'est que le député de York-Sud—Weston aural’ oc-
casion d'intervenir dans le débat, mais a une date ultérieure.

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, on a sollicité et obtenu le consentement unanime de la
Chambre pour mettre la motion aux voix.

Il ne reste plus maintenant ala présidence qu’ a mettre la motion
aux voix et ademander s'il plait ala Chambre d' adopter la mation.
A ce moment-13, le Réglement permettra peut-étre a un député de
dire un mot ou deux. Puislamotion seramise aux voix, désalors et
non plus tard. L'idée du consensus était de régler cette affaire en
adoptant la motion.

Le Président suppléant (M. McClelland): La présidence re-
mercie le député de Winnipeg—Transcona pour son intervention
opportune. Je vais mettre la motion aux voix.

Plait-il ala Chambre d’ adopter la motion?
Des voix: D’accord.

LePrésident suppléant (M. McClelland): Adoptée. Le député
de York-Sud—Weston a la parole pour le débat.

(Lamotion est adoptée.)

M. John Nunziata (York-Sud—Weston, Ind.): Monsieur le
Président, je meréjouis de pouvoir présenter quel ques bréves obser-
vations au sujet de la motion. Je voudrais. . .

Le Président suppléant (M. McClelland): Le whip du Parti
réformiste a la parole pour invoquer le Reglement.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
on est en train de bacler les choses. |1 faut corriger immédiatement
la situation.

Une fois qu’ une motion a été déposée et arecu le consentement
unanime de la Chambre, vous ne pouvez pas, je crois, proposer que
nous en débattions.

Il ne sert arien de débattre de quel que chose que nousapprouvons
tous. Il faut changer ici |’ ordre des choses. Nous ne pouvons pas
débattre de quelque chose que nous avons adopté, ou nous en
débattrons toute la journée. Nous ne pouvons pas faire cela.

Unevoix: Si vous voulez en débattre, nous allons en débattre.

M. Chuck Strahl: Monsieur le Président, il faut absolument que
vousexaminiez cela. Les choses ne sefont pascommecela. Nousne
pouvons pas débattre de quel que chose que nous avons déja adopté.
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® (1620)

LePrésident suppléant (M. McClelland): Le député de Winni-
peg—Transcona veut invoquer le Reglement.

M. Bill Blaikie: Monsieur le Président, lorsque vous avez de-
mandés'il plaisait ala Chambre d' adopter la motion, tout le monde
adit «D’accord» et vous avez dit: «Adoptée».

La motion est donc adoptée. On ne peut pas débattre d’une
motion qui a été adoptée. La motion est adoptée et |’ affaire est
réglée.

Le président suppléant (M. McClelland): Le whip en chef du
gouvernement invoque le Réglement, n’est-ce pas?

M. Bab Kilger (Stormont—Dundas, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais ssimplement une clarification, car la motion a é&té
proposée sans aucune précision quant a la tenue d'un débat. Il se
peut qu'il y ait delaconfusion acause d' une question de procédure.

Par ailleurs, je me demande s e député de York-Sud—Weston,
qui demande la parole, pourrait donner une idée de la durée de son
intervention. Cela faciliterait nos travaux.

Comme |e député de York-Sud—Weston demande |a parol e pour
une minute, pouvons-nous lui accorder et passer ensuite aux autres
travaux prévus pour aujourd’ hui?

Une voix: D’accord.
M. Randy White: Non.

Le président suppléant (M. McClelland): Chers collégues, la
soirée seralongue. Si tous les députés collaborent et sont indulgents
al’égard de la présidence, nous viendrons a bout de cette question.

La présidence aurait peut-étre di demander, au moment de pro-
poser la motion, si cette derniére ferait ou non I’ objet d’ un débat.
Or, la question du débat n’a pas été soulevée. Le whip en chef du
gouvernement nous, le nousroyal, donnel’ occasion de passer outre,
je demande donc I'indulgence de tous les députés pour permettre
dans ce cas. . .

M. Jim Karygiannis: Non.

Leprésident suppléant (M. McClelland): Non, il n'y a pas de
consentement unanime. La motion est adoptée.

La présidence demande alors le consentement unanime de la
Chambre pour que e député de York-Sud—Weston fasse une décla
ration. Y at-il consentement unanime?

Des voix: D'accord.
Des voix: Non.

Le président suppléant (M. McCléelland): Il n'y a pas de
consentement unanime. Le député de York-Sud—Weston invoque
le Reglement.

M. John Nunziata (York-Sud—Weston, Ind.): Monsieur le
Président, cette motion a été présentée le 10 décembre, mais, en
raison d’' une mauvaise communication, elle n’ a pas été adoptée ace
moment-la. Je tiens d' ailleurs & préciser que j’ appuie sans réserve
cette motion.

Affaires courantes

Si cette motion est présentée de nouveau a la Chambre
aujourd' hui, c’'est parce que le consentement unanime n’a pas été
donné le 10 décembre. Toutefois, aujourd’ hui, le député de Burna-
by—Douglas a demandé le consentement unanime. C’est une mo-
tion qui mérite d' obtenir un appui complet et unanime ala Cham-
bre. Je presse |le premier ministre et le gouvernement de prendre la
défense des retraités britanniques vivant au Canada qui ont été
victimes de discrimination de la part du gouvernement britannique,
qui a gelé leurs pensions.

Le président suppléant (M. McCleland): La présidence est
d'avis que I’ on ne peut guére considérer cela comme un rappel au
Réglement.

PETITIONS

LE SERVICE FERROVIAIRE

M. Peter MacK ay (Pictou—Antigonish—Guysborough, PC):
Monsieur le Président, je suistrés heureux de présenter une pétition
au nom des électeurs de Pictou—A ntigonish—Guysborough et de
la population de la Nouvelle-Ecosse, qui demandent au Parlement
d'assurer un service ferroviaire voyageurs au Cap-Breton et dans
I'est de la Nouvelle-Ecosse.

Ils demandent qu’ on rétablisse ce sercice pour les gens de cette
région du pays. C'est avec grand plaisir que je dépose cette pétition
a la Chambre aujourd’ hui, conformément au Réglement.

® (1625)

LA NUDITE PUBLIQUE

M. Jim Karygiannis (Scarborough—Agincourt, Lib.): Mon-
sieur le Président, je prendslaparol e aujourd’ hui pour présenter une
pétition qui vient de mes électeurs.

L es soussignés, résidents du Canada, signalent ala Chambre que
lesincidents de nudité explicite sont de plus en plus fréquents dans
les endroits publics; que chague incident de nudité nuit au public,
particulierement aux enfants; qu'il y a des lois au Canada pour
protéger nos enfants contre cette forme de nudité dans tous les
meédias, mais pas dans les endroits publics; et qu'il y aurait moins
d'incidents de ce genre s certaines mesures légidatives étaient
prises a cet égard.

Par conséquent, les pétitionnaires prient instamment le Parle-
ment d' adopter une mesure |égidative pour modifier le Code crimi-
nel, particulierement les articles 173 et 174 concernant les actions
indécentes et la nudité en public, afin de préciser clairement qu’ une
femme qui ales seins nus dans un lieu public commet une action
indécente.

J appuie cette pétition.

LESDROITSDE LA FAMILLE

M. Jake E. Hoeppner (Portage—Lisgar, Réf.): Monsieur le
Président, je veux présenter deux pétitions au nom de mes él ecteurs.
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Le premier groupe de pétitionnaires demande au Parlement de
reconnaitre le droit fondamental des individus a une vie familiale
sans ingérence indue de |’ Etat.

L'AVORTEMENT

M. Jake E. Hoeppner (Portage—Lisgar, Réf.): Monsieur le
Président, les signataires de la deuxiéme pétition appuient la tenue
d'un référendum, en méme temps que les élections fédérales, sur la
question du financement par I’ Etat des avortements non thérapeuti-

ques.
LESBOISSONS ALCOOLISEES

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Douglas, NPD): Monsieur
le Président, j'ai |I’honneur de présenter une pétition signée par
plusieurs centaines d’ habitants de Burnaby.

Les pétitionnaires font remarquer que la Loi sur les aliments et
drogues est censée protéger les Canadiens des effets néfastes de la
consommation d’ aliments et de médicaments, que laconsommation
de boissons alcooliques peut causer des problémes de santé, et que
le syndrome d’ alcoolisme foetal et les malformations congénitales
attribuables a I'alcool peuvent étre évités lorsque les meres ne
consomment pas d' alcool pendant la grossesse.

L es pétitionnaires prient donc le Parlement d’ ordonner d’inscrire
sur I’ étiquette des produits a coolisés un avisinformant les femmes
enceintes et d' autres personnes des dangers associés a la consom-
mation de boissons alcooliques.

LA TAXE SUR LESPRODUITSET SERVICES

M. Nelson Riis (Kamloops, NPD): Monsieur le Président, je
tiens a gjouter ma voix ala pétition qui vient d’ étre présentée.

Ja I"honneur, conformément a I'article 36 du Réglement, de
présenter une pétition signée par des milliers de personnes de la
ville de Kamloops et de la région environnante, qui soutiennent
qu'il est temps d' abaisser le taux de la TPS.

Cette taxe a étéintroduite parce que le gouvernement disait avoir
un grave probléme de déficit. Ce probléme est aujourd’ hui pratique-
ment éiminé.

Par conséquent, | es pétitionnaires demandent au Parlement d’ ex-
horter le gouvernement a présenter un projet de loi visant a com-
mencer la réduction progressive de la TPS.

[Francaig]

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, je suggére que toutes les questions soient réservées.

Le président suppléant (M. McClelland): Est-on d' accord?

Des voix: D'accord.

[Traduction]

DEMANDESDEDOCUMENTS

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, auriez-vous |’ obligeance d’ appeler I' avis de motion por-
tant production de document n® P-6, inscrite au nom du député de
Brandon—Souris?

Qu'un ordre de la Chambre soit donné en vue de la production de I’ ensemble des
plans, dessins, documents et propositions produits par la Couronne, ou par quicon-
que en son nom, concernant |I’examen de la gestion mené en 1992 par la Commis-
sion canadienne du blé.

M. Peter Adams: Monsieur le Président, alasuite d' une recher-
che dans les dossiers de la Division des céréales et des ol éagineux
du Bureau des marchés internationaux, on n’'a découvert aucun
plan, dessin, document ni proposition amorcé par la Couronne ou
par d'autres, en son nom, relativement al’ examen gestionnel inter-
ne mené par la Commission canadienne du blé en 1992.

Lorsgqu’il a comparu devant le comité permanent chargé d’ étu-
dier le projet de loi C-4, Loi modifiant la Loi sur la Commission
canadienne du blé et d’autres lois en conséquence, premiéere ses-
sion, 36€ |égidlature, 46 Elizabeth 11, 1997, M. Lorne Hehn, com-
missaire en chef dela Commission canadienne du blé, aexpliquéau
député qu'il ne rendrait pas le rapport public parce que, lors de la
réalisation de I’ étude interne, la commission a dit a ses employés
qu'elle garantissait la confidentialité des commentaires faits pen-
dant I'examen. M. Hehn aaussi fourni les mémes explications dans
une lettre adressée au député.

Je demande donc au député de retirer sa motion.

® (1630)

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, je ne retire pas ma motion. Je veux qu’ elle fasse I’ objet d'un
débat.

Le président suppléant (M. McClelland): Est-ce d’ accord?
Des voix: D’accord.

(Lamotion est renvoyée pour débat.)
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DEMANDE DE DEBAT D’URGENCE

L'IRAK

LePrésident: Chers collégues, a 14 h 15 aujourd’ hui, j'ai recu
du député de Sherbrooke une demande pour la tenue d'un débat
d'urgence. Comme il est maintenant de mon devoir d’examiner
cette demande, j’ invite le député de Sherbrooke a prendrela parole.

L"hon. Jean J. Charest (Sherbrooke, PC): Monsieur le Prési-
dent, conformément a I'article 52 du Reglement, je demande a
présenter une motion en vue de la discussion d’une affaire impor-
tante, autrement dit la tenue d'un débat d’ urgence.

Monsieur le Président, danslanote quejevousai fait parvenir, je
dis ce qui suit: conformément aux dispositions de I'article 52 du
Réglement, je donne avis de mon intention de présenter une motion
en vue de |'gournement de la Chambre afin que celle-ci puisse
débattre de la situation en Irak et de la réponse du gouvernement.

Vous savez trés bien, Monsieur le Président, que le gouvernement
iraquien arefusé de coopérer avec les équipes d' inspection manda-
tées par les Nations Unies afin d’empécher que les Iraguiens ne
puissent produire et utiliser d’ importantes quantités d’ armes chimi-
ques et autres armes de destruction massive.

Dans une déclaration qu'il afaite en Grande-Bretagne devant la
Chambre des communes il y a quelquesjours, le 2 février 1998, le
ministre britannique des Affaires étrangeres a confirmé que I’ Iraq
«aacquis le savoir-faire et I’ équipement nécessaires pour produire
des armes biologiques et chimiques al’ échelle industrielle» et que
«amoins d’un contréle efficace de la part des Nations Unies, |’ Iraq
pourrait produire suffissmment d’anthrax chague semaine pour
remplir deux ogives de missile et pourrait dans quelques semaines
produire d’'importantes quantités de gaz neurotoxique».

Jusqu’ici, les ministres de la Couronne, les ministres du gouver-
nement du Canada, n'ont pas fait connaitre a la Chambre des
communes leur politique a I’ égard de ce probléme urgent et grave
qui nous menace. L es Canadiens qui ont prispart al’ action militaire
lancée antérieurement par lesNations Unies contre |’ Iraq pourraient
bien se voir pris a partie.

Le gouvernement du Canada ale devoir d’informer la Chambre
des communes de sapolitique et la Chambre des communes celui de
I’ examiner.

Etant donné que Saddam Hussein refuse toute intervention diplo-
matique et que le risque d’ une intervention militaire sefait de plus
en plus grand, il convient, monsieur le Président, en fait il est
urgent, que vous usiez de votre pouvoir discrétionnaire et permet-
tiez alaChambre des communes de décider si elle désire ou non que
cette question soit débattue conformément ala procédure prévue a
I’article 52 du Réglement.

[Francais]

Il s'agit d’'une situation d'urgence. Je n'ai pas besoin de vous

Article 52 du Reglement

rappeler ladéclaration du président de la Russie qui, aujourd’ hui, a
dit qu'une guerre mondiale était possible. Certains ont voulu pré-
tendre que son commentaire était sans signification. Si c’est le cas,
c'est encore pire. C'est le président delaRussie qui fait le commen-
taire.

Compte tenu de I'importance de tenir un débat d' urgence pour
avoir I’opinion de la Chambre, les Réglements prévoient que vous
pouvez en tenir compte, je vousimplore aujourd’ hui de mettre votre
discrétion a bonne valeur et de permettre un débat d’ urgence.

En terminant, aprés consultation avec les autres partis, je crois
que nos collégues du Parti réformiste, le chef du Bloc québécois et
les collégues du Nouveau Parti démocratique croient également
important d'intervenir pour offrir leurs commentaires sur cette
affaire, et je pense qu'il y aurait le consentement de la Chambre
d agir de telle sorte.

[Traduction]

LePrésident: Mes collegues, commejel’ai dit plustét, j'al recu
cette lettre a 14 h 15 aujourd’ hui. Le député de Sherbrooke en alu
les grandes lignes. La question n’est pas la.

® (1635)

Si le député veut bien m’ excuser, jen’ ai pas entendu ses derniers
mots. Le député de Sherbrooke peut-il préciser s'il ademandé que
d autres chefs de parti ala Chambre des communes soient autorisés
a commenter ses propos?

L hon. Jean J. Charest: C'est exact.
LePrésident: 1l y a maintenant un rappel au Reglement.

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, j'invoque le Réglement. C'est la premiére fois que nous
entendons parler de cette affaire. J apprécierais que vous ne rendiez
votre décision que plustard, quand nous aurons entendu leleader du
gouvernement ala Chambre.

Le Président: Je m'apprétais a dire que, selon moi, il s'agit [a
d'une question importante, comme c’est toujours le cas pour les
demandes de débat d’ urgence. Je vais me donner un peu de temps
pour y penser.

Je vaisrendre une décision a cet égard avant lafin de la présente
séance. Je crois comprendre gque nous devrons bient6t voter [&-des-
sus, alorsje réserve madécision sur cette question. J en reparlerai a
la Chambre aujourd’ hui méme.

Si j'a bien compris, le député, qui est aussi le chef du Parti
conservateur, a demandé le consentement unanime de la Chambre
pour présenter une motion voulant que les autres chefs de parti
puissent commenter cette affaire tout de suite. C'est ce qu'ils
auraient demandé.



3330

DEBATS DES COMMUNES

4 février 1998

Initiatives ministérielles

Tout d'abord, la Chambre consent-elle a |’ unanimité a ce que le
député de Sherbrooke prenne la parole pour présenter la motion?

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement ala Chambre
des Communes, Lib.): Monsieur le Président, je n’aurais aucune
objection si les partis se consultaient. Je crois comprendre qu'il y a
déjaun débat d’ ajournement ce soir, maisjen’ai aucune objection a
ce qu'il y ait des consultations pour voir si on pourrait le faire un
autrejour. Pour ce qui est de donner notre accord sur-le-champ, sans
consultation, nous devons le refuser.

Le Président: Je ne voudrais pas que la Chambre se laisse
emméler dansun débat sur cette question. Je pense quesi onaccorde
un peu de temps ala Chambre, elle pourra résoudre ce probléme.

Il Ny apas consentement unanime pour laisser les autres leaders
prendre la parole a ce sujet maintenant, alors la chose est réglée. Je
vais prendre le temps de réfléchir a cette question. Je vais faire part
de madécision alaChambre avant lalevée delaséance. Restons-en
la pour I'instant.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LOI DE 1997 MODIFIANT L'IMPOT SUR LE REVENU

La Chambre reprend I’ étude de la motion, interrompue le 3
février: Que le projet de loi C-28, Loi modifiant la Loi de I'imp6t
sur le revenu, les Regles concernant I’ application de I’ impbt sur le
revenu, laLoi sur lafaillite et I'insolvabilité, |e Régime de pensions
du Canada, la Loi sur les allocations spéciales pour enfants, la Loi
sur les arrangements avec les créanciers des compagnies, laLoi sur
I’exportation et I'importation de biens culturels, la Loi sur les
douanes, le Tarif des douanes, la L oi sur |' assurance-emploi, la L oi
sur la taxe d'accise, la Loi sur les arrangements fiscaux entre le
gouvernement fédéral et les provinces, la Loi sur I'interprétation
des conventions en matiére d’'imp6ts sur le revenu, la Loi sur la
sécurité delavieillesse, laLoi sur laCour canadienne del’impét, la
Loi sur lacession du droit au remboursement en matieére d’' impét, la
Loi sur I"assurance-chdmage, la L oi sur les paiements de transition
du grain de I’ Ouest et certaines loisliéesalaLoi del'impdt sur le
revenu, soit maintenant lu une deuxiéme fois et renvoyé a un
comité.

Le Président: La Chambre passe maintenant au vote par appel
nominal différé sur la motion de deuxiéme lecture du projet de loi
C-28. Convoquez les députés.

® (1710)

(Lamotion, mise aux voix, est adoptée.)

(\ote n° 69)

POUR

Députés
Adams Alcock
Assad Assadourian
Augustine Baker
Bakopanos Barnes
Beaumier Bélar

Bélanger
Bennett
Bevilacqua
Bonin
Boudria
Brown

Bulte

Calder
Caplan
Catterall
Chamberlain
Charbonneau
Clouthier
Cohen
Comuzzi
DeVillers
Dion
Dromisky
Duhamel
Finestone
Folco

Fry

Godfrey
Graham
Grose

Harb
Hubbard
Iftody
Jennings
Karetak-Lindell
Keyes
Kilgour (Edmonton Southeast)
Kraft Sloan
Lee

Lincoln
MacAulay
Malhi
Manley
Marleau
McCormick
McKay (Scarborough East)
McTeague
Mifflin
Mills (Broadview—Greenwood)
Murray
Nault
Nunziata
Pagtakhan
Parrish

Peric
Pettigrew
Pickard (Kent—Essex)
Pratt
Provenzano
Reed
Robillard
Saada

Serré

Speller
Stewart (Brant)
St-Julien
Telegdi
Torsney
Valeri

Volpe
Whelan
Wood—143

Abbott
Alarie
Asselin

Bellemare
Bertrand
Blondin-Andrew
Bonwick
Bradshaw
Bryden

Byrne

Cannis

Carroll

Cauchon

Chan

Chrétien (Saint-Maurice)
Coderre
Collenette
Cullen

Dhaliwal
Discepola
Drouin

Easter

Finlay

Fontana
Gagliano
Goodale

Gray (Windsor West)
Guarnieri
Harvard

lanno

Jackson

Jordan
Karygiannis
Kilger (Stormont—Dundas)
Knutson
Lastewka

Leung

Longfield
Mahoney
Maloney

Marchi

Massé

McGuire
McLellan (Edmonton West)
McWhinney
Milliken
Mitchell

Myers

Normand
O'Rellly

Paradis

Patry

Peterson
Phinney

Pillitteri

Proud

Redman
Richardson
Rock

Scott (Fredericton)
Shepherd

St. Denis
Stewart (Northumberland)
Szabo

Thibeault

Ur

Vanclief

Wappel

Wilfert

CONTRE

Députés

Ablonczy
Anders

Axworthy (Saskatoon—Rosetown—Biggar)
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Bachand (Richmond—A rthabaska)
Bellehumeur

Bergeron

Bigras

Borotsik

Breitkreuz (Yorkton—Melville)

Bailey

Benoit

Bernier (Tobique—M actaquac)
Blaikie

Breitkreuz (Yellowhead)

Brien

Brison Cadman

Canuel Casey

Casson Charest

Chatters Chrétien (Frontenac—M égantic)

Créte

Cummins

Dalphond-Guiral de Savoye

Debien Desrochers

Dockrill Doyle

Dubé (Lévis) Dubé (Madawaska—Restigouche)
Duceppe Dumas

Duncan Earle

Elley Epp

Gagnon Gauthier

Gilmour Godin (Acadie—Bathurst)
Godin (Chéteauguay) Goldring

Gouk Grewal

Grey (Edmonton North) Guay

Guimond Hanger

Hardy Harris

Hart Harvey

Herron Hill (Macleod)

Hill (Prince George—Peace River) Hilstrom

Hoeppner Jaffer

Johnston
Kenney (Calgary-Sud-Est)

Keddy (South Shore)
Laonde

Laurin Lebel
Lefebvre Lill

Loubier Lowther
MacKay (Pictou—Antigonish—Guysborough) Mancini
Manning Marceau
Marchand Mark

Matthews Mayfield
McDonough McNally
Ménard Mercier
Meredith Mills (Red Deer)
Morrison Obhrai

Pankiw Penson

Perron Picard (Drummond)
Plamondon Power

Price Ramsay
Reynolds Riis

Ritz Rocheleau
Sauvageau Schmidt

Scott (Skeena) Solberg
Solomon St-Hilaire
Stinson St-Jacques
Stoffer Strahl

Thompson (Charlotte)
Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Thompson (Wild Rose)
Tremblay (Rimouski—Mitis)

Turp Vautour

Venne Wasylycia-Leis

Wayne White (North Vancouver)
Williams—123

DEPUTES «PAIRES»

Axworthy (Winnipeg South Centre)

Bachand (Saint-Jean)

Bernier (Bonaventure—Gaspé—iles-de-la-Madeleine—Pabok)

Fournier
Minna
O'Brien (London—Fanshawe)

Girard-Bujold
O'Brien (Labrador)

LePrésident: Collegues, avant de déclarer la motion adoptée ou
rejetée, jem’ adresse en votre nom au peuple canadien. De tempsen
temps, ¢’ est un nouveau greffier qui doit procéder al’ appel nominal
detousles députés. Voici M. Marc Bosc, notre greffier qui afait ses
premiéres armes aujourd’ hui.

Je déclare la motion adoptée.

Intiatives parlementaires

(Le projet de loi est [u pour la deuxieme fois et renvoyé a un
comité.)

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.): Monsieur le Président, j'invoque le Régle-
ment. Je pense que vous constaterez qu’il y a consentement unani-
me pour que, comme en ont convenu lesleaders ala Chambre, étant
donné quele gouvernement n’ apas|’intention de mettre de mesures
al’ éude aujourd’ hui, nous passions immédiatement aux initiatives
parlementaires et que, dans une heure, nous commencions le débat
d'ajournement.

LePrésident: Y at-il consentement unanime.

Des voix: D'accord.

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

[Traduction]

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

La Chambre reprend I étude, interrompue le 17 novembre 1997,
delamotion portant que le projet deloi C-223, Loi modifiant laLoi
del’impbt sur le revenu (déduction des intéréts hypothécaires), soit
lu une deuxieme fois et renvoyé a un comité.

® (1715)

M. Grant McNally (Dewdney—Alouette, Réf.): Monsieur le
Président, hier & la Chambre nous avons débattu le projet de loi
C-28, qui vient de faire I’ objet d'un vote. Nous avons discuté des
idées deslibéraux sur laréformefiscale. Leslibéraux proposent des
retouches ici et 1a mais en définitive, la fiscalité se complique et
s'aourdit de plus en plus et les impbts augmentent.

Le projet de loi C-223, présenté par mon collégue, propose un
allégement important de la fiscalité dont bénéficieront non seule-
ment les personnes qui achétent une premiére habitation, mais
également |’ économie canadienne.

L"achat d’ une premiére maison constitue une des transactions les
plus importantes dans la vie d’' une personne et correspond a une
période stressante pour un jeune couple. Je me souviens del’ année,
c'était en 1989, ou mon épouse Wendy et moi avons acheté notre
premiére maison. Je me rappelle que nous avions difficilement pu
nous mettre de |’ argent de coté pour effectuer le paiement initial et
gue nous avions ensuite dii rendre visite a papa pour lui emprunter
del’argent. On sait qu’ un pére qui préte de I’ argent nel’ oublie pas.

Les taux hypothécaires étaient passablement élevés a I’ époque.
llssesituaient 211,75 p. 100. J étaisalors professeur et je subvenais
seul aux besoins de ma famille. Nous avions un budget passable-
ment serré et notre situation était difficile. Nous avons di nous
contenter de peu pendant de nombreuses années pour pouvoir nous
payer une maison.
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Certains diront que les professeurs sont bien payés. Je ne le nie
pas, mais combien d’ autres jeunes personnes gagnent des salaires
moins élevés? Il leur est encore plus difficile d’ acheter une premie-
re maison, d’' économiser suffisasmment pour effectuer le paiement
initial sur leur habitation.

D’entrée de jeu, les jeunes Canadiens ont auss une deuxiéme
hypothéque a assumer, soit leur part de la dette fédérale de 600
milliards de dollars, part qui S éléve en moyenne a environ
77 000 $.

Onaaccumulé unelourde dette. L es jeunes doivent assumer cela
ains que toutes leurs autres obligations. Cela signifie que I’ avenir
des prochaines générations sera hypothéqué. Un pourcentage de
chaque cent que gagneront les jeunes sera affecté au paiement des
dépenses irresponsables engagées par les gouvernements précé-
dents.

J espére que nous ne nous querellerons pas a propos d' un allége-
ment fiscal consenti une seule fois a ceux qui commencent. |ls
forment les assises de la prochaine génération de notre merveilleux
pays, le Canada.

Lerégimed’ acces alapropriété est une possibilité pour ceux qui
achétent leur premiére maison. Cependant, il faut qu'ils puissent
investir dans un REER. Pour bien des gens, ¢’ est un luxe inaccessi-
ble unefois payésleloyer, lanourriture, |’ assurance-auto, le chauf-
fage, I'éectricité et les vétements, sans compter la moitié de leur
salaire qui est engloutie dans les impéts.

Le programme de la SCHL aide ceux qui achetent une premiére
maison a payer leur mise de fonds initiale. C'est trés utile. Cepen-
dant, le service codte plusieurs milliers de dollars. L’ allégement
fiscal préconisé dans le projet de loi al’ étude aiderait a compenser
ce codt.

En lisant les commentaires négatifsal’ égard du projet deloi, j’ ai
constaté que certai nes personnes mettaient en doute les motivations
qui ont poussé le Parti réformiste a présenter ce projet de loi. Le
gouvernement aparlé des colts et des pertes derevenus occasionnés
par cette mesure.

Nous pourrions faire valoir les énormes avantages qu'il y aurait,
pour I'ensemble des Canadiens, a remettre cet argent entre les
mains des particuliers. Les jeunes Canadiens auraient ainsi un répit
en commencant. |ls bénéficieraient d’ une déduction fiscale qui leur
laisserait davantage de revenus aréinvestir dans|’économie locale.
C'est vraiment une idée pleine de bon sens.

Lesjeunes familles auraient davantage d’ argent pour acheter des
articlesimportants qu'’ ellesn’ ont pasles moyensd’ acquérir mainte-
nant, par exemple, des é ectroménagers, des meubles, des appareils
€électroniques ou une voiture neuve ou usagée. L es recettes fiscales
provenant de ces achats compenseraient |’allégement fiscal, sans
compter les répercussions positives qui S ensuivraient sur I’ écono-
mie.

Bien des gens ont parlé du projet deloi lorsque mon colléguel’a
présenté a la Chambre. L' Association canadienne de |” habitation
usinée |’ aappuyé sansréserve, car il entrainerades investissements
supérieurs dans le domaine de la construction résidentielle. || s'en-
suivra des retombées dans I'industrie. Il contribuera & stimuler
I’ économie. |l a été bien recu par plusieurs autres.

® (1720)

J espére que nous pourrons laisser tout sectarisme politique de
coté et considérer cette vision comme une vision sensée qui pourrait

permettre aux jeunes Canadiens représentant |’ avenir de notre pays
de se procurer un foyer, une place, un environnement convenable
pour fonder une famille. Comme nous le savons, ce projet de loi
établit le tissu social de notre société.

On pourrait considérer la vision proposée dans le projet de loi
comme une occasion pour le gouvernement de refléter les valeurs
des Canadiens dans ses politiques. |1 est maintenant temps de passer
aux actes.

En conclusion, j’ exhorte tous les membres a réfléchir sérieuse-
ment a ce projet de lai. Il offre une occasion de faire profiter le
Canadaet pour les jeunes de ce pays, ¢’ est une chance de partir sur
le bon pied et de pouvoir compter sur une base solide pour établir les
générations a venir.

M. Scott Brison (Kings—Hants, PC): Monsieur le Président, je
suis trés heureux de traiter aujourd’ hui du projet de loi C-223.

Le Parti progressiste conservateur a a coeur d' offrir aux Cana-
diens des possihilités d’ acheter une maison. Notre parti a mis sur
pied le régime d'accession a la propriété, grace auquel les Cana
diens pouvaient emprunter jusgu’'a 20 000 $ sur leur REER pour
acheter leur premiére maison, de méme qu'il a congu le premier
programme d’ assurance-crédit, offert par la SCHL.

Ces initiatives ont aidé des milliers de familles canadiennes a
acheter leur premiére maison. Ainsi, le Parti progressiste conserva
teur afait preuve, sans équivoque, de son engagement, en prenant
des mesures pour permettre aux Canadiens ordinaires de réaliser
leur objectif d’acheter une premiére maison.

Aujourd’ hui, en 1998, nous continuons de croire que |’ accession
a la propriété devrait constituer un objectif réalisable pour les
Canadiens. Or, les palitiques du gouvernement libéral ont rendu cet
objectif moins accessible que jamais auparavant.

Des politiques gouvernementales excessivement intervention-
nistes comme des taux élevés d’'imp6t sur le revenu, les plus élevés
parmi les paysdu G7, des charges sociales qui nuisent ala croissan-
cedel’emploi e, franchement, représentent le plus grand obstacle a
la croissance de I'emploi au Canada ainsi que des obstacles au
commerce interprovincial et des réglements excessifs ont contribué
aune baisse de 6 p. 100 du revenu disponible ces derniéres années.
C'est certes une performance épouvantable par rapport a celle des
Etats-Unis.

Le chémage élevé et I'absence de sécurité d’emploi sont les
fléaux qui s abattent sur les Canadiens en ce moment. Les taux
d'intérét revétent peu dimportance s la sécurité d’emploi est
précaire ou Si une personne ne peut trouver un emploi lorsqu’elle
envisage d' acheter une maison. Le plus grand obstacle qui sedresse
entre les Canadiens et laréalisation de leurs objectifs est |e gouver-
nement libéral.

De toute évidence, la meilleure fagcon pour le gouvernement
d aider les Canadiens & atteindre leurs objectifs est de prévoir un
plan decroissance. || faut réduireles charges sociales. Il faut réduire
les imp6ts. Notre parti réclame une réduction générale de I'impdt
sur le revenu pour le bien de tous les Canadiens.

Nousfaisons confiance aux Canadiens. Nous croyons qu’ en leur
laissant plus d’argent on les aidera a atteindre leurs objectifs. Des
impbts moins élevés contribueront a créer des emplois. Des Cana-
diens qui travaillent auront des revenus plus élevés ce qui fait qu'ils
auront plus d'argent pour acheter des biens de consommation ou
une maison, ou encore pour payer I’instruction de leurs enfants. Ils
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pourront ainsi améliorer leur vie et celle des prochaines générations
de leur famille.

Notre plan de croissance servira les Canadiens et redonnera des
emplois a nombre d’ entre eux. Nous avons besoin d’une réforme
fiscale réelle et nous devons |'aborder de fagon holistique. Les
impbts sont congus pour payer les services que le gouvernement
fournit. Une poalitique fiscale efficace doit étre neutre. Elle ne doit
pas pencher dans un sens. Elle doit se concentrer sur |’ objectif
initial qui est d’ obtenir de fonds pour le fonctionnement du gouver-
nement.

Pourquoi les Canadiens ont-ils besoin d’ embaucher des compta-
bles ou des avocats pour traiter avec leur propre gouvernement?
C'est fondamentalement anormal. Les gouvernements imposent
trop les Canadiens et | es ont manipul és en | ai ssant des échappatoires
excessives. C'est ce quej’ appelle des mécanismes de contrdle dela
population, ¢’ est-a-dire des mécanismes que le gouvernement utili-
se pour pousser les gens dans une direction particuliére. La politi-
quefiscale est pavlovienne et paternaliste, car €lle essaie de contro-
ler les Canadiens et leur comportement.

L'imp0t est destiné & générer des recettes et non a influencer la
facon de dépenser des Canadiens.
® (1725)

Hier, j’al entendu longuement les députés réformistes pontifier &
propos du projet de loi C-28. Eux-aussi, me semble-t-il, ont fini par
souhaiter un régime fiscal plus simple, plus uniforme.

Or, pas plus tard qu’hier, j’al entendu le député de Prince Geor-
ge—Bulkley Valley dire que les libéraux, au lieu de réformer le
régime fiscal, se sont contentés d’introduire des modifications qui
nevisent qu’' alerendre plusinintelligible aux Canadiens. Quant au
député de St. Albert, il affirmait ceci:

Est-ce surprenant étonnant que les Canadiens ont de moins en moins confiance
dans leur régime fiscal a cause de la complexité de la Loi de I'imp6t sur le revenu?

Leur langage a bien changé en |’ espace d'une journée. L' hypo-
crisie n' est peut-étre pas un péché mortel. A mon avis, le projet de
loi C-223 se veut une subvention déguisée en faveur d’ une activité
particuliére. Et puis, cette mesure vient compliquer davantage un
régime fiscal qui |’ est déja passablement.

Les réformistes ont-ils calculé le colt de ce projet de loi? Alors
que les Canadiens réclament un régime fiscal plus simple, les
réformistes cherchent ale compliquer davantage. Les modifications
fiscales, il faut les apporter de fagon holistique et non pas les créer
ex nihilo ou les prendre isolément. On ne saurait oublier la régle
fondamental e a appliquer en matiere de politique publique, a savoir
la prudence dont il faut preuve dans ce domaine en raison des
répercussionsinattendues qui peuvent en découl er, surtout en ce qui
atrait ala politique fiscale.

Avec les subventions ciblées, on est sur une pente savonneuse. Je
croyais pourtant que le Parti réformiste était contre les subventions.
Celaconstitue, enfait, une subvention pour un groupe particulier de
Canadiens et sert, d' une certaine fagon, afaire de la discrimination
contre de nombreux Canadiens, les plus pauvres d’ entre eux qui ne
sont peut-étre pas en mesure d’ acheter une maison, maisqui profite-
raient d'une réduction d’'imp6t considérable, ainsi que d'une aug-
mentation de ladéduction personnelle que nous proposons de porter
aenviron 10 000 $ dans notre programme.

Le Parti réformiste voudrait que nous souscrivions a un gouver-
nement plus gros et envahissant. Il atout acoup décidé de se ranger
du c6té du gouvernement. Il est du coté de ceux qui prénent

Intiatives parlementaires

I'interventionnisme financier. Pourquoi ne pas aléger le fardeau
fiscal de tous les Canadiens?

Le Parti conservateur afait passer lesimpbtsde 14 p. 100 213 p.
100 du PIB de 1989 & 1993. C'est ce que nous avons fait en ce qui
concernel’impdt sur le revenu des particuliers. Depuis, les libéraux
I’ ont augmenté de nouveau de 1 p. 100 pour revenir aune proportion
de 14 p. 100.

Les réformistes aiment parler d’ un taux d’imposition uniforme
mais ils suivent plutt les traces des interventionnistes sur le plan
fiscal.

Soyons francs, un allégement fiscal ciblé est mieux qu’aucun
allégement du tout. Examinons sérieusement |’ efficacité de la dé-
ductibilité des intéréts hypothécaires et les risques, par exemple,
associés al’ exemple américain. Je comprends que le Parti réformis-
te tire une bonne partie de son programme du programme républi-
cain aux Etats-Unis, mais il ferait mieux o écouter Jack Kemp
plutét que Jesse Helms, pour une bonne partie de ses politiques.

Lefait est que desgens comme Jack Kemp et d' autres défenseurs
de taux plus uniformes souhaitent la suppression de choses comme
la déductibilité des intéréts hypothécaires, ce qui, je le répéte, vaa
I’ encontre de toute la notion d' un taux plus uniforme. En me basant
sur leur programme, j'ai supposé que les réformistes étaient en
faveur d'un taux uniforme, mais que cela avait peut-étre changé.
Derniérement, d autres de leurs politiques ont évolué également.
Nous ne pouvons qu’ espérer que leurs membres souscriront a ces
politiques.

Si on compare les taux de propriété, le Canada et le Japon, qui
n'ont pas de déductibilité des intéréts, ont fondamentalement le
méme taux de propriété que les Etats-Unis, ol les intéréts sont
déductibles. |l reste asavoir si tout celaaconsidérablement modifié
les habitudes de consommation des Américains. En France et aux
Pays-Bas, letaux de propriété est plusfaible qu’ au Canada, mémesi
les intéréts sont déductibles.

Je le répéte, en I'absence d'une réforme fiscale globale, un
allégement fiscal est mieux que rien. Nous ne pouvons contester
I’objet du projet de loi, qui consiste a permettre a un plus grand
nombre de Canadiens d’ acheter leur premiére maison. C'est [aun
objectif trés positif pour une mesure législative. Toutefais, il nefaut
pas oublier que I’ objectif primordial de la Chambre devrait étre de
simplifier le régime fiscal du Canada et d' alléger le fardeau fiscal
de tous les Canadiens.

En terminant, je rappelle que la premiére regle en politique est la
regle des conséquences imprévues. Nombreux sont |es économistes
qui prédisent que nous devrons bientét composer avec une déflation
sans précédent. En période de déflation, si le gouvernement adopte
une politique incitant les contribuables canadiens a contracter des
dettes plus considérables que ce qu'ils feraient en temps normal,
nous pourrions créer un climat ou bon nombre de Canadiens se-
raient punis pour avoir voulu bien faire.

Un allégement fiscal est préférable a toute absence de réforme
fiscale, mais ne perdons pas notre objectif de vue et pensons a ce
que les Canadiens veulent véritablement, soit une réduction généra-
le destaxes et desimpdts, uneréformefiscale et lasimplification du
régime fiscal.
® (1730)

M. Roy Cullen (Etobicoke-Nord, Lib.): Monsieur le Président,
jefélicitele député de Portage—L isgar d' avoir propose le projet de
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loi al'étude. Je suis persuadé que ses intentions sont louables. Il
voudrait alléger les imp6ts des Canadiens, stimuler la construction
domiciliaire au Canada et souligner |'importance du foyer, de la
famille, etc.

Je suis persuadé que tousles députés sont d’ accord, maisle projet
deloi propose quelesfraisd’ intérét payés par un contribuable sur la
premiére tranche de 100 000 $ d’un prét hypothécaire garanti par
une premiéere maison admissible puissent étre déduits aux fins de
I'impét. Je crains que le projet de loi ne soit pas a la hauteur des
objectifs que le député a évoqués en le présentant.

Le projet de loi souléve un certain nombre de questions impor-
tantes, maisil n'y répond pas. Ce sont des questions qui exigent des
réponses, mais le projet de loi ne les donne pas vraiment. Est-il
acceptable, par exemple, de consentir un allégement d’'imp6t a un
contribuable qui ne possede pas de maison, mais en loue une, ou qui
ne paie pasdeloyer et ne possede pas de mai son? Pourquoi accorder
un allégement a un propriétaire et le refuser au contribuable qui n'a
pas de maison?

Pourquoi ceux qui achétent une premiére maison auraient-ils
droit aun allégement fiscal et non ceux qui en ont déa une? Est-ce
que c’est logique? A mon sens, cela ne tient pas debout. Notre
régime fiscal devrait-il récompenser ceux qui empruntent et pénali-
ser |'épargne? Je ne suis pas sr que ce soit le type d'incitation a
prévoir dans notre régime fiscal.

Si ces frais d'intérét étaient déductibles, les contribuables se-
raient évidemment poussés a contracter la plus forte hypothéque
possible. Leurs frais seraient plus élevés, et leurs déductions aussi.
Nous encouragerions les Canadiens a emprunter davantage et a
épargner moins. Est-ce que nous voulons que notre régime fiscal ait
ce genre d'influence? Ce sont des questions graves auxquelles il
faut vraiment répondre. Le député d’ en face aura peut-étre lachance
d'y répondre, mais les réponses ne sont pas dans son projet de loi
d'initiative parlementaire.

Il est malheureux qu'on n'ait pas trouvé la réponse a d' autres
questions. A I’heure actuelle, au Canada, le gain en capital sur la
vente d’ une résidence principale n’est pas imposable. Si |’on per-
mettait de déduire I'intérét, le gain en capital sur la vente d' une
résidence principal e serait sirement imposable. S'il n’ est pasimpo-
sable a I' heure actuelle au Canada, ¢'est que nous ne considérons
pas I'investissement dans une résidence principale comme un pla-
cement, mais comme |’ achat d’ une maison. On ne peut pas gagner
sur tous lestableaux: ne pas payer d' impdt sur lesgainsen capital et
déduire I'intérét de ses impots.

Il'y ala grave question du colt de mise en oeuvre de cette
proposition. Il en colterait quelque 3 milliards de dollars par année
au Trésor pour donner suite a cette proposition. Si lesréles d' impdt
étaient dlargisdefacon que, du moinsdansle cadredelaproposition
du député, la situation soit plus équitable et qu’on englobe non
seulement les acheteurs d’une premiére maison, mais tous les
propriétaires de maisons, le co(t annuel pour le Trésor s é éverait a
6 milliards de dollars et cela, au moment méme ol on examine les
priorités financiéres. Je pourrais songer a toute une myriade d' au-
tres moyens d'accorder un allégement fiscal aux Canadiens, de
rembourser la dette ou d'investir dans des programmes sociaux et
économiques dont nous avons tellement besoin. Les acheteurs
d'une premiére maison bénéficient déja d’ une certaine aide finan-
ciére dans le cadre du régime d’ accession ala propriété.

Ce que prévoit essentiellement le projet de loi découle d'un
malentendu sur la fiscalité que veulent les Canadiens. Ils veulent
une fiscalité progressive. C'est |’ essence méme du régime fiscal
canadien. Conformément acette proposition, les personnesarevenu
élevé bénéficieraient du meilleur alégement fiscal. Cela est
contraire a toute la philosophie et a tous les principes du régime
fiscal canadien.

® (1735)

Je suis convaincu que le député va chercher beaucoup de ses
idées aux Etats-Unis. Il est vrai que I’intérét sur les emprunts
hypothécaires est déductible d’ impét aux Etats-Unis. Cependant, la
partie des gains en capital sur la vente d'une résidence principale
qui excéde 500 000 $ est imposable. En outre, la plupart des
Américains ne profitent pas réellement de la possibilité de déduire
I"intérét sur leurs emprunts hypothécaires parce qu'ils préférent se
prévaloir de la déduction générale, ce qui ne les oblige pas a
répondre a une série de questions. Notre régime d'imp6t sur le
revenu des particuliers est beaucoup plus progressif que le régime
fiscal américain.

Je suis convaincu que beaucoup de députés aimerai ent autant que
moi réduire I'impdt sur le revenu des particuliers et nous faisons de
gros efforts pour y parvenir. Je suis convaincu que laproposition du
député n'est pas un moyen véritablement équitable ou efficace
d aléger les impbts des Canadiens.

Voyons un peu le mangue de progressivité du régime fiscal des
Etats-Unis. Chez nosvoisins, letaux d’' impét marginal le pluséevé
s applique a partir d'un revenu de 300 000 $. Au Canada, e taux
marginal s applique vers 150 000 $. C'est voulu. C'est ainsi que
notre systéme fonctionne. Nous disons que les contribuables qui
gagnent les revenus les plus élevés sont capables de partager une
partie deleur richesse avec ceux qui seretrouvent dans une position
moins avantageuse. C'est toute la philosophie de notre régime
fiscal.

Le projet deloi n'est pas une mesure progressive du tout. Je suis
sir que cela va a l’encontre de ce que les Canadiens attendent de
leur régime fiscal. Pour cette raison, j’ exhorte les députés a rejeter
le projet de loi.

[Francais]

M. Gilles-A. Perron (Saint-Eustache—Sainte-Thérése, BQ):
Monsieur le Président, il mefait plaisir de prendre laparole en cette
fin d'apres-midi sur le projet de loi C-223, Loi modifiant laLoi de
I'impét sur le revenu permettant de réduire les intéréts sur les préts
hypothécaires, projet de loi présenté par mon collégue le député
réformiste de Portage-Lisgar.

Ce projet de loi me semble, de prime abord, assez intéressant. |l
me semble assez intéressant en ce sens que, oui, cela permettrait de
relancer la construction domiciliaire. Un vieux proverbe dit que
lorsque la construction domiciliaire va bien, I’ économie va bien.

L'économie va bien puisque les gens de la forét retournent
travailler en forét, lesgensdes scieriesretournent travailler dansles
scieries, couper du bois. Les gensde la construction s'impliquent et
tout le monde travaille. Cela rapporte aussi des sous au gouverne-
ment. De cette maniére-13, il y amoins de personnes sur | assuran-
ce-emploi, moins de colts, plus de personnes payant des impots et
des taxes, donc plus de revenus.
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Sur ce c6té, cela me semble assez intéressant. Un autre coté
intéressant aussi, cela permettrait a nos jeunes, ceux qui débutent
dans la vie, de pouvoir avoir un coup de pouce des personnes aux
cheveux plus gris comme moi pour bien partir, pour se donner un
bon éan. Oui, cela me semble intéressant.

Ou je commence a étre un peu en désaccord, c'est I’ équité qu'il y
a dans cette loi. Parlons d'équité, faisons la suggestion d'une
maison de 200 000 $ dont le premier 100 000 $ de prét, s je
comprends bien, serait déductible. Que vaudrait cette maison de
200 000 $ construite a Montréal ?

A causedel’ offre et de lademande, la maison construite dans la
région de Sept-lles ne vaudrait pas 200 000 $, ne vaudrait pas
200 000 $ danslarégion de Sherbrooke, n"en vaudrait pasplusdans
des régions éloignées comme |’ Abitibi.

® (1740)

Quefait-on pour avoir I" équité qui permet que lesintéréts, sur les
premiers 100 000 $, soient déductibles? Cela veut dire que les
maisons n’auraient pas la méme valeur. |l faudrait éudier cela.

Ladéduction fiscale est le point qui me préoccupe le plus. Il me
préoccupe parce que, encore, on aurait deux barémes: un pour les
mieux nantis et un pour les plus pauvres. Je vais m'expliquer a
I’aide d'un exemple.

Une personne ayant un revenu de moins de 30 000 $ pourrait
recevoir 140 $ de déduction fiscale par 1 000 $, alors qu’ un contri-
buable, son deuxieéme voisin, gagnant 60 000 $ par année, pourrait
avoir, pour le méme montant de 1 000 $ de déductihilité, une aide
de 290 $. Pourquoi y a-t-il 120 $ de différence?

Nous, députés du Bloc, appuyons pour notre part un crédit
d' impdt remboursable. Ce crédit d'impdt remboursable, & un taux
fixe, pourrait étre beaucoup plus équitable pour tout lemonde. C' est
pour celaque nous avons certaines réserves, et que N’ appuierons pas
ce projet de loi & moins que des modifications aux modalités
fiscales soient apportées.

[Traduction]

M. Alex Shepherd (Durham, Lib.): Monsieur le Président, je
suistres heureux de participer au débat sur le projet deloi C-223. Je
veux aussi remercier le député de Portage—L isgar d’ avoir soulevé
cette question a la Chambre.

Cen'est pas la premiére fois que cette question est débattue ala
Chambre des communes. En fait, le gouvernement de Joe Clark et
de M. Crosbie avait inclus cette mesure dans les projections budgé-
taires qui ont fini par causer sa perte. Depuis ce temps, peu de gens
ont pensé a la présenter de nouveau.

Je comprends que le député cherche a aider les jeunes familles a
partir du bon pied danslavie, ce qui est un but trés admirable. Je ne
crois cependant pas qu’ unetelle mesure lui permettrad’ atteindrece
but pour un certain nombre de raisons.

Premiérement, celarendrait notre régime fiscal encore pluscom-
plexe. Les gens me disent qu'ils veulent un régime fiscal plus
simple et plus équitable. Nous aurions un groupe de contribuables
qui aurait droit a cette déduction, et un autre qui n'y aurait pas droit.
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Jeveux parler de certains des problémes que posele régimefiscal
américain, qui permet aux contribuables de déduire les intéréts
hypothécaires. Je suis certain que les administrateurs aux Etats-
Unis voudraient bien voir disparaitre la déduction pour intéréts
hypothécaires. Le gouvernement américain a déja éliminé les dé-
ductions accordées pour d autres formes de dettes, comme les
préts-auto et I'intérét sur les cartes de crédit. Le systéme américain
tend as éoigner du concept deladéduction desintéréts hypothécai-
res.

Ce concept encourage les gens a s endetter. Jai des amis améri-
cains qui sont trés surpris de voir que les Canadiens économisent
pour payer leur maison le plus rapidement possible. C'est pour cela
quele pourcentage de Canadiens qui sont propriétaires est probable-
ment I’ un des plus élevés du monde occidental . Je sais que le député
parle uniquement des accédants alapropriété, mais, lorsquevient le
moment de renouveler leur hypothéquetouslescing ans, les Améri-
cains ont tendance a augmenter leur hypothéque en fonction de la
valeur accrue de leur propriété compte tenu del’ inflation a cause de
cet incitatif fiscal qui existe aux Etats-Unis.

® (1745)

En conségquence, peu de genstentent d’ éponger leur hypothéeque,
desorte qu'ilsvivent avec unrisquelié al’ endettement. S'il y aune
récession économique, ces gens-la, ceux-la méme que le député
veut aider, pourraient perdre leur maison parce qu'ils sont trop
endettés et qu’on ne les a pas incités a épargner.

Voyons la situation aux Etats-Unis. Nous avons parlé de la
différence entrelesriches qui profitent de ce programme et ceux qui
ne sont pas portés alefaire. Evidemment, le programme profite aux
propriétaires plutdt qu’aux locataires.

Aux Etats-Unis, &I’ heure actuelle, seulement 8 p. 100 des nou-
veaux propriétaires de maison ont dit, dans un sondage, qu'ils
avaient acheté une maison a cause de cet allégement fiscal. Aux
Etats-Unis, seulement 6,2 p. 100 des ménages gaghant entre
10 000 $ et 20 000 $ par année demandent cette déduction, contre
78,1 p. 100 des ménages qui déclarent un revenu imposable supé-
rieur 2100 000 $.

On peut voir sans équivoque qu'aux Etats-Unis ce sont les
ménages arevenu éleveé, et non les ménages a revenu modeste, qui
profitent de ce programme. C'est un imp6t régressif, en ce sens
qu'il favorise les contribuables a revenu élevé au détriment des
contribuables & revenu modeste.

D’autres députés qui ont pris la parole ont dit que, dans une
certaine mesure, les gains en capital sur les résidences personnelles
étaient imposés aux Etats-Unis. Evidemment, nous nelefaisons pas
au Canada. Si on établit un processus par lequel les contribuables
pourront déduire leurs intéréts hypothécaires, il s ensuit que les
gains en capital devraient aussi étre assujettis a I'impét. Je crois
qu'il y aurait beaucoup de résistance si hous devions prendre une
telle mesure.

Ce serait ce qu'on appelle un impbt rétrogressif, lequel rendrait
le régime fiscal encore plus complexe. On récompense ainsi ceux
qui dépensent et non ceux qui économisent. Tout celasemblealler a
I’ encontre des mesures que le gouvernement devrait promouvoir au
Canada.
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LesAméricains|’ apprécient parce que leur société est axée sur la
consommation. Au bout du compte, lestaux d’ économie aux Etats-
Unis se révélent nettement inférieurs a ce qu'ils sont au Canada. Il
en résulte beaucoup d’incertitude dans la vie quotidienne desAmé-
ricains. En fait, un grand nombre d’ entre eux comptent uniquement
sur leurs cheéques de paie pour vivre. On pourrait soutenir que ¢’ est
la méme chose au Canada, mais ¢ est plus évident aux Etats-Unis.

Quand ledéputéaentamé le débat sur ceprojet deloi, il aparléde
ceux qui en bénéficieraient. Je m' éonne desrenvois qu'il afaits. I
adit qu'on I'avait informé que I’ industrie bancaire serait favorable
aceprojet deloi. Pourquoi pas? Aprestout, si les banques devaient
accroitre leurs activités en matiére d’ hypothéques, cette mesure les
servirait a merveille, n’est-ce pas?

D’aprés moi, les gens que le député ed’ avantager, soit ceux
qui achétent une maison pour la premiére fois, sont ceux-la méme
que les banques veulent se mettre sous la patte. Les banques leur
déconseillent d’ acquitter leurs hypothéques ou d' économiser, pour
mieux leur consentir des préts. Tout le monde sait qui s enrichit
avec cela. Ce ne sont pas ceux qui achétent leur premiére maison,
mais bien les institutions financiéres.

En conclusion, je sais que le député est bien intentionné, mais
j'invite les députés a rejeter ce projet de loi.

M. Inky Mark (Dauphin—Swan River, Réf.): Monsieur le
Président, je suisheureux d appuyer le projet deloi C-223 d'initiati-
ve parlementaire, Loi modifiant la Loi de I'impdt sur le revenu
(déduction des intéréts hypothécaires).

Je constate que les orateurs précédents n’ ont pas compris de quoi
il s'agit. Ce projet de loi vise & mettre de I'argent dans les poches
des gens. Lorsque les gens ont de I’ argent ils |e dépensent, ce qui
contribue a accroitre I'activité économique. C'est ainsi que le
monde fonctionne.

Je félicite le député de Portage—L isgar d’ avoir déposé ce projet
deloi, qui prévoit une déduction pour les intéréts hypothécaires—
sur lapremiéretranchede 100 000 $ deladette hypothécaire—ver-
sés par un particulier qui acquiert une premiére habitation admissi-
ble. Autrement dit, cette somme représente le plafond du montant
admissible.

® (1750)

En termes plus simples, une personne qui contracterait une
hypothéque de 100 000 $ amortie sur 20 ansaun taux d'intérét de 7
p. 100—jesignale en passant que les taux d' intérét sont malheureu-
sement a la hausse—paierait 84 632 $ d'intérét.

Pour les députés qui n'aiment pas les chiffres, si on divise
84 632 $ par 20, celadonne 4 231,50 $. C'est autant d’ argent que
I’acquéreur d’une premiére habitation pourrait dépenser pour ses
enfants, pour I'achat d'une voiture, pour un REER ou pour des
choses comme les soins dentaires, le mobilier ou |’ entretien de la
maison. Autant d’ argent que |’ acquéreur d’ une premiére habitation
pourrait utiliser pour liquider son hypothéque plus rapidement et
économiser encore davantage.

De quelque fagon qu'on calcule la chose, I'acquéreur d'une
premiére habitation disposerait de 84 632 $ de plus dans ses po-
ches, s'il n'avait pas a payer cette somme en intéréts.

Sur quel principe repose le projet de loi? Il est simple mais
profond. Commejel’ai dit plustét, un dollar de plusdanslespoches
du contribuable, du consommateur, d'un parent, d'un citoyen, est
mieux utilisé et plus avantageux pour |’ économie et pour tous les
Canadiensquesi lemémedollar seretrouve aux mainsd’ un percep-
teur d'impdt, d’ un ministre ou d'un fonctionnaire.

Celanefait aucun doute. Quelques dollarsde plus danslesmains
des acheteurs d’ une premiére maison et ce projet deloi parviendrait
a ses fins: il aiderait les Canadiens a cesser d' étre locataires et a
s acheter une maison. Plutét que de donner del’ argent aun proprié-
taire, plus de Canadiens auraient une chance d’investir dans leur
propre intérét, pour leur famille et pour leur avenir.

A Winnipeg, la plus grande ville de ma province, le Manitoba,
60 p. 100 des maisons vendues de janvier a septembre 1997 ont été
achetées par des gens pour qui ¢’ était |a premiére maison. Selon un
article paru dans le Winnipeg Sun du 27 octobre 1997, Terry Kozak,
porte-parole de la Société canadienne d' hypothéques et de loge-
ment, aurait dit: «On a atteint un chiffre record, 25 000 locataires
de Winnipeg ayant pu s acheter une maison. L' incitation que repré-
senterait des intéréts déductibles d’impbt encouragerait davantage
de locataires a faire le saut.»

Le deuxieme point que je veux faire valoir, c'est que, en 1995,
sous le gouvernement libéral, la construction domiciliaire avait
chuté de 38,6 p. 100. Depuis lors, on constate une |égére remontée.
SelonlaSCHL, la construction de maisons unifamiliales aaugmen-
téde 10,7 p. 100 au Manitoba. Par comparaison, I’ Albertaaenregis-
tré une remontée de plus de 37 p. 100, en 1997. Commejel’'a dé§a
mentionné, les taux d'intérét sont a la hausse. Ce n’'est pas une
bonne nouvelle pour les acheteurs de maisons. Si le gouvernement
veut vraiment soutenir |a croissance de laconstruction résidentielle,
il doit adopter le projet de loi C-223.

Le gouvernement devrait utiliser cette déduction d’'imp6t pour
intéréts hypothécaires afin de contrer le fait que les taux montent
actuellement. C'est une bonne politique gouvernementale. C'est
faire preuve de compassion pour les familles et d' autres éventuels
acheteurs d’ une premiére maison, ceux qui commencent danslavie.
Si nous retournons 30 ou 40 ans en arriére, Nous nous souviendrons
de ce que ¢’ est que de ne pas avoir deux sous en poche.

Méme ce chroniqueur qui n’admire pas particulierement le Parti
réformiste, I"ancien chef de cabinet de Brian Mulroney, M. Hugh
Segal, est d'accord avec I'objectif de ce projet de loi. Dans sa
chronique du 13 septembre 1997, il affirmait: «Les Canadiens a
revenu moyen auraient plus d argent disponible a dépenser a leur
guise, «L e revenu disponible discrétionnaire des Canadiens moyens
serait accru, I'acces a la propriété serait plus facile et le foyer
familia tirerait profit d'une politique fiscale éclairée, au lieu d'en
étre lavictime». 1| poursuit pour dire: «Celaavait du senslorsquele
ministre des Finances Crosby a essayé de faire adopter cette mesu-
re, il y apresque 20 ans», comme | e député précédent I’ amentionné,
et ce serait encore plus le cas aujourd’ hui.
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Mon collegue a parlé des nombreuses autres retombées économi-
ques qu'’ entrainerait cet allégement fiscal. I| n'y aaucun doute qu'il
y aurait une création d’ emplois accrue, en tout cas pour les menui-
siers, les plombiers et les éectriciens. On verrait également une
forte demande de biens pour meubler ces maisons.

L"argent dépensé localement dans une communauté est générale-
ment recyclédans|’ économie sept fois. Chaque dollar dépenséainsi
y est réinvesti sept fois.

Des vrais emplois sont créés lorsque les gouvernements laissent
plus d'argent aux consommateurs. C'est |” argent qu’ on dépense qui
fait marcher I'économie. Les Canadiens veulent voir leurs imp6ts
diminuer. Je rappelle a la Chambre que, des pays du G7, nous
sommes le pays ou on paie le plus d' imp6ts.

Je termine en disant qu'il serait temps d’ adopter ce projet deloi.
Cela aiderait les personnes qui achétent une premiére maison ala
faire construire, leur permettant ainsi d’améliorer la qualité de vie
de leurs familles.

M. Steve Mahoney (Mississauga-Ouest, Lib.): Monsieur le
Président, je suis heureux de donner mon opinion sur ce projet deloi
d'initiative parlementaire.

Tout d'abord, permettez-moi de dire aux députés, dont certains
représentent peut-étre des circonscriptions rurales ou agricoles, que
le produit agricole de ma ville, de Mississauga, se trouve étre des
maisons.

Lorsque les gens me demandent a combien s éléve la population
du Mississauga, je leur demande généralement quelle heure il est.
En période de récession au Canada, nous avons connu une croissan-
ce de notre collectivité de I’ ordre de 20 000 personnes par année.
Ony trouve actuellement 600 000 habitants. Letotal devrait étrede
750 000 habitants, selon notre plan officiel. Beaucoup de ces gens
seront des acheteurs d’ une premiére maison.

Franchement, on pourrait penser que nous appuierions toute
mesure prise pour aider lesacheteursd’ une premiére maison dansla
ville de Mississauga, dans la collectivité que je représente. Ce qui
est vraiment intéressant dans ce projet de loi, surtout lorsgu’ on sait
que c'est un projet de loi d'initiative parlementaire venant d'un
député réformiste, c'est que c’est un projet de loi de dépenses. Il
N’ est pas question du tout de réduction d'imp6t.

Des voix: Oh, oh!

M. Steve M ahoney: Lesdéputéstrouvent celaamusant. Permet-
tez-moi de leur montrer pourquoi les contribuables du Canada
considéreront cela comme un projet de loi de dépenses.

Chaquefoisqu’on prévoit uneréduction d'impbt, celareprésente
un colt pour le Trésor fédéral. Tout semble indiquer que cette
mesure coltera au minimum 150 millions de dollars. En fin de
compte, ce colt pourrait s élever jusqu’'a 3 milliards de dollars. Si
nous devions aller encore plus loin, ¢’ est-a-dire offrir ce program-
me atousles acheteurs de maisons et non simplement aux acheteurs
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d'une premiére maison, il pourrait en colter jusqu’a 6 milliards de
dollars au Trésor public.

Ce que le député nous demande, en fait, ¢'est de passer fonda-
mentalement au systéme américain. Cela ne me surprend pas du
tout, car les députés réformistes ne cessent de défendre ala Cham-
bre lesmerveilleux Etats-Unis et leur régime fiscal, leur systémede
sécurité et leur systeme socia. Ils parlent toujours de ce pays
magnifique que sont les Etats-Unis.

Ce serait vraiment merveilleux d entendre un député réformiste
nous dire ala Chambre des communes aquel point le Canada est un
pays merveilleux. Mais les réformistes ne le feront jamais. Ils
veulent simplement adopter |e systéme américain, car ils prétendent
que c'est le meilleur systeme.

® (1800)

Jestime que non seulement ils ont tort, mais que c’'est une
politique dangereuse.

Il'y a des fagons d'aider les acheteurs d’une premiére maison.
Une fagon trés évidente que les députés de I autre coté refusent de
reconnaitre, ¢’ est au moyen destaux d' intérét. Pensez aladifficulté
gu’une personne aurait a acheter une premiére maison dans ma
localité. Il faudrait compter environ 130 000 $ pour une maison en
rangée et 200 000 $ pour une maison relativement modeste detrois
chambres dans ma ville. L'acheteur devrait verser un acompte
d environ 30 000 $. Il lui faut économiser cet argent. En supposant
qu'il achéte une maison jumelée ou une maison unifamiliale avec
une hypothéque maximale garantie par la SCHL, il se retrouve-
rait—en supposant un taux d'intérét de 10 p. 100—avec des paie-
ments mensuels de 1 500 $. C'est beaucoup d’ argent pour la per-
sonne qui achéte une premiére maison.

En supposant que cette personne achéte lamaison plus petite, elle
pourrait réduire son hypotheque, mais devrait quand méme payer au
moins 1 000 $ par mois. Les gens ont tendance & oublier que
lorsqu’ils achétent une maison en rangée, ils doivent gouter a
I" hypotheque les frais d’entretien des parties communes. Méme
pour une maison en rangée parmi les cher au Canada, il faut
compter, auntaux d'intérét de 10 p. 100, des paiements hypothécai-
resdel 200 al 500 $ par mois.

Qu' est-il arrivé depuis I’ arrivée de ce gouvernement au pouvoir
en 19937 En restaurant la confiance sur le marché, en éiminant les
42 milliards de dollars hérités de. . .

Des voix: Oh, oh!

M. Steve M ahoney: Les conservateurs n’aiment pas qu’ on parle
de ca. lls veulent qu’'on I’ oublie. IIs ne veulent pas qu’on rappelle
constamment aux Canadiens|elegs que nousalaissés Brian Mulro-
ney. Cependant, lefait est qu’ en 1993, ce gouvernement acommen-
cé avec un énorme déficit qui nous a fait du tort sur les marchés
mondiaux. Cela nous a nui sur les marchés financiers et dans nos
échanges commerciaux. Lesgensnousdisaient: «Vousn' é&tes méme
pas capables de gérer vos propres affaires, ne venez pas nous dire
comment gérer les notres».



3338

DEBATS DES COMMUNES

4 février 1998

Intiatives parlementaires

Nousavonsremisdel’ ordre dans nos affaires. Nous avonsmisle
pays sur la voie de la responsabilité financiere et nous avons
équilibré les comptes. De temps a autre, le chef de I’ opposition se
léve et I'admet, mais comme le pauvre petit affamé dans Oliver, il
gjoute: «Cane me suffit pas, Monsieur». C' est tout ce qu’ on entend.
Jen'a jamais entendu autant de plaintes et de jérémiades de lapart
des partis représentant I’ Ouest, |e Parti réformiste surtout, qu’ en cet
endroit ou tous les jours nous entendons: «Ca ne me suffit pas,
Monsieurs.

Cequelesréformistes proposent dansce projet deloi, ¢’ est qu’ on
leur en donne davantage. I1s demandent en fait, et j’ espére que ¢’ est
de leur part une noble tentative pour faire quelque chose pour les
accédants ala propriété. Je suis prét a concéder au moins que leurs
intentions sont bonnes.

Des voix: Bravo!

M. Steve Mahoney: Oui, allez-y, applaudissez-vous vous-mé-
mes, bande de singes. Quoi qu'il en soit, je suppose qu’ils essayent
de faire quelque chose en faveur des accédants a la propriété, mais
ilss'y prennent d’ une maniéreridicule car ils demandent atous les
contribuables canadiens de payer la note. |Is demandent que, si ce
projet deloi d'initiative parlementaire est adopté, le gouvernement
assume la responsabilité d’'une créance qui pourrait s'élever a 6
milliards de dollars, si nous poussions la mesure al’ extréme. Nous
ne sommes pas préts alefaire. Ce n'est pas I’ objectif déclaré de ce
gouvernement.

Quandj’ai pris connaissance de ce projet deloi, je mesuisdit que
ce serait formidable de pouvoir déduire les intéréts hypothécaires
que je dois payer. C'est une idée louable qui, de prime abord,
sembl e fantastique. Toutefois, nous ne payons pas d’impots sur les
gains en capital lorsgue nous vendons notre résidence principale. 11
faudrait peut-étre que cela change aussi si cette situation devait se
présenter. On ne peut pas tout avoir.

® (1805)

L'autre aspect important a trait aux dommages possibles et aux
colts qui pourraient étre entrainés. 1l ne faut pas oublier qu’'on
demanderait ades gens qui n' accédent pas pour lapremierefoisala
propriété, ¢’ est-a-dire adeslocataires, a des gens gés et ades gens
qui ont une maison depuis plusieurs années, de subventionner ce
projet. Celan’a pas de sens.

Il me semblerait plus logique de voir a ce que le taux d'inflation
reste faible et méme qu'il disparaisse, de s assurer que les taux
d'intérét auss restent faibles, ce qui est vraiment avantageux pour
tous, que nous achetions une maison pour la premiére fois, ou
encore une voiture, ou que nous partions en vacances ou quoi que ce
soit. Cela nous permettrait de profiter réellement de nos revenus et
de I’argent qui reste dans nos poches parce que les taux d'intérét
sont bas.

Si lesréformistes pouvaient comprendre cela, ils comprendraient
aussi que le présent projet deloi d'initiative parlementaire, contrai-
rement a ce qu'ils peuvent en dire, n'est qu'un programme de
dépenses qu’ on propose au gouvernement et que je ne peux appuyer.

M. Jim Pankiw (Saskatoon—Humboldt, Réf.): Monsieur le
Président, le député de Mississauga-Ouest vient de qualifier le
projet de loi proposé de programme de dépenses.

Il adit que ce projet de loi ne donne pas réellement de déduction
d'impbt n’'existant pas actuellement, mais qu'il représente une
augmentation des dépenses parce que tout ce qui donne une réduc-
tion d'imp6t représente un codt pour le trésor fédéral. Par consé-
quent, pour lui, accorder un dégrévement fiscal qui n'existe pas
actuellement c'est créer un programme de dépenses. Voila une
logique tordue et perverse, une logique bien bizarre. C'est une
logique libérale. Peut-étre, en fait, qu'il n'y a pas de logique
|&-dedans.

Jevoudraisféliciter e député de Portage—L isgar d' avoir présen-
té ce projet de loi d'initiative parlementaire. Je voudrais parler de
son coté juste et de sa tentative de rendre justice aux jeunes Cana-
diens qui seront touchés.

Mais je n'a pas tout a fait terminé mes observations sur la
discussion dans laquelle s' est lancé |e député de Mississauga-Sud.
Il chantait les louanges de la gestion financiére du gouvernement
libéral, maislavérité ¢’ est qu’ au cours des quatre dernieres années,
sous le gouvernement libéral, la dette nationale s’ est encore accrue
de 100 milliards de dollars. Voila les faits tels qu'ils se présentent,
brutalement. C'est aussi ssmple que cela.

Il aensuite qualifié non seulement e député de Portage—L isgar,
mais tous les Réformistes, de geignards et de pleurnichards, parce
qu'ils essaient de représenter leurs électeurs et de leur obtenir des
réductions de taxes et d' impots.

Ils croulent, comme tous les Canadiens, sous le fardeau de
I’imposition. Parce que nous essayons de présenter des mesures qui
allégeraient ce fardeau fiscal, le gouvernement libéral nous qualifie
de geignards et de pleurnichards.

Autrement dit, il dit que, bien que nous soyons parmi les citoyens
qui paient les impdts les plus élevés au monde, nous sommes des
geignards et des pleurnichards parce que nous nous en plaignons.

Plust6t au cours de la discussion, le député de Kings—Hants, un
conservateur, alaissé entendre qu’ offrir cette réduction d’' impdt aux
acheteurs d’'une premiére maison n’était pas une bonne idée, car
cela compliquerait davantage le régime fiscal.

Je souligne au député que, en fait, la complexité du régime fiscal
adoublé au cours des neuf années ou les conservateurs ont dirigéle
pays. J estime qu'il est quelque peu hypocrite de sa part de tenir de
tels pro